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Im Namen des Volkes

In Sachen
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Klagers und Revisionsklédgers,
gegen

o ° ° ° ° ° ° ° ° ° a ° o ° a °

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts

auf die miindliche Verhandlung vom 28. Juni

1961,

an der mitgewirkt haben

Senatsprédsident Dr. Berndt

als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. X1 &4 6 und

Bundesrichter Dr. K r e b s

als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter H a b b e und

Bundessozialrichter R e ink s ter

fir

Auf
des

vom

Der

als ehrenamtliche Beisitzer,

Recht erkannt:

die Revision des XKlidgers wird das Urteil
Landessozialgerichts Baden-Wlrttemberg
26. September 1958 aufgehoben.

Rechtsstreit wird zur erneuten Verhand-

lung und Entscheidung an das Landessozial-~

gericht zurlckverwiesen.
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Grinde:

Der Kliger bezog wégen einer Verwundung am rechten Unter-
schenkel eine Rente nach einer Minderung der. Erwerbsunfédhig-
keit (MAE) um 50 v.H. Auf Grund einer Nachuntersuchung wurde
durch Bescheid vom 15. November 1952 die Rente vom 1. Januar
1953 an auf Jo v.H. herabgesetzt. Das Sozialgericht verur~
teilte den Beklagten, vom 1. November 1953 an eine Rente
nach einer MdE um 4o v.H. zu zahlen, und wies im iibrigen

die Klage ab (Urteil vom 22. August 1955). Das Landessozial-

gericnt (LSG) wies die Berufung zurlick (Urteil vom 26. Sep-
tember 1958). Im Berufungsverfahren begehrte der Kléger auch
die Anerkennung einer Arthrosis deformans im rechten Kniew
gelenk als Folge der Vérwundung. Das LSG war der Auffassung,
diese Erkrahkdng sei nicht mit der Verwundung in Zusammen-

hang zu bringen. Es sei wohl bei der Untersuchung im Jahre

1954 ein deutliches Reiben im rechten Kniegelenk'festgestellt
worden, jedoch konne daraus nicht geschlossen werden, dal3 .
dies mit der Unterschenkelverwundung in ursédchlichem Zu-
sammenhang stehe. Vielmehr stelle die Erkrankung bei dem 49
Jahre alten Xlédger eine altersbedlngte Aufbrauchserschelnung
dar. Das LSG lieB die Revision nicht zu.

Gegen das am 18. Oktober 1958 zugestellte Urteil legte der
Kldger am 14, November 1958 Revision ein und beérﬁndete sie
am 9. Januar 1959, nachdem die Revisionsbegrﬁndungsfrist

bis zum 19, Januar 1959 verléngerp worden war. Er riigt Ver-

letzung der §§ lo3 und 128 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG):

Die Feststellung, die Arthrosis deformans sei keine Folge
der Beinverwundung, sei unter Uberschreitung des Rechts der
freien Beweiswilirdigung zustande gekommen. Es handele sich
hierbei um eine Frage medizinischer Art, die nur von Sach-
verstdndigen zutreffend beurteilt werden kdnne; auf eine
derartigé Beurteilung habe sich aber das LSG nicht stiitzen
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konnen. Es habe daher unzulédssigerweise an Stelle der Sach-
kunde eines érztlichen'Gutachters die eigene Meinung gesetzt.
Das LSG h&tte vielmehr den Sachverhalt durch Anhbrung eines
Gutachters klaren miissen.

Der Klager beantragt,

das Urteil des LSG Baden—Wﬁrttemberg vom 26. September
1958 aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das LSG zurilickzuverweisen.

Der Beklagte‘beantragt,

die Revision als unzuléssig zu verwerfen.

1I.

Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft, weil
der Klager zu Recht einen wesentlichen Mangel des Verfahrens
gerugt hat.

Das LSG hat den Zusammenhang der Arthrosis deformans im
rechten Kniegelenk und dér Beinverwundung mit der Begrilindung
verneint, es handele sich hier um eine altersbedingte Auf-
brauchserscheinung, ohne daB es sich dabei auf ein &drztli-
ches Gutachten stlitzen kxonnte. Damit hat es aber gegen die
§§ lo3 und 128 SGG verstoBen. Es hat zwar zu Recht auch die-
sen. Streitpunkt in sein Urteil einbezogen, auch wenn der
Kldger die Anerkennung dieses Leidens erst in der Berufungs-
instanz beantragt hat; denn es handelt sich bei dem Ver-
sorgungsanspruch um einen einheitlichen Anspruch, so daB

der Kldéger noch im Laufe des sozialgerichtlichen Verfahrens
geltend machen kann, ein bestiatigtes Leiden hidnge mit dem
Wehrdienst zusammen, ohne daB es insoweit einer vorherigen
Entscheidung der Verwaltungsbehdrde bedarf (BSG 6, 297). Das LSG

h&tte aber diese Frage, die rein medizinischer Art ist, nicht
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selbst unter Bezugnéhme auf allgemeiné Erfahrungsséﬁze ent- -
scheiden diirfen. Das Gutachten der versorgungsirztlichen
Untersuchungsstelle Freiburg i.Br. vom 2o0. Juli 1954 stellte
ein deutliches Reiben im rechten Kniegelenk fest, ohne sich
aber dariber auszulassen, auf welcher Ursache dies beruht.
Das LSG wire deshalb verpflichtet gewesen, cine Erginzung
dieses Gutachtens zu veranlassen oder ein neues einzuholen.
Auch wenn nach der Erfahrung eine; Arthrosis deformans im
allgemeinen altersbedingt ist, so ist damit noch nicht ge-
sagt, daB dies auch im vorliegenden Fall zutrifft. Denn die-
se Erscheinung zeigt sich gerade in dem Bein, an dem der
Kliger verwundet worden ist. Es ist daher die Moglichkeit
nicht auszuschliefBien, daB sich hierbei die Verwundung doch
in irgeﬁdeiner Form auswirkt. Diese Frage kann aber nur ein
arztlicher Sachverstandiger entscheiden. Da das LSG kein
Gutachten eingeholt hat, hat es seine Aufklérungspflicht
verletzt (§ lo3 SGG) und den Grundsatz des Rechts der frcien
Beweiswlirdigung iliberschritten (§ 128 SGG) - vgl. Urteil des

Bundessozialgerichts vom 2. Juni 1959, SozR SGG § 103 Nr. 335~.

—~

Da der Kliger diesen Mangel in der in § 164 Abs. 2 Satz 2
SGG vorgeschriebenen Form gerigt hat und das Rechtsmittel
form- und fristgerecht eingelegt ist, ist die Revision

zulédssig.

Sie ist auch begriindet. Die Entscheidung des LSG beruht auf
dem geriligten Verfahrensmangel, weil zum mindesten die Mog-
lichkeit besteht, daB das LSG bei Beobachtung eines ordnungs-
gemifen Verfahrens zu einer anderen Entscheidung gekommen
wére. Das Urteil ist daher aufzuheben.

Die Feststellungen des LSG reichen jedoch nicht aus, um

dem Senat eine abschlieBlende Entscheidung zu erméglichen.
Der Rechtsstreit muB deshalb zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das LSG zurlickverwiesen werden (§ 170 Abs. 2
und 4 SGG).
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Dem abschlieBlenden Urteil bleibt auch die Entscheidung uber die
Kosten des Revisionsverfahrens liberlassen.
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