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Im Namen des Volkes

In Sachen

Kldgerin und Revisicnskligerin,

gegen

Beklagte und kRevisionsbeklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 20. Juni 1862, an der
mitgewirkt haben

Senatsprédsicent Dr. Bernd t
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. K1 88 und

Bundesrichter ' Dr. ar e b s

_ als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter B1 o b e 1 und

Bundessozialrichter Dr. von T i m pling
als ehrenamtliche Zeisitzer,

fiir ftecht erkannt:

Die fevision der Klégerin gegen das Urteil des
Schleswiz-Holsteinischen Landessozialgerichts von

>

10. llai 1961 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu ers'atlten.

Von Recnts wegen.
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Griinde :

———— ot e - —

I

Die 1888 geborene Klédgerin ist Eigentumerin eines 78 ha
groflen lendvirtschaftlichen Betriebes. Sie wurde von der Be-
klagten als beitragspflichtige Unternchmerin nach dem Gesetz
tiber eine Altershilfe fiir Landwirte (GAL) in Anspruch genom—
men., kit ihrem Widerspruch machte sie geltend, sie sei von
der Beitragspflicht beffeit, well sie eilne rension a2lg Be-
amtenwitwe und Hinterbliebenenrente nach denm Bundesversor-
gungsgesetz (BVG) beziehe. Die Beklagte wies den Wider-

spruch zuriick, da die Voraussetzungen einer Beitragsbefrei-

ung nach § 8 Abs. 4 des Gesetzes Uber eine Altershilfe fiir
Landwirte vom 27. Juli 1957 (BGBL I 1063) - GAL aF - iVm

§ 1229 Abs. 1 Nr. 3 der Reichsversicherungsordnung (RVO)
nicht erfiillt seien. Des Sozialgericht (SG) wies die Klage
ab, die auch auf die Befreiungsvorschrift des § 8 Abs. 7 GAL

WWESS[191) J9P 919, ], YINY SIDMUTEH]

al' gestlitzt war. Das Landessozialgericht (LSG) bestitigte =

puts Sun

diese Entscheidung. Bs fllhrte zur Segrindung aus, die Vit-

wenrente recntferitige keine Beitfagsfreiheit nach § 8 Abes. 4
GAL aF, weil sie nicht zu den dort auvfgefiihrten Renten ge- g
hore, desgleichen nicht die Rente naca dem BVG. Auch dic
schrift des § 8 Abs. 7 GAL aF komme nicht zum Zuge.. I Be-
zirk Husum gelte das Altestenrecht. Hoferbe szi nicnt der

28 DyIN P LY §§ YoE

noch nicht 25 Jahre alte Enkel, sondern die Tochter, rrau
Hanne Tv===, Die Tochter scheide nicht als ioferbin cus, da
sie als wirtschaftsféhig anzuschen sei (§ 6 Abs. 5 der Hofe-=
ordnung fir die britische Zone vom 24. April 1947). Das LSG
liefl3 die Revision zu.

Die Kldgerin legte gegen das am 6. Juni 1961 zugestellte

Urteil am 4. Juli 1961 Revision ein und begriindete sie an
3. August 1961. ' ‘

Sie trid;t vor, sie dlirfe nach dem Grundgesetz (GG) in ihrer
Testiertreineit nicht beeintrédchtigt werden und sei dehcer

befugt, ihren Enkel und nicht ihre Tochter als Erben cinzu-
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setzen. Darlber hinaus habe das LSG bel der Prufung; éb

die Tochter als Hoferbin in Frage*komme, deren Wirtschafts-
fihigkeit mit einem falscken Mallstab gemessen. Es miisse be-
ricxsichtigt werden, daB3 es sich um einen78 ha groflen Hof
handele. Hier reiche fiir die Wirtschaftsfiihrung nicht die
Féhigkeit aus, filir eine gehSrige Verpachtung zu sorgen und
die Rechte und Pflichten eines Verpédchters wahrzunehmen.
Aullerden sei die Klédgerin als Beamtenwitwe und Kricgshinter-
bliebene beitragsfrei. Soweit § 8 Abs. 4 GAL diesbeziliglich
eine ausdriickliche Regelung vermissen lasse, verstoBe er
gegen Art. % GG. Venn es handele sich bei der Alterssiche-
rung durch die Rentenversicherung und bei der Versorgung als
Beanitenvitwe um gleichgelagerte Tatbestédnde; in beiden

o b
=

‘Fdllen sei flir das Alter geniigend vorgesorgt.

Die Klégerin beantragt,

die Urteile des Schleswig-Holsgteinis.hen LSG vom 10.
Ilai 1961 und des SG Schlesvig vom 23. September 1960
sowie die Bescheide der Beklagten vom 30. Oktober
1957 und 19. November 1959 aufzuheben.

TR R ‘ R

Die Be:lagte beéntragt,zf [ SR I ‘\,

die Revision zurlickzuweisen.
. h* P ; .

- | II

Die durch/Zulassung statthafte, auch form- und Ifristgerecht

1

eingelegte Revision ist nicht begriindet, weil das LSG zu-
treffend die Voqaussetzungen einer Beitragsbefreiung nach
§ 8 Abs. 7 und nach § 8 Abs. 4 GAL aF verneint hat.

Nach § 8 Abs. 7 GAL aF ist von der Beitragspflicht befreit,
wer das 65. Lebensjahr vollendet hat, wenn der nach Gésetz
oder Brauch berechtigte EoZerbe ein Alter von 25 Jahren

nocn nicht erreicht hat. Hierzu hat das LSG festgestellt, im
Bezirk Husum gelite iltestenrecht. Der nach Gesetz oder
Brauchtun berechtigte Hoferbe sei die dlteste Tochter, Frau
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Hanna Ts==F Sie scheide nicht nach § 6 Abs. 5 der H6fe=ordnung
als Hoferbe aus, da sie wirtschaftsfédhig sei. Sie arbeite
bereits seit 22 Jahren auf dem Hof der Mutter mit, fihre den
Haushalt, bebaue den Garten und habe die Gefliigelhaltung;
aulleriem erledige'sic die Buchfiihrung des Betriebs und filhre
die Kasse. Sic sei mit einem Landwirt verheiratet gewcsen,
der zwSlf Jahre lang den Hof der Klédgerin verwaltet habe;

auch gegenwartig wirden slle wesentlichen Wirtschaftsproblene

des Hofes von dem Verwalter mit der Klégerin und der Tochter
besprochen. Unter diesen Umstédnden habe die Tochter so um-
fangreiche Kenntnisse und Erfahrungen in landwirtechaftlichen
Dingen, und gzwar auch in der AuBlenwirtschaft, dall sic einen
Verwalter, auf den sie wie auch ihre HMutter als Frau stets
angewiesen sei, nicht hilfslos ausgeliefert sei. Sic seil in
der Lage, lliBistdnde zu erkennen und ihnen abzuhelfen. Die
Wirtschaftsfédhigkeit der Tochter hinge nicht davon ab, daB
sie ohne jede fremde Hilfe die AuBenwirtschaft des Hofcs al-
lein leiten und 2zB einen Bebauungsplan aufstellen kdnne. Ge-
gen diese tatsdchlichen Feststellungen des LSG hat die Revi-
sion keine Riigen erhoben, so daB der Senat gemiB § 163 des
Sozialgerichtegesetzes (SGG) an sie gebunden ist.

~Auch rechtlich 1éBt die Ansicht des LSG keinen Irrtum erien-

nen. Als Hoferbe im Sinne des § 8 Abs. 7 GAL alF kann nur an-
gesehen werden, wer durch letztwillige Verfligung in Uber-
einstimmung mit einem Erbbrauch zum Erben eingesetzt ist oder
eingesetzt werden konnte. Dabel gentgt eine letztwillige
Veritugung allein nichf; es mull vielmehr ein Erbbrauch hinzu-
kommen, eine herkdmmliche tatsichliche Ubung, deren Einhal-
tung in einem Bezirk sittlichen Pflichten entspricht

(vgl. Schewe/Zollner, Alterssicherung der Landwirte, § 8
Anm. III 4b). Die Kldgerin kann zwar, wie sich aus § 7 der
E6feordnung ergibt, den Hoferben durch Veriligung von Todesg
wegen frei bestimmen; nur wenn sie keine Bestimmung trifft,
sind als Hoferben in erster Linie ilhre Kinder und deren Ab-
kommlinge berufen, (§ 5 der Héfeordnung). |
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R i
IMir die Anwendung des § 8 Ltbs. 7 GAL aF reicht es jedoch nicht

aus, wenn die Klédgerin einen noch nicht 25 Jahre alten ‘
Enkel als Erben des Hofes berufen will; dieser mull vielmehr

auch nach Gesetz oder Brauch berechtigter Erbe sein. Das aber

ist nicht ihr Enkel, sondern ihre Tochter. Denn diese geht
nach § 6 Abs. 1 der Hofeorcnung ihrem Sohn vor. Wenn es
dort heiBt, innerhaldb derselben Ordnung entscheide der Vor-
zug des méEnnlichen Geschlechts, so bedeutetdas nicht, dall
der Inkel seiner Mutter vorgeht; vielmehr ist diese Vor-
sbhriit nur dann anzuwender., wenn es sich um gleichrangige
AngehCrige, zB mehrere Kirder, handelt. Der Enkel der Kl&-
gerin wire nur dann nach Gesetz oder Brauch berechtigter Er-
be, wenn die Tochter gemidB § 6 Abs. 5 der Hofeordnung
nicht wirtschaftsféhig widre und damit als idoferbin ausschie-
de. Dics ist aber nicht der Fall. Yenn ihre von dem LSG
.festgestellten fenntnisse und Erfshrungen reichen so weit,
dall sie, gegebengnfalls mit Hilfe eines llannes, den Hof
selbst bewirtschaften kann (vgl. hierzu auch Lange, Die
‘Hofeordnung, Anm. 60d). Eine Peitragsbefreiung nach § 8
Abs. 7 GAL aF hat daher das LSG mit “echt verneint.

Auch soweit das LSG eine Beitragsfréiheit nech § 8 Abs. 4
GAL al abgelehnt hat, ist das Urteil zutreffend. Nach die-
ser Vorschrift sind landwirtschaftliche Unternehmer, die
nach Vollendung deg 51. Lebensjahres erstmalig. beitrags-
pflichtig werden, von der Beitragspflicht befreit, wenn sie
ua die in § 1229 Abs. 1 Nr. 2 bis 5 der feichsversicherungs-
Ordnung (RVO) genannten Voraussetzungen erfiillen. Die Kl&-
gerin ware daher beitragsfrei, wenn die allein hier in
Frage kommende Vorschrift des % 1229 Abs. 1 Nr. 3 RVO auf
sie zutréfe. Hiernech sind Beamte und sonstige Beschii-
tigte des Bundes, der Lénder, der Gemeindeverbinde, der
Gemeinden usw. versicherungsirei, wenn ihnen Anwartschaft
auf lebensléngliche Versorgung und auf Hinterbliebenen-
versorgung nach beamtenrechtlichen Vorschriftén oder
Grundsétzen gewihrleistet ist. Dies ist bei der Kldgerin

, -6 -
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" nicht der Fall. Die Kligerin bezieht als Beamtcnwitwe eine
Pension. Wie der 3. Senat in seinem Urteil vom 27. April
1961 (BSG 14, 185) zu § 173 RVO ausgefilhrt hat, ist einer
Beamtenwitwe, die Witwengeld bezieht, nicht Anwartschaft auf
Hinterbliebenenversorgung gewdhrleistet, und zwar, wie das
Urteil n&her darlegt, deshalb nicht, weil der Anspruch auf
Hinterbliebenenfilirsorge in der Person des Beschiftigten
selbst gewdhrleistet sein mufBl. Eine Beamtenwitwe habe nur
Anspruch auf ihre eigene Versorgung, nicht aber auf die
ihrer Hinterbliebenen. Der crkennende Senat schlieBt sich dic-
ser Auffassung an. ‘

» Zwar 18Bt sich dagegen vorbringen, defl im GAL die Gewihrung

“von Hinterb iebenenversorgung nicht von der gleichen Bedeu-
tung ist wie in der gesetzlichen Rentenversicherung. Denn
nach dem GAL besteht ein Anspruch auf Altersgeld nur in der
eigenen rerson, nicht aber fir die Hdinterbliebenen (aulicr
Witwern oder Witwen); Kinder eines nach dem GAL Anspruchesbe-
rechtigten erhelten im Falle seines Todes in dieser Ligen-
schaft keine Hinterbliebenenrenteo Dennoch kann men flr die
Anwendung des ¥ 8 Abs. 4 GAL aF bei der Kligerin die Gewihr-
leistung von lebenslénglicher Versorgung und von Hinter-
bliebenenversorgung nachi beamtenrechtlichen Vorschriften
oder Grundsédtzen nicht anerkennen. Das Gesetz verlangt hier
wie in § 173 RVO eine Alterssicherung auf Grund der cigenen

‘o Tatigkeit und der Gewahrlelstung von Hinterbliebenenve rsor-
gung. Das GAL hat fir Witwen von Pensionsempréngern kelne
Ausnahme gemacht. Es ist deshalb davon auszugehen, dall der
Gesetzgeber hier die gleichen Voraussetzungen fiir die Bei-
tragsfreiheit geschaffen hat wie in der gesetzlichen Renten-
versicherung. Die Witwenpension hat also keine Beitragsfrei-
heit nach dem GAL zur Folge.

Entgégen der Meinung der Slédgerin kann in dieser Regeclung
kein VerstoR gegcen den Gleichheitsgrundsatz des Art. 3 GG er-
‘blickt werdzn. Denn der Rechtszustand eines Peamten, dem An-
“wartschaft auf Versorguag und Hinterbliebenenverscrguug
durch seine eigene Titigkeit gewdhrleistet ist, unterscheidet
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sich wesentlich von dem einer Peantenwitwe, der durch die
Tatigkeit iares verstorbenen Iannes lediglich Versorgung
fur ihre eigene Person gecichert wird.

Auch aus dem Bezug einer Witwenrente nach dem BVG l&aBt sich

keine Befreiung von der Beitragspflicht herleiten. Der

Senat hat bereits in seinem Urteil vom 20. Mérz 1962
7/3 RLw 22/60 - entschieden, daB schon die eigene

Rente eines Versorgungsberechtigten hierfiir nicht aus-

“reicht. Noch weniger kann dies filir eine Witwenrente zutref-

fen, da diese weder als eine Rente aus der gesetz--
1lichen Rentenversich:rung noch als eine Versorgung
nach beamtenrechtlichen Vcrschriften angesehen werden
kann,

I
.

An der gesamten Rechtslage heat sich zugunsten der Klid-
gerin auch durch das am 1. Jenuar 1962 in Kraft getre-
tene Gesetz zuri“euregeluhg der Altershilfe fiir Land-
wirte vom 3. Juli 1961 (BGBL I 845) - GAL nF - nichts
gedndert. Die Befreiungsvorscarift des § 8 Abs. 7 GAL aF
wegen jugendlichen Alters des Hoferben ist iiberhaupt weg-
| gefallen. Im Ubrigen bestimmt § 9 Abs. 3 GAL nF, daB
landwirtschaftliche Unterriehmer, die nach Vollendung des
50. Lebensjahres erstmalig die Voraussetzungen fir die
Beitrag spillcht erfillen, nichnt belt“agspfllcntlg
81nd, wenn ihnen zu diesem Zeitpunkt elne Rente aus den
esetzlichen Rentenversicherungen oder der Altersver-
sorgung fiir das Deutsche Handwerk oder eine der in § 7
Abs. 2 des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG)
genannten IEinrichtungen zusteht oder wenn sie eine der in
§ 7 Abs. 1 AVG genannten Voraussetzungen erfiillen. Die
Witwenpension uhd die Hinterbliebenenrente der £lége-
rin fallen nicht unter die dort aufgefithrten Renten.
Der Klédgerin ist auch nicht, wie es § 7 Abs. 1 AVG ver-

L
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langt, noch beamtenrechtlichen Vorschriften oder Grund-
sédtzen eine lebenslidngliche Versorgung bewilligt und
Hintgérblicbenenversorgung_gewédhrlcistet, was bereits

dargelegt ist.
Die Revision ist daher zurlickzuweisen.

Die Kostenentscheidung ergeht nach § 193 SGG.
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