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Im Namen des Volkes
; In Sachen
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an Rev.Rldgerin Beklagten und Revisionsklégerin,
am 2%. Cktoter 1662,

o Rev.-Beklagten

m 22, Okitoter 1962 gegen
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Klager und Revisionsbeklagten,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts

am 26, September 1962 ohne miindliche Verhandlung
nech § 124 Abs. 2 in Verbindung mit § 153 Lbs. 1
und § 165 des Sozialgerichtsgesctzes unter Lit-

wirkung

des Senatsprasidenten Dr. Bernd t
als Vorsitzenden,

des Bundesrichtcrs Dr. K 1 2 B und
des Eundesrichtcrs Dr., K e b s

als weitercn Berufsrichtern,
der Bundessozialrichterin Dr. K o 1 b und
des Bundessozialrichters He r k1l ot z

als ehrenamtlichen Beisitzern

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Hessischen Landessozialgerichts vem 25. April
1€61 aufgehoben.

Dic Sache wird zur erncuten Verhandlung und Int-
scheidung an dos Landessozialgericht zuzlickver—

wicsen,
Ven Rechts wegen.
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Der Kldger, der kein eigenes Grundvefmdgen hat, vachtete
von 1951 an von 14 verschiedencn Eigentiimern miindlich
landwirtschaftliche Grundsticke, die insgésamt 7 ha aus-
machten, nebst den landwirtschaftlichen Betriebsgebsuden,
Neben dieser Landwirtschaft fiihrte er Lohnfuhren und im
Winter Hausschlachtungen aus. Seine Ehefrau ist Eigeﬁ—
timerin von 30 a Land, die der Kldger cbenfalls bewirt-
schaltet. Seit dém 1. Oktober 1959 hat er nur noch 2 ha

Pachtland inne.

Die Beklagte nahm ihn fiir die Zeit vom 1. Oktober 1957
bis zum 0. September 1959 als beitragspflichtigen Unter-
nehmer  in Anspruch, weil bei einem festgosetztcn4Hoktarf
wert von durchschnittlich 1 cc0,-- DM decg Fachtbesitzes
der gemdB § 1 Abs. 4 des Gesctzes iber cine Altershille

" fiir Landwirte vom 27, Juli 1957 (BGBL I 1c63) -GAL a¥-

festgesetzte Richtviert von 4 000,-- DM Uberschritten
sci. Auf Klagé hob das Sczialgericht (8G) den Beccheid
auf. Das Landessozialgericht (ISG) wics dic Berufung
der Beklagten mit der Begriindung zurick, der Kliger sci
kein hauptberuflicher landvirtschaftlicher Unternchrer
im Sinne des § & Abs. 1 GAL aF, weil bei Pachtlend richt
der gemiB § 1 Abs. 4 GAL aF festgesetzte Einhecitsvert
mafBgebend sei, der nur fiir Eigentiimer geltc. Dos Unter-
nchmen des,Kldgers, das er sich von 1951 an durch Fech-
tung von zahlreichen klcinercn Grundstiicken aufzubauen
versuchte, gewahrleiste  keine Dauer, weil mit keincn
der Vcrpéchtcr ein schriftlicher Vertrag_zﬁstendcgckcm-
men sci, die Verpachter also jeweils nur cin Jehr an die
Verpachtung gebunden gewesern seien. Ein derartiges, in
seinem Bestand v51llig unsicheres Unternchmen, das mit
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erheblichen liet- und Fachtzinsen belastet sei, begriinde nicht -
dic Aussicht, dafBl es zu ecincr Exiétenzgrundlage(werden viirde.
Auch habe der Kliger nach scinen glaubhaftcn Angaben nicht aus
den Ertrdgnissen der Landwirtschaft lcben konnen. Das LSG licl

dic Revision zu.

Dic Bcklagte legte gegen das am 1o. Mai 1961 zugestellte Urteil
an 6. Juni 1961 Revision ecin und begrindetc sic am 22. Juni 1S61.

Sic trégt vor, das LSG habe nicht festgestellt, ob, in welchem
Unfong urd wic lange der Kléager Grundstiicke bewirtschafﬁe, deren
Lirheitswert den gemal § 1 Abs. 4 GAL aF festgestellten liber—
cchritten habe; aus Umfang und Daucr der Bewirtscheftung hatte
sich ergeten, daB eine daucrhafte Existenzgrundlage gegeben
gewesen sei. Bei einem Hektarsatz von 1 oco,-- DM und cincr
Ectricbsgrofic von mirdestens 7,30 ha sei der Mindesteinheits-
vert von 3 500,-- DM bzw. 4 ooo,-- DM erheblich {iberschritter.
Es kcume nicht darcuf an, ob der betreffende Unternchmer §9}fg
deuerhofte Ixistenzgrundlege in dem Betricb habe, vieclmehr cci
cntscheidend, ob deq brtreg eines landwirtschaftlichen Unter-
nchmens geeignet sei, unter normalen Verhdltnissen und nacn
verrunftiger Anschauyung einer baucrlichen Familic eine ange-
rmessene Letensgrundlage zu bicten. Fehlerhaft cei es, wenn das
LSG die gesctzliche Vermutung des § 1 Abs. 4 GAL aF nicht auf
Fochtvertrige anwenden wolle. Denn Pachtland miisse dem Bigen-
lond grundsatzlich gleichgestellt werden. Ausnahmen konnten
hdchstens dann gemacht werden, vienn ein Pichter Flidchen bewirt-
schaftec, dic den festgesetzten Mindestwert geradce crreichten
oder nur geringfiigig iiberschritten. Bei einer erheblichen voer-
schreitung des Mindestsatzes wie hier kénnten keine Bederken
bestchen, das Unternehmen des Kldgers als einc dauerhafte
Existenzgrundlage ansuschen. Bs habe bei Inkrafttreten des GAL
schon rmchrere Jahre béstanden; dic laufende Verldngerung der
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nur mindlich abgeschlosscnen Fachtvertrage lasse den
SchlufB3 zu, dafB3 dem Betricb einc gewissec Dauerhaftigkcit
innewohnec. '

Die Beklagte beantragt,

dic Urtcile des Hessischen LSG vom 25. April 1S61
und des SG Kasscl vom 30. Mai 1660 aufzuheben und
die Klage abzuwcisénh

Der Kliger beantragt,

die Revision zuriickzuweiscn.

Dic Beteiligten sind mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhsndlung einverstanden. i

II.

Die durch dic Zulassung statthafte, auch form- und frist-
gerecht eingelegte Revision ist begrindet, weil dic Fest-
stellungen des LSG nicht zur Beurteilung ausrcichen, ob
der Klédger flir dic Zeit vom 1. Oktober 1957 bis zun %0,
September 1959 gemdB § 8 Abs. 1 GAL aF beitragspflichtiger
Unternehmer war,

Nach den von der Revision nicht angegriffenen und deher
fiir das Sundessozialgericht gemiB § 163 des Sozislge—
richtsgesetzes (SGG) bindenden Feststellungen tetricb der
Klager in der strcitigen Zeit eine ILandwirtschaft, dic
sich aus 30 a Eigentum seiner Frau und 7 ha Fachtlarnd
zusammensctzt. In seinen noch nicht verdffentlichten Ur-
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teilen vom 20. Juni 1962 (7/% Rlw 5/61 u. 7/3 RLw 10/61) hat
der Scnat ausgesprochen, dall bei Frufung der daucrhaften
Existcenzgrundlage im Sinne des § 1 Abs. 4 GAL aF cin Facht-
betrich grundsitzlich dem Eigenbetricb gleichzustellen ist.
Fir dic Untersuchung, ob das landwirtschaftliche Unternchmen
eince dauverhafte Existenzgrundlage bictet, kommt es in aller
Regel nur darauf an,‘ob es nach GroRe, Art, Bocdenbeschaffe:i-
heit usw. geecignet ist, den Lebensunterhalt einer baucrlichen
Familic sicherzustellen. Dabei mecht es grundsétzlich auch
keinen Unterschied, wie lange das Pachtverh@ltnis lauft. Aus-
nahmen sind, wic in den genannten Urteilen dargelegt, nur zu-
ldssig, wenn das Unternchmen gerade dic kindestgrofle des § 1
Abs. 4 GAL aF ubcrstcigt und der Fachtzins so hoch ist, daB
ez ungerccrtfertigt wire, nur auf dic Uberschreitung der Min-
icstgrenze abzustellen, cder wenn wegen besondercr Verhaltnis-
s¢ des Unternchmens kcine normalen Ertrage zu erzielen sind,
zB tei Beginn des Fachtverhdltnisses verwahrloste Grundstiicke
cder tei UngewifBheit tter die Daucr des Fachtverhidltnissces
dic sich nachteilig auf dic Wirtschaftsfihrung auswirkt. Der
Umstand, daB das Fachtverhdltnis jeweils nur ein Jahr 1auft,
rcicht fur sich allein nicht aus, cinc Existenzgrundlage zu
verneinern, weil viele Pachtverhdltnisse so abgeschlosscn wer-
den. Es mifite vielmehr hinzukommen, daB bei der Art der be-
treffenden Grundstiicke eine normale Bewirtschaftung ausge-
schlossen ware, der Pachter miBte in seciner Wirtschaftsfiin-
"rung crheblich tecintrdchtigt sein, so daB der Ertrag der
Grurdstiicke nicht ausreichen wiirde, ciner biucerlichen Familic
dic rcbensgrundlage zu gewdnren.

Aus den Feststellungen des LSG ist nicht zu ersehen, welche.
Einhecitsvert die Grundsticke haben, ob und in welchem Umfang
der von der BEcklagten festgesetztc Einheitswert iiberschriticn
ist und ob besondere Umstdnde vorliegen, dic eine andere Be-
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trachtung der Existenzgrundlage bei Fachtgrundstiicken
gegeniber Eigentumsgrundstiicken rechtfertigen.

Da somit die Feétstcllungcn des LSG nicht ausrecichen,
um cine abschlieflende Entscheidung des Senats zu cr-
moglichen, muf das‘angofochtcnc Urteil aufgehoben und
der Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Entschei-
dung an das LSG zuriickverwiese: werden (§ 170 Abs. 2
und 4 SGG).

Den LSG bleibt auch dic Entscheidung iiber die Kosten
des Revisionsverfahrens iiberlasscn.
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