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Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 29. April

1966 wird zurlckgewiesen.
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' Die Kléagerin ist die Rechtsnachfolgerin ihres am 27. Dezem-

ber 1969 verstorbenen Ehemannes Valentin H-:7i, Der
Ehemann der Kl&dgerin (H.) war von Beruf Maurer und bezog
eine ihm mit Bescheid vom 14. Juni 1961 ab 1. Januar 1261
von der Landesversicherungsanstalt Rheinland-Pfalz be-
willigte Rente wegen Erwerbsunfaéhigkeit. Aullerdem erhielt
er eine Versorgungsrente wegen einer Wehrdiensibeschidi-
gung nach einer Minderung der Erwerbsfdhigkeit (MAE) von
50 v.H.

Am 26. QOktober 1961 erstattete der Lungenfacharzt

Dr. Ri=mow eine drztliche Anzeige Uber das Vorliegen
einer Berufskrankheit nach Nr. 35 der Anlage zur 6. Berufs-
krankheiten-Verordnung (BKVO) vom 28. April 1961 - Quarz-
staublungenerkrankung in Verbindung mit aktiver Lungen-
tuberkulose - und gab dazu an, daB bei H. leichte siliko-
tische Veranderungen und ein positiver Sputumbefund vor-
l3gen. Nach einer Untersuchung und Begutachtung des H.
lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 27. August 1963

eine Entschadigung aus der gesetzlichen Unfallversicherung
ab. Sie begriindete dies damit, dafl nach den klinischen und
rontgenologischen Befunden bei H. nur leichte silikotische
Veranderungen in der Lunge vorlagen, die keine leistungs- '
mindernde Beeintrachtigung von Atmung und Kreislauf ver-
ursacht hatten. Es bestehe auch kein Anhalt fur eine
aktive Lungentuberkulose. Die gegen diesen Bescheid er-
hobene Klage hat das Sozialgericht Speyer durch Urteil

vom 10. Mai 1965 abgewiesen. Die hiergegen eingelegte
Berufung des H. hat das Landessozialgericht (LSG) Rhein-
land-Pfalz durch Urteil vom 29. April 1966 zuriickgewiesen.
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In den Entscheidungsgriinden hat es ausgefiihrt: Die Lunge

des H. weise Veridnderungen auf, die medizinisch den SchluB3
auf das Vorliegen einer Silikose (Quarzstaublunge) recht-
fertigten. Es konne davon ausgegangen werden, dall H. an

einer Silikose leide, die von den Sachverstandigen teilweise
als erstgradig, teilweise als erst- bis zweitgradig bezeich-
net werde. .Es sei auch die Wahrscheinlichkeit nachgewiesen,
daB H. aufgrund seines beruflichen Werdeganges - er habe in
den Jahren 1945 bis 1958 als Ofenmaurer mit feuerfesten
Steinen gearbeitet -, der Gefahr einer Staublungenerkrankung
ausgesetzt gewesen sel und sich die Silikoseerkrankung durch
- seine Berufstatigkeit zugezogen habe. Dennoch liege bei ihm
keine Berufskrankheit vor, da die berufsbedingte Feststellung
einer Silikose nicht ausreiche, eine Berufskrankheit im Sinne
der Nummern %4 oder 35 der 6. BKVO anzuerkennen. Eine Berufs-
krankheit nach Nr. %5 der ©. BKVO sei schon deshalb auvsge-
schlossen, weil hierzu auller der Silikose auch noch eine
aktive Lungentuberkulose nachgewiesen werden miisse. Eine
solche Krankheit sei Jjedoch beil H. nicht festzustellen. Aber
auch die Voraussetzungen fir die Anerkennung einer Berufs-
Xran’theit im Sinne der Nr. 34 der Anlage zur 6. BKVO seien
nicht erfiillt. Hierzu reiche nicht jede silikotische Ver-
dnderung aus. Bine Berufskrankheit sei vielmehr erst denn
gegeben, wenn die silikotischen Veranderungen zu einer
leistungsmindernden Beeintrichtigung von Atmung oder Xreislauf
gefihrt hdtten, so daB klinisch an Herz. und Lunge ein Befund
erhoben werden koénre, der einen Krankheitswert habe und eine
MAE von mindestens 20 v.H. bedinge. Eine solche Atmung und
Herz betreffende, durch Silikose verursachte Leistungs-
minderung sel bei H. nicht festzustellen. Selbst wenn man
davon ausgehe, daB bei ihm ein leichtes Emphysem vorliege,

so konne nach den iibereinstimmenden Ausfiihrungen der Sach-

verstdndigen Dr. S-mrommrund Dr. Koommooinicht angenommen
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werden, dall das Emphysem eine Folge der alten silikotischen
Verganderungen sei. Damit lasse sich also, auch wenn man
davon ausgehe, dall die Atemfassungskraft des H. vermindert
sei, diese krankhafte Veranderung nicht auf die Silikose
zurliickfihren. Jedenfalls lasse sich die Leistungsminderurg,

die von der Lungenfunktion des H. ausgehé, nicht mit einer
+ MdE von 20 v.H. bewerten. Damit aber fehle es an der

Voraussetzung fur die Anerkennung einer Berufskraenkheit

im Sinne der Nr. 34 der Anlage zur ©. BKVO. Aus diesem
Grunde kdnne H. keinen Anspruch auf eine Rente nach

§ 559 a der Reichsversicherungsordnung (RVO) idF vor dem
Inkrafttreten des Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetzes
(RVO aF), dem heute § 581 RVO idF nach dem Inkrafttreten
des Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetzes entspreche
RVO nF), geltend machen. Auch wenn nach dieser Vorschrift
bereits eine Schadigung durch eine Berufskrankheit in

Hohe einer MAE von 10 v.H. ausreiche, falls, wie bei H.,
bereits eine Wehrdienstbeschddigung von 30 v.H. vorhanden
sei, so sei dies unerheblich. Eine Silikose im Sinne der
¥r. 24 der Anlage zur 6. BKVO sei nédmlich erst dann als
Beruiskrankheit anzuerkennen, wenn die durch sie bedingte
kOorperliche Beeintrdchtigung den Grad einer MdE von 20 v.H.
erreiche.

Mit der - vom LSG zugelassenen - Revision rigt die Klagerin
eine Verletzung der S$§ 545, 559 a RVO aF in Verbindung mit
Nr. 27 a der Anlage zur 5. BKVO, der §§ 551, 581 RVO nfF

in Verbindung mit Nr. 34 der Anlage zur 6. BKVO cowie

der §§ 103, 106, 128 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG).

Sie flihrt dazu aus: Zu Unrecht sei das Berufungsgericht
davon ausgegangen, dall eine Silikose im Sinne der Nr. %4
der Anlage zur 6. BKVO (= Nr. 27 a der Anlage zur 5. BKVO)
erst dann als Berufskrankheit anerkannt werden koOnne, wenn

.
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die dadurch bedingte korperliche Beeintrichtigung den Grad

der M3E von 20 v.H.

erreicht habe.

Beim Vorhandensein

einer Stitz-MAE im Sinne des § 581 Abs. 3 RVO nF kdnne
eine Verletztenrente aufgrund der Staublungenerkrankung
auch gezahlt werden, wenn dadurch nur eine MAE von 10 v.H.

bedingt sei. Venn dies jecoch zutreffe, habe das LSG seine

Sachaufklarungspflicht nach
§ 128 SGG verletzt, weil es
entbehrlich angesehen habe,
20 v.H. bel dem Ehemann der
lungenerkrankung vorgelegen

Die KlZgerin beantregt,

den §§ 103, 106 SGG und zugleich
eine Beweisaufnahme dariber als
ob eine MAE von weniger als
Klagerin aufgrund der Staub-
habe.

das angefochtene Urteil sufzuheben und den
Rechtsstreit zur ernevten Verhsndlung und
Entscheidung an das LSG Rheinlasnd-Pfalz
zuruckzuverwveisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurﬁckzuweisen?

Sie halt die Rechtssonwendung durch das LSG filir zutreffend
und meint im uUbrigen, daB es auf die von der Klagerin asuf-
geworfene Rechtsfrage im vorliegenden Rechtsstreit nicht

ankomme. Die Kl&gerin lbersehe ndmlich, daB das Berufungs-
gericht unangefochten und fur das Révisionsgeriéht bindend
festgestellt habe, es

Beeintrachtigung von Atmung oder Kreislauf {lberhaupt nicht

sel bel H. eine leistungsmindernde

festzustellen. Angesichts dieser Feststellung komme es
daher nicht darauf an, ob beim Vorliegen einer solchen
Beeintrachtigung diese mindestens den Grad einer MAE von

20 v.H. erreicht haben miisse, um als Berufskrankheit im
Simne der Nr. 24 der Anlage zur 6. BKVO anerkannt werden zu

konnen. } : .
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Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung durch Urteil nach § 124 Abs. 2 SGG
einverstanden erkldrt. ‘ ’

IT
Die Revision der Klédgerin ist unbegrindet.

Es kann dahinstehen, ob das LSG, wie die Revision meint,
die gesetzlichen Voraussetzungen fir das Vorliegen einer
Berufskrankheit nach Nr. 34 der Anlage zur 6. BKVO deshalb
verkannt hat, weil es angenommen hat, die leistungs-
mindernde Beeintridchtigung misse eine MAE von mindestens
20 voH, verurcsacht haben. Fur die Entscheidung des Rechts-
streits kommt es nidmlich auf diese Frage nicht an, weil
nach den unangefochtenen und das Revisionsgericht deshalb
bindenden (§ 163 SGG) Feststellungen des Berufungsgerichts
keine leistungsmindernde Beeintrachtigung von Atmung oder
hreislauf durch die silikotischen Veranderungen bei H.

nachgewviesen ist. Die Feststellung einer solchen leistunge--

mindernden Beeintrachtigung von Atmung oder Kreislauf ist
aber in jedem Fall Voraussetzung fiir die Anerkennung einer
Silikoseerkrankung als Berufskrankheit nach Nr. %4 der
Anlage zur 6. BKVO (BSG, SozR Nr. 17 zu § 45 RKG; Brack-
mann, Handbuch der Sozialversicherung Bd. II S. 490 u

I ff.).

Das Berufungsgericht hat - entgegen der Auffassung der
Revision - festgestellt, daB eine leistungsmindernde
Beeintrachtigung von Atmung oder Kreislauf nicht vorliege.
Dies ergibt sich aus den Ausfiihrungen auf Seite 171 und

12 des angefochtenen Urteils.Im letzten Absatz der Seite
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11 wird ndmlich ausgefiihrt, daB zwér der Sachverstdndige
Dr. Voozii-- aufgrund der von ihm durchgeflihrten spirome-
trischen Messungen und des EKG-Befundes in seinem Gutachten
vom 30. Mai 1963 eine solche Atmung und Herz betreffende
Leistungsminderung habe feststellen wollen, seine Ausfiih-
rungen hidtten jedoch nicht uUberzeugt, well sie durch das
auch die Stellungnahme des Staatlichen Gewerbearztes Dr. Kot~

- widerlegt worden seien. Es wird dann auf Seite 12 der
Urteilsgrinde noch auf die Ausfihrungen von Dr. Z I=X.und
Dr. S verwiesen, dall von einer erheblichen Verminderung
der Atemfassungskraft bei H. nicht gesprochen werden konne
und Dr. Zc - daruber hinaus der Auffassung sei, dall bei H.
Uberhaupt kein Lungenemphysem vorliege. Danach kommt das
ISG zu der Feststellung: "Selbst wenn man aber dieser Ansicht
nicht folgt und mit den Sachverstandigen Dr. S 7o und
Dr. X-vo davon ausgeht, dafll bei dem Klager ein leichtes

Emphysem vorliegt, so kann aber nach den iibereinstimmenden

www.prinz.law

Ausfihrungen der Sachverstédndigen Dr. S il und Dr. KOO7ooomi.

dazu nicht angenommen werden, dal das Emphysem eine Folge der
alten silikotischen VeriZnderungen ist. Damit 188t sich also,
auch wenn man davon ausgeht, dall die Atemfassungskraft des
ldgers vermindert ist, diese krankhafte Veridnderung nicht
auf die Silikose zuriuckflihren". Diese Ausfiihrungen lassen
erkennen, daB das LSG aufgrund des Ergebnisses der Beweis-
aufnahme und der Beweiswlirdigung zu der Feststellung gekomuen
ist, daB bei H. durch die berufsbedingte Silikose keine
leistungsmindernde Beeintridchtigung von Atmung oder Kreis-
lauf eingetreten sei. Die weiteren Ausflihrungen des LSG auf
Seite 12 und 13 des angefochtenen wrteils beginnen mit dem
Satz: "Jedenfalls 138t sich aber die Leistungsminderung,
die von der Lungenfunktion des Kldgers ausgeht, nicht mit -
einer MAE von 20 v.H. bewerten". Sie leiten damit eine
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Hilfsbegrundung ein. Wenn man entgegen den vom ISG getroffe-
nen Feststellungen von einer silikosebedingten Beeintrich-
tigung der Atnung des H. auszugehen hidtte, so erreicht
diese nach Auffassung des Berufungsgerichts jedenfalls
nicht den Grad einer MJAE von 20 v.H. Auf Seite 1% kommt
deshalb das Berufungsgericht zu dem Schlufl, dall bei H.auf
jeden Fall "keine durch die Silikose bedingte Leistungs-
minderung festzustellen _ist), die den Kl8ger in seiner
Erverbsfahigkeit um mindestens 20 v.H. mindern wirde". Die
weiteren Ausfihrungen auf Seite 13 und 14 Uber einen :
Anspruch auf eine Rente nach § 5871 Abs. 3 RVO nF sind auch
nur auf der Grundlege der Hauptbegrindung des LSG zu ver-—
stehen; sie wollen nicht die zuvor getroffene Feststellung
in Zweifel ziehen, dall keine Atmung und Kreislauf beein-
trachtigende Leistungsminderung vorliege.

Die Feststellung des LSG, daB bei H. keine leistungsmin-
dernde Beeintrachtigung der Atmung oder Kreislauffunktion
vorliege, ist gemdB & 163 SGG fir das Revisionsgericht
bindend, weil die Revision gegen diese Feststellung keine
Verfahrensriige erhoben hat. Sowelt sie in anderer Hinsicht
die Verletzung formellen Rechts rigt, Ubersieht sie, dal}
es Iur die Beurteilung, ob das Verfahren des LSG an einen
wesentlichen Mangel leidet, auf den - richtigen oder un-
richtigen - sachlich-rechtlichen Standpunkt des ILSG an-
kommt (BSG 2, 84, 87). Die Klidgerin 14Bt aber in der
Revisionsbegrindungsschrift, Seite © unter III, erkennen,
daBl sie bei ihren Verfahrensriigen gerade nicht von dem
Rechtsstandpunkt des Berufungsgerichts ausgeht, sondern
von der nach ihrer Ansicht richtigen Auslegung der Nr. 34
der Anlage zur 6. BKVO. Diese Riigen konnen deshalb keinen
srfolg haben. ‘

Nach allem kommt es somit auf die von der Revision aufge-
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1
worfene Rechtsfrage angesichts der bindenden Feststellungen

des LSG nicht an. Da eine leistungsmindernde Beeintrachti-
gung von Atmung oder Kreislauf bei H. durch die berufsbe-
dingte Silikose nicht festgestellt‘worden ist, kann schon
aus diesem Grunde die Revision der Klagerin keinen Erfolg
haben.

0b aufgrund des Obduktionsbefundes des Pathologischen
Instituts in Kaiserslautern vom 17. Februar 1970 Anlafl zu
einer Neufeststellung nach § 627 RVO besteht, hatte das
Revisionsgericht nicht zu entscheiden. Dies ist nicht Gegen-
stand des anhidngigen Verfshrens. Hieriiber wird auf den von
der Kladgerin im Schriftsatz vom 4. September 1970 gestellten
Antrag hin zunachst die Beklagte zu befinden haben.

|

Die Revision mulBl daher zuriickgewiesen werden.

J

Die Kostenentscheidung folgt aus §5195 SGG.
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