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Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 28. September 1971 durch
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und

Das Urteil des Landessozialgerichts Hamburg vom
22, Marz 1968 wird aufgehoben. Die Berufung der

Kléagerin gegen das Urteil des Sozialgerichts
[famburg vom 30. Mai 1267 wird zurlickgewiesen.
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Grinde
I
Der TFTuhrunternehmer Hans Scli ,. Theilhein, ist Mitrlied

der Kl&agerin, der Berufsgenossenschaft fir Fahrzeughaltun-
sen. Am 15, April 1965 fuhr ein Fahrer dieses Unternehmens
einen Lastzug Dachziegel zu der Baustelle des Oberlehrers
M in Wilfingen. Da diese Baustelle zum Vienden des Last-
zuges zu klein war und deshalb Zugmaschine und Anhidnger
getrennt werden mullten, bat der Bauherr den beil der be-

klagten landwirtschaftlichen Berufsgenossenschaft versiche

tenszlbstandigen Landwirt Alfred Sch aus Wulfingen,
nmit seinem Traktor das erforderliche Wendemanover des An-
hangers durchzufiihren. Hierbei kippte der Traktor um und
Sch ‘ zog sich einen Beckenpruch zu, der zur Kranken-

behandlung fuhrte.

Die Klagerin, an die sich der Verletzte zuerst‘gewandt
hatte, gewdhrte im Wege der vorlidufigen Flirsorge {§ 1735
der Reichsversicherungsordnung -RVO- ) Krankenleistungen
in Hohe von 1.396,55 DM. Mit Schreiben vom 16. Mai 1C66
forderte sie die Beklagte auf, die weitere Bearbeitung des
Falles zu Ubernehmen und die von ihr aufgewendeten DM
1.326,55 zu erstatten. Die Beklagte lehnte das ab,

Daraufhin hat die Kl&gerin Klage erhoben mit dem Antrorn
auf Feststellung, daB die Beklagte der fir die Entschidi..
gung des Unfalls des Landwirts Sch zusténdige Ver-

sicherungstriger sei.

Das Sozialgericht {SG) Hamburg hat mit Urteil vom 30. Mai
1967 die Klage abgewiesen. Es hat die Kl8gerin aufgrund
des § 539 Abs., 2 iVm Abs. 1 Nr. 1 RVO als den fiir die Ent.-
schadigung custéndigen Versicherungstridger angesehen. #fuf
die Berufung der Klagerin hat das lLandessozialgericht [TSG)
Hamburg am 22. Mérz 1968 das Urteil des SG aufgehoben und
festgestellt, daB die Beklagte der fiir die Entschidigung
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des Unfalls vom 15. April 1965 zstdndige Versicherungstrager
sei. Zur Begrindung hat es ausgefuhrt: Es treffe zwar zu,
dzf das Wenden des Lastwagenanhangers eine ernsthafte und
dem I'uhrunternehmen Sch ‘dienende Tatigkelt gewesen sei.
Dies sei jedoch nur eine von mehreren Voraussetzungen des

§ 539 Abs. 2 RVO. Nicht jede Tatigkeit, die einem Unternehmen

diene und dem mutmaBlichen Willen des Unternehmers ent-
spreche; sei auch nach § 539 Abs. 2 RVO versichert. Es

misse sich vielmehr um eine Tatigkeit handeln, die ihrer

Art nach sonst von Personen verrichtet werden kdnnte,

die zu diesem Unternehmen in persdnlicher und wirtschaftli-
cher Abhéngigkeit'stehen; die Tatigkeit miisse unter solchen
Unstédnden geleistet werden, daB sie einer Tatigkeit auf-
crund eines Beschiftigungsverhdltnisse im Sinne des § 529
Abs. 1 Ir. 1 RVO #Zhnele. Das treffe bei der Hilfeleistung

im vorliegenden Fall nicht zu. Der Landwirt Sch sei
wie ein Unternehmer tatig 8oworden, der in Erfiillung cines
Werkvertrages oder eines Geschiftsbesorgungsvertrages heran-
gezogen worden sei. Er habe seine Selbstandigkeit durch die-
se Hilfeleistung, die durchaus einerder iiblichen landwirt-
schaftlichen erentétiékeiten, wie etwa Lohnfuhren, gleich-
gestellt werden konne, nicht aufgegeben.

Das 1.SG hat die Revision zugelassen.

Die Beklagte hat Revision eingelegt. Sie hdlt es fir entschei-
dend, ob die Tatigkeit des Landwirts Sch zum Aufgaben-
kreis seines landwirtschaftlichen Unternehmens gehdrt und

er diese fur sein eigenes Unternehmen verrichtet hat. Sie
fuhrt noch aus: Bei der Hilfeleistung beim Wenden des An-
héngers des Fuhrunternehmers Schr fehle es an jeder inne-
ren Beziehung zur Tatigkeit eines landwirtschaftlichen
Unternehmers. Sch habe ,eine Tatigkeit fir das Unter-
nehmen Sch. , die Ublicherweise von diesem Unternehmen
bzw. einem ihrer Arbeitnehmer selbst ausgeflihrt werde, durch
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Einsatz eines eigenen Schleppfahrzeuges ausgefiihrt. Des-
halb habe die Tatigkeit Sch ~nicht der eines land-
wirtschaftlichen Unternehmers entsprochen, sie sei viel-
mehr dem landwirtschaftlichen Unternehmen wesensfremd ge-

wesens.

Die Beklagte beantragt,

das Urteil des ISG Hamburg vom 22. Miarz 1968
aufzuheben und die Berufung der Klagerin
gegen das Urteil des SG Hamburg vom 30. Mai

1067 zurickzuweisen.

Die Kl&gerin beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.
Sie hilt das Urteil des 1SG fir zutreffend.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung durch Urteil einverstanden erklarst
{§ 124 Avbs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG- ).

IiT

Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte Revision ist
zulassig und begriindet.

Die auf TFeststellung des zustiandigen Versicherungstripgers
gerichtete Klage ist nach § 55 Abs. 71 Nr. 2 SGG zuldssig
{BSG 15, 52 = SozR Nr. 28 zu § 55 SGG). Das Berufungsge-
richt hat aber zu Unrecht entschieden, dafl die beklagte
landwirtschaftliche Berufsgenossenschaft der flur die Ent--
schadigung des Unfalls des Landwirts Sch vom 15.
April 1965 zustédndige Versicherungstriger sei. Dieser Un-—
fall ist kein landwirtschaftlicher Arbeitsunfall im Sinne
der §§ 548, 776 £f RVO. Nach § 776 Abs. 1 RVO umfaft die
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lendwirtschaftliche Unfallversicherung die dort aufgefihr-
ten Unterneﬁmen und die in ihnen tatigen gegen Arbeitsun-—
fall Versicherten; in § 777 RVO sind ferner bestimmte T&-
tigkeitsbereiche bezeichnet, die als Teile eines land-
wirtschaftlichen Unternehmens gelten, und durch § 779 RVO
wird die Versicherung unter besonderen Voraussetzungen

auf landwirtschaftliche Nebenbetriebe erstreckt. In kei-
nen dieser T&tigkeitsbereiche ist die unfallbringende Ta-
tigkeit des Landwirts Schneider einzuordnen.

"ls Unternehmen im Sinne des § 776 4bs. 1 RVO sind im vor-
liegenden Falle nur der landwirtschaftliche Betrieb selbst

oder - gegebenenfalls - ein landwirtschaftliches Lohnunter-

nehmen des Verletzten in Betracht zu ziehen. Die Hilfe-
leistung Schneiders beim Wenden des Lastwagenanhingers,
die zu dem Unfall gelfihrt hat, ist nicht dem landwirt-
schaftlichen Unternehmen des Verletzten zuzurechnen, weil
es an einer rechtlich wesentlichen inneren Beziehung zum
Gegenstand des landwirtschaftlichen Unternehmens fehlt.
Der landwirtschaftliche ZBetriebsablauf bringt es nicht nit
sich, dal ein Lastwagenanhinger, der zunm Herbeischaffen
von Baumaterialien zu einer fremden Baustelle benutzt wor-
den ist, unter Einsatz eines Traktors gewendet werden mufs,
well sich der Motorwagen wegen der Orilichen Verh#ltnisse
hierzu nicht eignet. Ein solches Rangiermandver auf einer
' fremden Baustelle ist einem landwirtschaftlichen Unterneh-
wen wesensfremd. Eine rechtlich wesentliche Beziehung zur
Landwirtschaft wurde nicht - wie das ISG meint - dadurch
hergestellt, "daBl das Wenden eines Anh8ngers den Einsatz
eines Traktors erforderlich gemacht hatte und der Landwirt
Schneider nur deshalb zur Hilfe geholt wurde, weil er

cin derartiges Fahrzeug besaB'". Jeder Trakior -~ auch einer

der nicht in der Landwirtschaft benutzt wird - ist zum Zie-

hen von Anhé&ngern bestimmt; vor allem hdtte auch ein sol-
cher des Fuhrunternehmens Schédfner, wenn es ihn besal,
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vervendet werden kdnnen. Jedenfalls war das Zurverfiigung-
stellen des Traktors nicht eine typisch landwirtschaft-
liche Verrichtung. Nach dem festgestellten Sachverhalt
fehlt es auch an Jjedem Anhalt dafir, dafl die ynfallbringen-
de Hilfeleistung gerade dem lendwirtschaftlichen Unter-
1ehmen des Verletzten fdrderlich gewesen wiére.

Jeiter 1403t der Sachverhalt nicht darauf schliefen, dal
Sch. im Rahmen eilnes landwirtschaftlichen Lohnunter-
nehmens (§ 776 Abs. 1 lr. 2 RVO) +tHEtig geworden cder '
seinc Hilfeleistung einer solchen Tatigkeit gleichzustellen
widre. Es ist nicht festgestellt, dall Sch ’ etwva zur
besseren Wutzung seines Traktors Fuhrleisvungen gegen Lohn
nit einer gewissen Reégelmifligkeit erbracht hat; insbeson-
dere aber ist fir die ¥uhrleistung auf der Beustelle M.
eine Intlohnung nicht erbracht worden und auch nicht vor-

pesehen gewesen.

Da die Hilfeleistung des Landwirts Scl. sich auch
nicht als eine unter § 779 RVO fallende landwirtschaftliche
Nebtentiétigkelt darstellt, ist sie schon ihrem Gegenstand
nach unter keinem rechtlichen GesichtSpunKt der land-
wirtcchalftlichen Unfallversicherung zuzurechnen. Deshalb
ist die Beklagte, die nur fiir landwirtschaftliche Unfalle
einzustehen hat, nicht verpflichtet, der Klagerin die

als vorléufige Flirsorge erbrachten Leistungen [§ 1735 RVO)
zu ersetzen. '
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fiernach muf das Urteil des ISG aufgehoben und die
Berufung der Klagerin gegen die erstinstanzliche Ent-
scheidung vom 3%0. Mai 1967 zuriuckgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung erfolgt aus § 193 Abs. 1 und 3% SGG.
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