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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der /. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mundliche Verhandlung am 28. September 1971 durch

Senatsprédsident . Schmi¢tt

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Mellwitz,
Bundesrichter Dro. Heu Bner,
Bundessozialrichter Dr. Tedérer und
Bundessozialrichter Nottbohmn

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Sozialgerichts Trier vom 25. November
1966 und das Urteil des Landessozialgerichts Rheinland-
Pfalz vom 16. Februar 1968 sowie der ablehnende Be-
scheid der Beklagten vom 6. August 1965 werden aufge-
hoben. Die Beklagte wird verurteilt, dem Klager aus
AnlaR seines Unfalls vom 4. Juli 1965 Entschadigung aus
der gesetzlichen Unfallversicherung zu gewdhren.

Die Beklagte hat dem Kliger die Kosten des Verfahrens
zu erstatten.
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Der im Jahre 1046 geborene Kldger ist als Landwirt

im landwiftschaftlichen Betrieb seiner Mutter in
Preischeid, Kreis Priim, beschaftigt. Am 4. Juli 1965,
einem Sonntag, besuchte er seinen Schwager Anton Sch:
(Sch.) in Seimerich, Kreis Bitburg, der dort einen
landwirtschaftlichen Betrieb von 8,5 ha mit 12 Stick
Rindvieh, 10 Schweinen und 20 Stilick Federvieh besitzt.
AnlaBlich dieses Besuches stirzte der Klager beim Pflicken
von Bliten einer Linde, die hinter dem Haus des Sch.

in einer VWiese steht, von der Leiter und erlitt eine
Milzruptur, einen Radiusbruch links und eine Schddel-
-prellung; die Milzruptur fihrte zur operativen Entfernung
der Milz. Sein Schwager hatte ihm zum Pfliicken eine
Leiter zur Verfligung gestellt.

Auf die Unfallanzeige des Sch. teilte die beklagte
landwirtschaftliche Berufsgenossenschaft dem Klager
zundchst formlos mit, ein landwirtschaftlicher Arbeitsunfall

- liege nicht vor, weil die Lindenbliiten fir perstnliche
Zwecke des Kldgers bestimmt gewesen seien. bagegen brachte
der Klager vor, die Lindenbliiten sollten zum Teil im
landwirtschaftlichen Betrieb seiner Mutter, zum Teil aber
auch in der Landwirtschaft seines Schwagers fir menschliche
und tierische Zwecke verwendet werden; Lindenbliiten seien
ein althergebrachtes Heilmittel, z.B. gegen Magenver-
stimmungen der K#lber. Mit Bescheid vom 6. August 1965
lehnte die Beklagte eine Unfallentsch&digung ab.

Die hiergegen erhobene Klage hat das Sozialgericht (SG)
Trier mit Urteil vom 25. November 1966 abgewiesen. Das
Landessozialgericht (IL8G) Rheinland-Prfalz hat die Berufung
des Klagers durch Urteil vom 16. Februar 1968 zurlickgewiesen.
Es hat ausgefihrt: Der Unfall des Kldgers sei nicht als
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Arbeitsunfall im Sinne der §§ 548, 539, 776 Abs. 1 Nr. 1
der Reichsversicherungsordnuhg (RVO) 2zu werten. Zwar
Habe der Kldger sowohl im Verwaltungs~ als auch im.Gerichts-
verfahren glaubhaft dargelegt, er habe beabsichtigt, die
Lindenbliiten nicht nur fiir seine Mutter zu sammeln, sondern
einen Teil davon auch seinem Schwager abzuliefern. Er
sei aber gleichwohl im landwirtschaftlichen Unternehmen
seines Schwagers. nicht .gemdB § 5329 Abs. 2 RVO als
gelegentlich Mithelfender gegen Arbeitsunfall versichert,
weil die Gewinnung von Lindenbliiten kein Zweig des
landwirtschaftlichen Unternehmens seines Schwagers sei.
( Die Linde stehe namlich ersichtlich hinter dem Haus als
Zierbaum. Das Pfliicken der Lindenbliiten wire iiberdies
auch dann keine landwirtschaftliché«Tétigkeit, wenn das
aus Lindenbliiten gewonnene Heilgetrdnk bei der Erkrankung
von Tieren als Heilmittel verwendet werde. Es diene nicht = .
unmittelbar der Landwirtschaft, da die Lindenbliiten nur
moglicherweise und zu einem unbestimmten Zeitpunkt als
allgemeines Heilmittel filir die in der Landwirtschaft
gehaltenen Tiere in Betracht kidmen. Das Pfliicken der
Lindenbliiten sei auch nicht der Haushaltung des Unter-
nehmens zuzurechnen, die gem#B § 777 Nr. 4 RVO von der
landwirtschaftlichen Unfallversicherung umfaBt werde.
Es fehle die erforderliche enge Verbindung zwischen
Haushaltung und landwirtschaftlichem Betrieb. Denn die
Lindenbliiten hétten unstreitig nicht zur Bereitung eines
als Hausgetré@nk gedachten Tees, sondern als Heilgetrdnk
‘ fiir den Krankhéi%éfalIWQerwendet werden sollen. Dieselben
rechtlichen Gesichtspunkte seien auch ihsofern maBgeblich,
als der Kliger vortrage, die Lindenbliiten fiir seine Mutter
geofliickt zu haben.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Der Kléger hat Revision eingelegt. Er riigt, das LSG habe’
die 8§ 5%9 Abs. 2, 776, 777 Nr. 4 RVO unrichtig angewendet.
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Lindenbliiten wiirden in landwirtschaftlichen Betrieben

~ nicht anders als Futtermittel und Stroh - im Rahmen der
Vorratshaltung zur Verpflegung und Pflege von Mensch und
Tier bereitgehalten. Deshalb konne das Ernten von Linden-
bliiten nicht mit dem Hinweis als landwirtschaftsfremde
Tdtigkeit gewertet werden, daB es sich bel einem
Lindenbaum um einen Zierbaum handle, mit dessen Erhaltung
ein wirtschaftlicher Zweck nicht verfolgt werde. Aullerdem
gehore die Bereitstellung der auf dem Lande liblichen
Heilmittel wie Lindenbliiten zu der nach § 777 Nr. 41 RVO
in die landwirtschaftliche Unfallversicherung einbe-
zogenen Haushaltsfilhrung, ohne daB es entscheidend darauf
ankomme, Ob iiberhaupt und zu welchem Zeitpunkt der bereit-
gestellte Vorrat von Lindenbliten verwendet werde.

Der Kldger beantragt,

die Urteile der’ Vorinstanzen aufzuheben und
die Beklagte zu‘Verurteiléﬁ, ihm aus AnlaB
seines Unfalls vom 4. Juli 1965 Entschadigung
aus der gesetzlichen Unfallversicherung zu

gewdhren.
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Die Beklagte beantragt, .

3 DyIN

die Revision zuriickzuweilsen.
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Sie schlieBt sich den Entscheidungsgriinden des Berufungs-
urteils an und macht insbesondere geltend, die hinter dem
Anwesen des Landwirts Sch. stehende Linde sel kein land-
wirtschaftliches Nutzgewdchs, sondern ein Zierbaum, der
nicht im Rahmen des landwirtschaftlichen Betriebes (Boden-
nutzung) genutzt werde. Aber auch wenn die Linde zur
Gewinnung des wertvollen Holzes, des Honigs oder auch nur
zum Schattenspenden fur das Weidevieh gepflanzt worden seil,
konne das Pfllicken der Lindenbliiten nicht als landwirt-
schaftliche Tatigkeit im Sinne der landwirtschaftlichen
Unfallversicherung angesehen werden.
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Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung durch Urteil einverstanden erkladrt
(§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

IT

Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte Revision des
Kldgers ist zuldssig und begriindet. Der Klidger hat
Anspruch auf Entschidigung aus der gesetzlichen Unfall-
versicherung, weil sein Unfall vom 4. Juli 1965 als land-
wirtschaftlicher Arbeitsunfall 2zu werten ist.

1, Yony :SIomury

Das, LSG hat - fiir das Bundessozialgericht (BSG) nach

§ 163 SGG bindend - festgestellt, daB ein Teil der zu
Heiizwecken”bestimmten Lindenbliitenernte an den Landwirt
Sch., auf dessen Grundstiick sich der Unfall ereignete,
abgeliefert werden sollte. Nach'§ 776 Abs. 41 RVO umfaBt
die landwirtschaftliche Unfallversicherung die in dieser

WIWess[12)1) I9p 13

Vorschrift im einzelnen aufgez8hlten Unternehmen und die
in ihnen tatigen gegen Arbeitsunfall Versicherten. Da
der Klager beil Sch. in keinem Arbeits~, Dienst- oder
Lehrverhdltnis beschdftigt war (vgl. § 539 Abs. 1 Nr. 1
RVO), hat das LSG den Sachverhalt zutreffend nur unter
dem Gesichtspunkt des § 539 Abs. 2 RVO gewlirdigt. Danach
sind gegen Arbeitsunfall auch Personen versichert, die
wie ein nach § 539 Abs. 1 RVO Versicherter tidtig werden.
Die Anwendung dieser Vorschrift scheitert im vorliegenden
Fall nicht daran, daB die Tatigkeit unter Umstdnden ge-
leistet werden muB, die sie einer Tétigkeit auf Grund

DYIN I B8 §§ YorU YURqUIR(] S[E PU

1Zinosad

eines abhéngigen Be§chéftigUngSVerhéltnisges ghnlich
erscheinen lassen (vgl. BSG 5, 168, 174;‘SozR Nr. 15'zu
§ 539 RVO). Denn das Pfliicken der Lindenbliiten durch
den Kldger unterscheidet sich in s¢inem HuBeren Er—
scheinungsbild nicht von der entsprechenden Tatigkeit
eines landwirtschaftlichen Arbeitnéhmers° Voraussetéung
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des Versicherungsschutzes bei der beklagten land-
wirtschaftlichen Berufsgenossenschaft ist auBerdem,

daB die unfallbringende Tstigkeit nach ihrem Gegenstand
von der landwirtschaftlichen Unfallversicherung unfaflt
wird. Dies ist der Fall, wenn das Pfliicken der Linden-
bliiten zur planmdBigen landwirtschaftlichen Nutzung

(§ 776 Abs. 1 Nr. 1 RVO) gehdrte oder der landwirt-
schaftlichen Haushaltung, die dem landwirtschaftlichen
Unternehmen des Sch. wesentlich gedient hat (§ 777 Nr. 1
RVO), zuzurechnen war. Ob das Pfliicken der Lindenbliiten
als Ernte planmiBig gezogener landwirtschaftlicher
Erzeugnisse unter § 776 4Abs. 41 Nr. 1 RVO fdllt, ‘kenn
unentschieden bleiben; jedenfalls war die unfallbringende
Tatigkeit der lendvirtscheftlichen Haushaltung des
Schwagers Sch. - wie auch der Mutter des Klagers - zuzu-
rechnen.

Der Begriff der Haushaltung ist im Gesetz nicht definiert
oder erliutert. Ihre Einbeziehung in die landwirtschaftliche
Unfallversicherung beruht auf dem Flinften Gesetz tlber
inderungen in der Unfallversicherung vom 17. Februar 1939
(RGBL I, 267). Nach der Amtlichen Begriindung zu dessen

Art. 1 Nr. 56 (wiedergegeben bei Lauterbach, Unfall-
versicherung, Komm., %. Aufl., Anm. 1 zu § 777 RVO) umfaBt
die Haushaltung nicht nur die hauswirtschaftliche, sondern
auch Jjede sonstige h&usliche Betdtigung. Unter hauswirt-
schaftlicher Betdtigung werden im allgemeinen Verrichtungen
verstanden, die im Rahmen des Haushalts zur Befriedigung
der leiblichen Bedlirfnisse der HaushaltsangehOrigen vor-
genommen werden, wdhrend unter sonstige h8usliche Betati-~
gungen alle Ubrigen Verrichtungen im Interesse der
Haushaltung fallen (RVA, Eul 48, 8 und 168). Danach stehen
alle der Hausgemeinschaft nilitzlichen Tatigkeiten unter
Versicherungsschutz. Zu ihnen ist beispielsweise gezidhlt
worden die Beschaffung und Zubereitung der Muhlzeiten, das
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Instandsetzen der Wohnrdume, die Betreuung der Kinder, das
Abholen reparierter Schuhe (EuM 17, 129; 48, 8 und 168;
weitere Beispiele bei Boller, SozVers 1967, 107, 112 f.).
Es sollen aber, wie sich aus der Amtlichen Begrindung
weiter ergibt, nur solche Tatigkeiten versichert sein,
die mit der Haushaltung in innerer Beziehung stehen,
nicht dagegen Angelegenheiten rein personlicher Art, wie
z.B. Essen, Trinken, Aufsuchen und Verlassen des Schlaf-
zimmers, An- und Auskleiden und &hnliche Verrichtungen.
Wie schon das Relchsver51cherungsamt ausgefithrt hat (Eull
48, 8), laﬁt sich die Grenzlinie zwmschen versichertér =
Haushaltungstatigkeit und unversichértem Privatbereich
nur von Fall zu Fall nach den Anschauungen des tiglichen
Lebens ziehen.

Die objektive Nitzlichkeit von Lindenbliiten fir Heil-
zwecke ergibt sich aus der pharmazeutischen Einschatzung
dieser Bliiten. Danach enthalten Lindenbliiten nicht n&her
erforschte Glykoside u.a. vom Flavonon-Typ, Schleim,
Gerbstoff, Saponin, wenig dtherisches 01 und Farnesol.
Obwohl uber die eigentlichen Wirkstoffe nur llickenhafte
Vorstellungen herrschen, erfreut sich die ILindenbliite
eines hohen Ansehens in der Schulmedizin, besonders als
Diaphoreticum bei fieberhafven Erkrankungen der Atmungs-
organe. Daneben werden Lindenbliiten auch als Diureticum
sowlie als krampfldsendes Mittel benutzt. Der Eigenwert
der Droge kommt zur Wirkung im Rahmen eines Teepraparates
(vgl. GeBner, Die Gift- und Arzneipflanzen von Mittel-
europa, 2. Aufl. 1953, 471; Karsten/Weber/Stahl Lehrouch
der Pharmakogn031e, 9. Aufl. 1962,.S. 384, 386; Die
Ps*chotherapeutlsche Welt, Jubildumsschrift des Hauses
Nattermann, Fol. 55).

Nach den Fesfstellungen des LSG sollten im vorliegenden
Falle die Lindenbliiten landwirtschaftlichen Haushalts-
angehOrigen als Heilmittel dienen. Das Pfliicken der
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Lindenbliiten ist deshalb der Betreuung Pflegebediirftiger
und sonach einer typisch hauswirtschaftlichen Verrichtung
(EuM 48, 168) zuzuordnen. Damit ist der erforderliche
innere Zusammenhang der unfallbringenden Tatigkeit mit

- der Haushaltung hergestellt. Dem steht nicht der vom

ILSG angefiihrte Gesichtspunkt entgegen, unmittelbarer

Zweck der Tétigkeitides Kldgers sei die billigere Gewinnung
eines Heilmittels gewesen (so Bayer. LVAmt, Breith. 1951,
1123). Dient eine filir den Haushalt als Teil eines
landwirtschaftlichen Unternehmens gemachte Besorgung
objektiv und unmittelbar diesem Haushalt, so entfallt

der Versicherungsschutz nicht deshalb, weil die Art der
Besorgung zugleich von wirtschaftlichen Uberlegungen
beeinfluBt ist; anderenfalls wiren beispielsweise nur
solche Eink#ufe oder sonstigen Verrichtungen versicherungs-
rechtlich geschiitzt, die sich von jeder Entgeltkalkulation
freihalten. Es erscheint auch nicht gerechtfertigt, den
inneren Zusammenhang zwischen der zum Unfall fihrenden
Tatigkeit und der Haushaltung danach zu beurteilen, ob

jene Tatigkeit flir eine Haushaltung typisch ist. Es genlgt
die ,objektiv meflbare NlUtzlichkeit der in Frage stehenden
Tadtigkeit fiir die Haushaltung. Nitzlich fiir die Haushaltung
ist das Pfliicken von Lindenbliiten generell, sofern diese
als Heilmittel, insbesondere als schweiBtreibendes Mittel,
verwendet werden sollen (vgl. Brockhaus, Enzyklopédie,

Bd. 11, 479). Im vorliegenden Falle wurden allerdings die
Lindenbliiten nicht aus einem konkreten AnlaB - der Erkrankung
eines Mitglieds der Hausgemeinschaft - gepflickt, sondern
flir Bedarfsfdlle, deren Eintritt ungewiB war. Dieser Umsvend
vermag aber nicht zur Verneinung des Versicherungsschutzes
zu fihren. Schon die Tatsache, daB Lindenbliiten im Sommer
(Juni,/Jduli) und oft nicht aus AnlaB eines bestimmten Krenk-
heitsfalles, sondern vorsorglich im Hinblick auf - zumeist
im Winter - auftretende Erkdltungskrankheiten geerntet
wverden, erweist die UnerheblichKeit auch dieses Gesichts-
punktes. Entscheidend ist allein, daB sich der Unfall bei
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einer der landwirtschaftlichen Haushaltung nitzlichen
Verrichtung ereignet hat. Es kann auch dahinstehen, ob
die Lindenbliiten ganz oder teilweise der Absicht ent-
sprechend verwendet wurden, weil sonst die Beurteilung,
ob ein Arbeitsunfall vorliegt, zundchst nicht moglich,
vielmehr bis zu einem ungewissen spateren Zeitpunkt
aufgeschoben wire. Die objektive Nitzlichkeit der
unfallbringenden Tatigkeit im Unfallzeitpunkt,

auf die es also hier ankommt, bestand auf Grund der
vom LSG festgestellten Verwendungsabsicht (Heil-
nittel) nach der Lebenserfahrung darin, daB die
Lindenbliiten - und zwar ohne Riicksicht auf die GroBe
des Haushalts, die Anfalligkeit der Haushaltsan-
gehorigen gegen Erkdltungskrankheiten und die Dauer
der Aufbewahrung - kiinftig im Bedarfsfall als
Heilmittel bestimmungsgemal Verwendung finden

konnten. Damit ist der Versicherungsschutz auf Grund
der §§ 776, 777 Nr. 1 RVO gegeben, ohne daB geprift
werden mull, ob Lindenbliiten sich auch bei Erkrsnkung
von Tieren als Heilmittel eignen. Der Klager hat
somit Anspruch auf die erstrebte Entschadigung aus
der gesetzlichen Unfallversicherung.

Nach alledem sind auf die Revision des Klégers

dos angefochtene Urteil und das Urteil des SG Trier
sowilie der ablehnende Bescheid der Beklagten vom

6. August 1965 aufzuhebeﬁ, und die Beklagte ist,
wie aus dem Urteilsausspruch ersichtlich, zu verur-
teilen. \
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.

1ZInY2sa3 DUIN I eLY §§ Yoru Yurquaje S[e puls SUNTUILIESS[I21I) JOP J[I9], YONY S

JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " . -
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw —fiir i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

