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Beschlu 8

im Sogziglrechtsstreit

Beklagten und Revisionsklédgerin,
|
gegen
l

Kl#iger und Revisionsbeklagten,
|
hat der 6, Senat des Bundessozialgerichts am 25.Septcmber 1959
durch den
Senatsprédsidenten PFrof. Dr. B o g s
v als Vorsitzenden
und die Bundesrichter "Richter

und '?Dr° Rottmann
beschlossen: !

Die Revigion der Beklaogten gegen des Urteil des Landescozial-
berlbnt Schleswig vom 11. Oktoter 1957 wird els unzulissig

verworfen,

- Die Beklagte hat dem Xliger die ihm erwachsenen aufllergericht-
lichen Xosten des Revigionsverfzhrens zu erstatten,
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I. Der Priifungsausschull der Beklegten besnstandete die kassen-
drztliche Einzelabrechnung des Kligers und strich einen Teil
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der Honorarforderung, weil «ie liber dem Lendesdurchschnitt
liege. Der Beschwerdeausschufl der Beklagten wies die Be-
schwerde dcs Kligers zurlick, denn die Honorarforderung sei
iberhoht gevesen. Das Landessozialgericht (LSG.) hat jedoch
auf die Berufung des Xlidgers dos die Kl:ige abweisende Urteil
des Sozialgerichts (SG.) und die Beschliisse der Honorarprif{-
instanzen aufgehoben, weil den sngcefochtenen Bescheiden eine
tetséchlich und rechtlich zusreichende Begriindung fehle und
die Beklagte keine verbindlichen FPrifrichtlinien aufgestellt
habe., Der Lendesdurchschnitt, nach dem sich die Prufinstunzen
gerichtet hiéitten, seci eine Zufellszshl, die Uber die Unwirt-
schaftlichkeit oder VWirtschaftlichkeit der Behandlungsveise
nichts ayszusagen vermdge. Das LSG. hat die Revision gegen
das Urteil nicht zugelassen.

Mit der rechtzeitig und formgerecht eingelegten und recht-
zeitig begriindeten Reviesion beantragt die Beklagte,

)

das angefochtene Urteil sufzuheben und die Klage
abzuweisen,

Der Kliéger beantragt,
die Revision zuriickzuweisern,

Die Reklagte rigt, der 7. Senzt deg LSG., der das angefloch-
tene Urteil gefdllt habe, sci nicht als besonderer Senat fir
Angelegenheiten des Kassenarztrechts gevildet worden. IThm
seien neben den Angelegenheiten deg Kessenarztrechts noch
sndere Sfachen lUbertragen worden. Nach § 37 Abs. 2 Sozialge-
richtsgesetz (8GG) sei aber fir Angelegenhciten des Kassen-
arztrechts "ein e 1 g en e r Senst" zu bilden. Die Be-
klagte rigt ferner, dieser Senat sei als Zcitsenat nach

§ 210 SGG gebildet worden. Nach § 31 Abs. 2 SGG sei aber fir
die Angelegenheiten des Kagscenarztrechts ein eigener Senat
zu bilden, der ale Dsucrsensi hitte gebildet werden miisscn.
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Die Bildung von Zeitsenaten komme nur "bei Bedarf" in Be-

7
) %

JLaw — Gesetze und Urteile - Je— Avallable on the
B Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

i

www.prinz.law

1Z1yosad DYIN I B8 §§ YorU YURqU)E( S[e puIs SUN[UWWESS[1931() 19 J[ID], [INY SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3 -

tracht, dies setze vorsus, daR der Arbeitsanfall grofer sei
ales ein Douersenat bewdltigen konne oder daB erhebliche Riick-

stinde vorligen, In Schlesviig habe es keine nennenswerten
Rickstinde gegeben., Venn sber die Angelcgenheiten des Xassen-—
srztrechts vor einen ordentlichen Senst gehorten, so miisse
dieser nach § 34 SGG mit cinem Senatsprisidenten besetzt
sein, der den Vorsitz zu flhren habe. Die Beklagte riigt, der
Vorsitzende des Zeiteenats, Landessozialgerichtsrat B xiowcx,
sel - nicht nur zur voribergehénden Vertretung - schon im
Januar 1957 zum Vorsitzenden des 7. Senats bestellt worden
und habe diesen Senat offenbar bils zum Janvar 1958 gefihrt.
Selbst wenn er vertretungsveisce tdtig gewesen seil, hédtte der
Senat gspdtestens nach drei lTonaten mit einem Senatsprésidenten
als Vorsitzenden besetzt vicrden miissen, Dies hitte der stidn-
digen Rechisprechung des Bundesgerichtshofs und des Reichis-
gerichts entsprochen (BGH. Bd. 16 S. 254 und 10 S. 13%30), Der
Rechtsstreit sei somit seinem oxdentilichen Richter entzogen
worden, o |

|

De dzs LSG. die Revision nicht zugelassen hat, wire sie nur
‘stetithaft, wenn die Belklagte einen vesentlichen Mangel des
Yerfshrens riigte, der auch tetcichliich vorliegt (§ 162 Abs. 1
Nr. 2 SGG und BSG. Bd. 1 S. 150). Das angefochtene Urteil be-
ruht Jedoch nicht zuf einem wes Lnt¢1chen Mangel im Sinne des

~

§$ 162 2bs. 1 Nr. 2 EGG.

Aus dem vom Senat beigezo»cnen Geschédftsverteilungsplan des
ISG. Schleswig, der am 1. Juli 1957 in Kraft getreten ist, er-
gibt gich, daB der 7. Senct besetzt worden ist mit

Landessozialgerichtsrat Dr. Hyxxanx,
; Iandessozialgerichtsrat Dr. Exxyxxxz und mit
Sogizlgerichtsrat I :2vzx,

In dieser Besetzung hat das LSG. Uber die Berufung gegen das
Urteil des SG. entschieden. Im angefochienen Urteil ist der
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entscheidende Senat nicht mit einer Zahl, sondern als Se-

nat flir

teilungsplen ist die sachliche Zustindigkeit des 7. Senats
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Kussenarztrecht bezeichnet. Nach dem Geschidftsver-

wie Tolgt umgrenzt:

t

Wie aus der Mitteilung des Pridsidenten des LSG. Schleswig

vom 11.

cine besondere Beisitzerliste fur das Kass

senzshna
Angelege
dall dies
auch Ver

nicht aus,
tbs, 2 SGG war. In VWwehrheit bestsnd der - inzwischen wieder

aulfgelos
Kesse

ehreasnmt

nar

sarmenfa

nickt tunlich sein, so kenn darin jedenfells keine gesetzes-
widrige Besetzung des fUr die Entscheidung zusténdigen Kas-
senarztsenats gesehen werden, Es 1aft sich daraus also nicht
herleiten, dafl das angefochtene Urteil auf einem wesentlichen

Mangel d

Nach der

17. August 1959 war der inzwischen wicder aufgeléste 7. Sc-

B,

die Streitverfahren aus der Kriegsopferversor-
gung mit den Lnfangsbuchstaben A - R, die im
Jshre 1954 eingegangen sind,

D,

Alle Streitverfahren aus dem Kassenarztrecht in
Angelegenheiten der Kassendirzte und Kassenzahn-
srzte (einschlieBlich Pzrteistreitigkeiten)."

August 1959 hervorgeht, bestand fir den 7. Senat

rztrecht. Er war somit als eigener Senat fir die

naeiten des Kassenarztrechts gebildet. Die Tatsache,
en; Senat - mit andercn ehrenamtlichen Beisitzern -

sorgungssachen zugeviliegen vworden sind, schlieflt
daB3 er ein Kassenasrztsenat im Sinne des § 31

W

te - 7. Senat aus zwel Fachsenaten, ndmlich einem
ztsenat und cinem Versorgungssenat mit besonderen
lichen Beisitzern. Mag auch eine solche HuBere Zu-

ssung zweler Senzte im Gesché&ftsverteilungsplan

es Verfahrens beruhe.,

Mtteilung des Précidenten des LSG. Schleswig vonm

enarzt- und Xas-

www.prinz.law

nat seit’ seiner Errichtung nur als Zeitsenst nach § 210 SGG ge- -
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tildet worden., Durch Zeitscenzte sollten die neu errichteten
Gerichte in die Lage versetzt werden, die Schwierigkeiten
d Eeglnns der Rechtsprechung trotz der groBen Zahl der
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"H51le zu Uberwinden, Dabeiinar es demals weder moglich noch
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‘crderlich, die Zustindigkeit der Zeitkammern und Zcitsenste
aur zul Altfidlle oder Sachgebiete bestimmter Art zu beschrin-
ken, Auch im Xassenarztrecht ged es eine grdfBe Zahl von Alt-
félleng die bei den Gerichten der Verwaltungsgerichtsburkeit
anninglg waren und die beim Inkraftitreten des SGG auf die
Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit Ubergingen (SGG § 215 Abs.6
bis 9). Die Zeitscnzle konnten bei Eedsrf errichtet werden,

das bedeutet "fir jeden Bedari und fir jedes Sachgebiet",
Somit konnten auch die Angelegenheiten des Kassenarztrechts
einem Zeitsenat - als eigenen Senat mit besonderen ehrenamt-
lichen Beisitzern fir Xassenarzt- und Kasscenzehnsrztsachen -
Ubertregen werden, wie das im zur Entscheidung stehenden Foll
geschehen ist. Eine Sonderstellung der Kassenarztscnate beil
Bildung von Zeitsenaten gemidR § 210 SGG findet im Gesetz keine
Stiitze und wiirde der inneren Berechtigung entbehren.

Auch die Riige der Beklagten, der Senzt des ISG. sci nicht dem
Gesetz entsprechend besetzt gewcsen, vweil der Lendessozielge-
richtsrat Dr. Huxyrxx in der miindlichen Verhandlung vom 11.0k-
tob
durch. Zwar bestinmt § 34 SGG -~ entsprcchend §§ 117, 62 des
Gerichtsverfessungsgesetzes (GVG) — daB den Vorsitz im Senat

1957 den Vorsitz im Senat gefihrt hebe, greift nicht

o}

\eines 13G. der DPrisident cder ein Senatsprisident fihrt. Durch
diese Vorschrift soll erreicht werden, defB cin besonders er-
ahrener KRichter die Glite und Stetigkeit der Rechtsprechung

des Sencts beeinfluesen und nmit dezu beitregen coll, des
Ansehen des Gerichts und deze diecem cnigegenzubringende Ver-
trauen der Rechtsuchenden zu stidrken (Kern: Gerichtsverfos-
sungsgesetz, 2. sufl. S, 13%2; BGHZ. 10 S. 130; 15 S. 135;

16 S. 254; 20 S. 355; BGHSt. 2 S. 71). Abweichend ven dicsem
Grundssztz des § 34 SGG 1iHBt jedoch § 210 ibs. 2 3GG zu, daB
in den auf Zecit gebildeten Senaten ein anderer Berufsrichter
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des LSG. den Vorsitz filhren darf. Der durch die'Verfassung
gewéhrleistete Grundsatz der Unabhingigkeit der Richter
“Art. 97 GG) wird durch die Bestellung eines Landessozial-
gerichtsrats zum Vorsitzenden eines Senats nicht berihri;
cuch ein Landessozialgerichtsrat ist stédndiges Mitglied

des Gerichts und seine Unabhingigkeit wird nicht durch

die Bestellung zum Vorsitzenden in einem Zeitsenet beein-
trichtigt. DaB Landessozialgerichtsrat Dr. H X¥X¥XXX nicht
nur voriibergehend zum Vorsitzenden des Zeitsenats bestellt
worden ist und den Vorsitz liEngere Zeit gefilhrt hat, stelit
keinen wesentlichen lMangel des Verfzhrens dar; er ist nicht
zum Vertreter eines Senatsvorsitzenden, sondern zum Vor-
sitzenden selbst nach § 210 Abs., 2, 2. Halbsatz SGG bestellt
worden. Das ist ohne zeitliche Begrenzung zuléssig,

Der Senct war somit 2ls Zeitsenst nicht decshalb unvorschrifts-
méssig besetzt, weil den Vorsitz cin Landessozialgerichts-
rat gefihrt hat, und er war - obwohl fir Kassenarztsachen
¢in besonderer Senut zu bilden ist (§§ 31 Abs. 2, 12 Abs. 3
SGG) - nicht deshalb gesetzwidrig, weil cer nur ein Zeitsenat
war und well ihm auch andere Szchgebicte zur Entscheidung
Ubertrsgen waren. Der 10. Senct des Bundessozialgerichts hat
denn auch im Upteil vom 4. Februsr 1959 — 10 RV 663/58 -
{Sozialrecht SGG § 210 Bl. Da 1 Nr. 2) centschicden, daB die
auf Zeit gebildeten Senate such in anderen als in den nach

§ 214 SGG geregelten Fillen (Ubernommenen Altféllen) ent-
scheiden diirfen und da in solchen Sencten den Vorsitz stén-
dig ein Lendessozislgerichtsrat fihren darf. Es besteht in-
sovweit kein AnlaB, von diesen Grundsitzen abguweichen. Da
die von der Beklagten innerhalb der Revisionsbegriindungs-
"Irist geltend gemechten Midngel des Verfehrens somit nicht
vorliegen, so ist die Revision nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG
nicht stetthaft.Sie muBte daher nach § 169 SGG 2ls unzulids—

sig verworfen werden.
iy
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Die EIntscheidung ilber die Kosten beruht auf entsprechender
Anwendung des § 193 SGG.
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