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. 6 Na 3/74 Beschluf

in dem Rechtssireit
Dr. med. ~

Kliger und Revisionskliger

ProzeRbevollrichtigter

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

e S e i e

'1Defv6; Senatides“BﬁndéSSOZialgerichts hat am 28. April 1975
“durch den Vorsitzenden Richter Dy, |
juﬁd:dié:Richtcr Dr. und - Dr.

k:bééchlossen: -

;ﬂDic Revision des Kligers gegen das Urteil des Landessonial-
“@erichts fir das Lend Nordrhein-Vesifalen vom 2. Dezember
19735 wird 2ls unzulidssig verworfen.
AuBergerichtliche” Xosten sind nicht zu erstatten.
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Grinde :

Die Prﬁfungskbmmission dexr Beklagfén Xiirzte u.a;‘die;

- Honoraranforderungen des als Vertragsarzt sn der ersatz-
kassenirztlichen Versorgung beteiligten Kidgers fir das
IIT. und IV. Quartal 1969 bei den physikalisch-medizini-
°chcn und den Roqtgenlelsuungcn sovie fiir das I. Quwrta]
e9/0 bei den physikalis sch-medizinischen Leistiungen: Er
uberuc0r01te den Fachgruppendurchschnitt weesentlich, dqrauu
ergete sich die Unwirtschaftlichkeit seiner Behandlungs-
veice. Den Widerspruch des Klégers dagegen wies die Be-
schuerdekormission zurilick. Seine Yluge ver dem Sozigl-
&cr“cht ( G) blleb erfolglog, ' o

Mit dex Berufung brachte der Kldger vor, das SG habe
“seine Behandlungsweise deshald 2ls unvirtschaftlich ange—
sehen, well cg angenommen hﬂbovudﬁﬁ zﬁi'*hOﬁ der Hdhe
‘seiner Honorarforderungern und den bUTChQCWDiﬁﬁSLO‘LGQ
dexr vergleichberen Fachpraxen ein NiBverhZlinis pestene.
Die Durchschnittswerbte habe die Beklagte jedoch in fehler-
hafter Weise als erithmetisches Mittel errechnet, zu-
treffende Erkenntnisse liefien sich hingegen mur bei
Anwendung ciner geometrischen Hittelwertbereehnung er—
zielen. Dafir berief er sich auf ein Sachverstindigengut-
achten. Das Landessozialgerichti (185) haL die Ber ufvng

. zuziic! igewiesen. Es war der Auffassung, aaf c1e{Honorar~
fO“ucrungen des Kligers die von der Beklagben ermittelten
Du“chcchnlttsxerte g0 erhedblich iiberschritten, dal sic

©. auferhalb des Rahmens angemessener Abu91cnun"en blieben.

Die Durchschnittswerte velen nicht zu beanstznden. Davei
‘kéane dahingestellt bleiben, ob ihnen nur der Abrechnun(s~
ceitrsum oder die diesem vorausgegaagenen ngrtale zogrvnde
geleogen hatten und ob dabei auch die Abx ~echnungen vou

S

Arzton berucks;chtlgt,worden seien, die nur einen Teil

- 3 ~—
JLaw — Gesetze und Urteile o Ava..ab.e on the
B ifosteglos (mobile App) » Google play App Store
= Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1ZMydsad HYIN I L8 §§ YOrU JULQUIJE(T S[e PUIS SUNJUWTWESS[I9)I) JOP 1D, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

déf QuartaleunraﬁfiZiéft nitten. Ferner sci es unerheblich,
ob dle Kosten fur phy51kallsch~med141Q1cchn und fur Rou pen—
'1clstungen aufler Botracht gcblleben scien, die nicht in '
eigener praxls, <onde“u 1n freﬂd ;‘Elnrlchturgeﬁ ausoefuhru
uorden WwATEen., Schlchllch kowme,es aubh nicht dar auf an,
hclche Durchschnlttsncrte 1n andc”en Gebletea ermnttelt hb den
selen, uell auf den ﬁbrechnungubcz1rk 1bgestcllt verden "
musge,.Praflsboconderheluen, dle elnen Vcrglclch mit den”
Lurchschnlttoxerten uusgcnlossen, selon nlcht fcstatello?L°'
Da dem K1 ager auch nach der Kurzung noch uelt uber dem Durch-
schaitt llegende Betrdge verblleben,,nerde er nlcht Jn ccidcn
Rechten beelntrachtlgt LT R ‘ ‘ ‘

Gegen diese Bntﬂcbeldunp richtot sich die nlchﬁ zugelasscne
hev1uloq des Klzgers, n1b der er die crleu unw ‘der Auf-
kld angspfllcht (§ 103 des SOZl&l“éI’ﬁnCSPCueL!CS ~5GG-~ )
rugu, Er habe berelts in selncr BeruJUﬂgsschrlft die Einho-
‘lunc elnes Sachvcrstandxgen"utachtens dariiber beontragt dafl
}uer Dux chcchn ttsmevt der fragllchep ~31Jtungen nicht als
jarlthﬂetlscheu,lcondernals geowctrlsuhes Mit Le] errechnet
.hernea misse. Dddurch hatten 51ch gunstlgcre Durch scmitts-
'uerto herauss ollen und somlt fiir die Trage der Unvirbschafi-
(llbhkelt andere Resuluate ergeben'kopnepﬂ Dem‘Beuelaah.rég sed
das LSG nicht gefolg‘bo S

.Dle"hcv151on.des Klagers 1st nxcht zulasulgc,lhrc Zulissig-
,Lext bestimnmt sich nach § 462 Abs. 1 ¥r. 2 SGG in der bis
;zum 3[° Dczemoer 1974 geltenden Passu (SCC aP) uell da
Lanaglochtene Urtell vor dem 91 Dezember 1974 Verkunde

.w *uLn lst (Art III und VI dcg Gesetzcs zur Andoxunv des

‘S C \om 30, Jull 1974 - BGBl I 1625) Dle Vor USQGL&UUPG“
des § 162 Abs. 1 Nr. 2 i. V. n, '§n’!64 Aoso 2 SGG ar sind Jedoen
ot enfillb. o T rnA B T .
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“Pur dnc Beurtcllung der T*‘rage,'ob das LSG seine Verpfllch~

“tung-verletzt hat, dcn Sachverhalt von Amts vegen zu er—
forechen (§ 10% SGG), ist von der sachllch~rgchtllchon

Auffassung des LSG au»zugehcn (BSG 2, 84). Danach 1sL die

Unwirtscha fbllch}elt der Behandlungsuelse auo einem Ver—-

‘gleich zwischen Durchschnlttsucrtcn aller entsprocnenden .

Vachg*amcn im B’“Qlch der Beklagten und aen Ionoraran~
forderungen des K1z gero zu ergc'hlleBcno D&a LSG hat im

angefochtenen Urteil elngehcnd erortcrt wvelche Gesmcnts~f

puniite es fiir die Brmittlung des (duvchochnxttléchen) Ver-
rlc‘chu\ortes als beacntllch ongebehen hat. uOUGlt es .
dabci auf die Bcrucllungsqethode an}ommt, hat es, uenn.

aucl: ohne ausfithrliche Darlegungen, zber doch inhaltlich
Xlar crkennbar, die arithmctische Hittcltorbberechnung dew

Beklegten fir zutreffend gohalten wahrend der Kliager
‘die geomebrische Nethoue fir die allein richtige ndlt.

Ls kann in diesen ausamucnhang uahvnsteheu nachaapruieq.‘
zu welchen mittleren Uertcn alc vom K13 gpr bavor Ugve
Berechnungemethode fithren und ob sich uberla pt ein bé~[

°cht11cbcr Untcrfchlcd Z1 den vom ISG er' endeten ML cl— j;

verton hevqu05uellen wu de, dcrn d"e Entqcxclaunw aes
s G; “olc 1€ Berocbnunganuthode es fuﬁ die "racnt'ge
‘hieclt und dcmgeﬂuﬁ im Urteil ver :cndctc,‘wst ein AXT
rechilicher Be\ertung una keln heg des prozes cuolenkk.‘
gcht dempemuﬁ LGQJgk;A‘

~ Ves i‘ah&cns° Dle ?ugc de° Ylabera

fSeln Vorbrln"cn rlchtet 31ch11n Ulrkllchkelu nicht gege
das Veriahren des LSG ‘v1elmehr llebt der Kern seiner Aus»
,1uhr‘n"en darxn, daf die Beklagte}f’alsche" liivteluerte

:ver°cr et und das ISG sich diescr AULLQSSUDQ ungeccnlossen

habe. De xgemaB konnte seine Rige allenfalls unter dem
Gesichtsounkt der Uber"chreltung des Rechts dér freiean
,Scuciguurdlgung (8§ 128 Abs. 1.SGG) Bedeutung gewinnen. Sie
vernag Jjedoch auch unter diesem Aspekt keinen Erfolg zu

haben. Insoweit hdtte der Kliger mindestens darlegen miissen,
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rchs schnittsverte sich auf Glund seincr Bcrochnnngs~
geben hiitten, weiterhin, dafl er mit seinen Honoraren
gung dieser worto 1m Raohmen der-: vertretbarcn

welche Du
nethode er

bei Zugrundele
Loveichungsspannen geblleben nare, und. schliefBlich hitte der

Eger darlegen missen, wWarum die von LSC gebilligte Dercch-
nungsweise unter keinen rechtlichen und uataachllchen Unmstinden
snwendbar gevesen wire. An sall dem fehlt es jedoch. . Die
Rev1slon d@a Klagers war demgcmaﬁ als unzula5515 zu Voxnerfcn

Dle Koatenentscheldunr beruht auf § 193 GG.
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