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Beschlu

Im Sozialrechtsstreit
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Klédgers und Revisionsklégers,

gegen
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Beklagten und Revisionsbeklagten,

Weiter am Verfahren beteiligt:
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4 hat der 6. Senat des Bundessozialgerichts auf die miind-
liche Verhandlung vom 6. November 1957

beschlossen:

Der Rechtsstreit ist in der Hauptsache erledigt.

Die Beteiligten haben einander keine auBergerichtlichen
Kosten zu erstatten.
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Der Rechtsstreit betrifft das Verlangen des Klagers, eines
heimatvertriebenen Altkassenarztes, :

ihm einen T&atigkeitsbereich zwecks VViederaufnahme der Kassen-
arzttédtigkeit zuzuweisen, ‘

Er hat seinen Anspruch auf § 70 des Gesetzes iiber Angelegenhéi-
ten der Vertriebenen und Fliichtlinge vom 19. Mai 1953 (BVFG) ge-
stiitzt, wonach heimatvertriebenen:Altkassenérzten, die sich
fristgemédf bei dem fiir den Ort ihres Aufenthalts zustdndigen
Zulassungsausschu8 "zwecks Wiederaufnahme der Kassenarzttiatig-
keit" melden, ein Tatigkeitsbereich unverzliglich zuzuweisen ist.
Der Klidger war zur Zeit seiner Meldung am 29. Juni 1953 Chef-
arzt des Krankenhauses Stadtoldendorf. Zulassungsausschull und
Berufungsausschufl lehnten es jedoch ab, ihm einen Tatigkeits-
bereich zuzuweisen, weil er nicht bereit war, seine Chefarzt-
tdtigkeit einzustellen. Der Klidger erklédrte in der miindlichen
Verhandlung vor dem BerufungsausschuBl auf ausdriickliches Be-
fragen, "er habe keinea Grund oder Anlafl, seine Anstellung zur
Zeit aufzugeben". |

Auf die Klage hin hob das Sozialgericht Hannover durch Ur-
teil vom 21. Dezember 1S54 die angefochtenen Beschliisse auf und
verpflichtete den ZulassungsausschuBl, dem Kléger unvefzﬁglich
einen Tadtigkeitsbereich zuzuweisen; dean "Meldung zwecks Wie-
deraufnahme" bedeute nich; Meldung zur sofortigen Wiederauf-
nahme der Kassenarzitpraxis.

Auf die Berufung der damals als Beklagte am Verfahren be-
teiligten Kassendrztlichen Vereinigung, Landesstelle Nieder-
sachsen, hat das Landessozialgericht Celle durch Urteil vom
24. August 1955 (zugestellt am 7. Oktober 1955) das Urteil des
Sozialgerichts Hannover aufgehoben und die Klage abgewiesen.
Der Kléger habe sich nicht zwecks Wiederaufnahme der Kassen-
arzttdtigkeit gemeldet. Er habe nicht die innere und duBere
Bereitschaft dazu gehabt, sei auch gar nicht willens und in-
stande gewesen, eine Kassenarztpraxis wiederaufzunehmen. Aus
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dem Schreiben des Klégers vom 29. Juni 1953 an den Zulassungs-—
ausschuﬁbergébe sich, daB er seine Zukunft nur fiir den PFall
des Verlustes seiner Chefarztstelle sichern wolle und nicht
bereit sei, seine umfassenden Verpflichtungen aus seinem An-
stellungsvertrag zu ldsen. Das Landessozialgericht hat die

Revision zugelassen.
\

Die Revision ist rechtzeitig am 3. November 1955 eingelegt
und zugleich begriindet worden.

Der Kldger riigt, das Landessozialgericht habe § 70 BVFG
unrichtig angewandt. Er habe die innere und HuBere Bereitschaft
gehabt, die Kassenarztpraxis wiederaufzunchmen. Nur wegen der -
unsicheren Lage des Krankenhauseg habe er keinen festen Zeit-
punkt flir die Wiederaufnahme der Kassenpraxis angeben konnens
es hitten Pléne bestanden, des Krankenhaus in ein Belegarzt-
krankenhaus umzuwandeln. o

Mit Schriftsatz vom 31. Oktober 1957 hat der Kléger

den Rechtsstreit in der Hauptsache fiir erledigt erklért
und beantragt, dem Beklagten die Kosten des Verfahreas

aufzuerlegen,

Er hat mitgeteilt, er sei schon am 30. Juni 1956 aus dem
Dienstverhéltnis als Chefarzt entlassen worden. Er seil nach
Schleswig-Holstein verzogen, wo er seine &rztliche Tdtigkeit
aufnehmen und Grundbesitz erwerben wolle; seine Bewerbung um
die Zulassung zur kassendrztlichen Tdtigkeit in Niedersachsen
sei daher gegenstandslos geworden.

Der Beklagte hat in der miindlichen Verhandlung der Erkléa-
rung des Klédgers, der Rechtsstreit sei in der Hauptsache er-
ledigt, nicht widersprochen; er verwahrt sich aber dagegen,
dafl er dem Kliger Kosten zu erstatten habe.

II,

Die Mitteilung des Revisionsicldgers, der Rechtsstreit sei
in der Hauptsache erledigt, scine Bewerbung um Zulassung zur
kassen8rztlichen T&dtigkeit in Niedersachsen seil gegenstands-
los geworden, weil er nach Schleswig-Holstein verzogen sei,
bedeutet einen Verzicht, den Anspruch auf Zuweisung eines
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Tatigkeitsbereichs im Prozefl weiter zu verfoigen; sie ist da-
her einer Klageriicknahme gleichzusetzen (vgl. BeschluB des
Senats vom 3.10.1957 -~ 6 RKa 6/54).

Auf Antrag des Beklagten ist gemidf § 102 Satz 3 des So-
zialgerichtsgesetzes (SGG) durch BeschluB zu entscheiden, ob
und in welchem Umfange die Beteiligten einander Kosten zu er-
statten haben. Die Grundsitze des ZivilprozeBrechts, wonach
der Kléger, der die Klage zuriicknimmt, die Kosten zu tragen
hat (§ 271 Abs. 3 ZP0), sind wegen der besonderen Kostenre-
gelung des SGG (§§ 193 £f.) nach § 202 SGG nicht anzuwenden,
vielmehr ist Uber die Kostenlast grundsdtzlich nach Billig-
keit zu entscheiden (vgl. SozR. SGG § 193 Bl. Da 1 Nr. 3),
soweit nicht das Gesetz die Erstattung der Aufwendungen von
Behtrden, Korperschaften und Anstalten des offentlichen Rechts
ausschliefBt (§ 193 Abs. 4 SGG; vgl. BSG. 3 S. 95 £f. /105/).

Hiernach k&nnen der beklagte Berufungsausschufl als Be-
horde (BSG. 3 S. 92) und der beteiligte Landesverband der
Ortskrankenkassen als Korpcrschaft des Offentlichen Rechts
keine Erstattung ihrer Aufwendungen verlangen. Hinsichtlich
der Aufwendungen des Klédgers ist es billig, daB er sie selbst
trédgt, denn seine Revision hatte keinc Aussicht zuf IZrfolg.

Durch den Chefarztvertrag war der Klidger verpflichtet,
"seine ganze Arbeitskraft ... der Eriiillung der ihm oblie-
genden Aufgaben zu widmen". Er war sonit, solange sein Ver-
tragsverhdltnis zum Krankenhaus bestand, durch seine Chef-
arzttidtigkeit gehindert, eine Kassenpraxis voll auszuiiben.
Die vertragliche Bindung eines heimatvertriebenen Arztes
gegeniiber einem Krankenhaus schlieBt zwar fir sich allein
cine wirksame Meldung "zwecks Wiederaufnahme der Kassenpraxis"
im Sinne des § 70 Abs. 1 Satz 2 BVPFG nicht aus, denn der
Arzt wird regelmiéBig in der Lage sein, den Vertrag nach
. Zuweisung eines Tdtigkeitsbereichs - wenn auch vielleicht
erst nach Ablauf einer lidngeren Kindigungsfrist - 2zu logen.
Der Arzt braucht also nicht schon vor der Meldung und vor
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Zuweisung eines Tdtigkeitsbercichs seinen Anstellungsvertrag
zu losen. Seine Erklﬁrungen gegenuber dem Zulassungsausschuf3,
die die "Meldung" darstellen, miissen jedoch erkennen lassen,
daB er ernstlich die Wiederaufnahme der Kassenarzttdtigkeit
erstrebt. Ergeben aber seine Erklédrungen und die Umstdnde,
dafl er nicht bereit ist, seinen Anstellungsvertrag nach Zu-
weisung eines Téatigkeitsbereichs zu losen und die Kassen-
praxis voll auszuliben, so ist seine Erklérung keine wirk-
same "Meldung zwecks Wiederaufnahme der Kassenarzttdtigkeit".

‘ Nach den das Revisionsgericht bindenden Feststellungen
des Berufungsgerichts hat der Kldger mit seiner Meldung nicht
den Zweck verfolgt, eine ihm zuzuwelsende Kassenpraxis auch
tatsdchlich augzuliben. Seine Erklédrungen, diec er vor dem
Zulassungs~ und Berufungsausschull abgegeben hat, lassen
vielmehr nach der bedenkenfreien Feststellung des Landes-
sozialgerichts erkennen, dafB er nicht bereit war, seinen
Chefarztvertrag, wenn ihm ein Tdtigkeitsbereich zugewie-
sen worden widre, durch Kiindigung mit der vertraglichen
Kindigungsfrist oder im gegenscitigen Einvernehmen zu 10—
sen. Er wollte sich nur den ihm nach seiner Meinung zu-
stehenden Rechtsstatus als Kassenarzt fir die Zukunft si-
chern. Eine solche Sicherung flir eine ungewisse Zukunft
entsopricht aber nicht dem Sinn des § 70 BVFG, durch den
den Altkassendrzten - wie sich auch aus der kurzen Mel-
defrist des § 70 Abs. 1 BVFG und der Pflicht zur “"unver-
ziiglichen" Zuweisung eines THtigkeitsbereichs nach § 70
Abs, 2 BVFG ergibt - moglichst bald wieder ein berufli-
cher Wirkungskreis als Kassenarzt eingerdumt werden soll.
Da sich der Klidger somit nicht "zur Wiederaufnahme der
Kassenvraxis" gemeldet hat, haben dcr Zulassu gsausschul
und der BerufungsausschuB mit Recht abgelehnt, ihm einen
Tatigkeitsbereich zuzuweisen. Die Revision des Kligers
gegen das die Rechtsauffessung der Zulassungsinstanzen
billigende Urteil des Landessozialgerichts hétte daher
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keinen Erfolg haben kinnen. Es entspricht mithin der Billig-
keit, dafl der Kldger seine durch den Rcchtsstreit verursach-
ten auBergerichtlichen Kosten selbst trigt.
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