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Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 6. Senat des Bundessozialgerichté am

25. September 1962 unter Mitwirkung des

Senatsprédsidenten Prof. Dr. B‘b g s
als Vorsitzendep,
der Bundesrichter Richter
und L angkedit
sowie der Bundessozialrichter Dr. T h i e d in g
und Dr. Moerchel
als ehrenamtlicheg) Beisitzer,
ohne miindliche Verhandlung fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers wird das Urteil des
Schlegwig~Holsteinischen Landessozialgerichts vom
14. April 1961 aufgehoben. |

Der Rechtsstreit wird zu neuer Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht zurilick-
verwiesen. ‘

Von Rechts wege ﬁa
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Der Klédger ist als Pacharzt zur Kassenpraxis zugelaésen und
Mitglied der beklagten Kassendrztlichen Vereini-ung' (KV)..
Der KreispriifungsausschuB Rendsburg der beklagteﬁ KV kirzte

Honorarforderungen des Kldgers, und zwar filir das erste Viertel-

jahr 1958 (1/1958) in Hohe von rd. 922 DM (Bescheid vom
50. Juni 1958) und fiir das zweite Quartal 1958 (II/1958)
in HGhe von rd. 271 DM (Bescheid vom 23. September 1958). Auf

den Einspruch des Kl&gers hin #nderte der RVO- Beschweraeaus—;pw

schufl der beklagten KV in seiner Sitzung vom 8. Ju11 1959 den
Bescieid vom 30. Juni 1958 ab, indem er den Prufabstrlch auf
rd. 395 DM herabsetzte, widhrend er den Einspruch gegen den
Bescheld vom 23. September 1958 zuriickwies (Bescheld vom

12. August 1959).

|
Der Kldger hdlt die Priifabstriche an seinen Honoranforderungen
fir I/1958 und 1I/1958 fiir rechtswidrig und hat mit der Klage
beantragt,

die Bescheide des Krelsprufungsausschusses Rends-
burg dexr beklagten KV vom 30. Juni 1058 und 23. Sep-
tember 1958 in der Fassung des Bescheides des Be-
schwerdegusschusses vom 12. August 1959 aufzuheben.

Das Sozialgericht (SG) hat die Klage abgewiesen (Urteil vom
30. Juli 1960). |

Die Berufung des Klidgers wurde vom Landessozialgericht (LSG)
. als unzu%éssig verworfen. Nach seiner Auffassung betrifft die
Klage zwar Anspriiche auf wiederkehrende Leistungen im Sinne
des § 144 Abs. 1 Nr. 2 des Sozialgerichtsgesetzes {SGG)O
doch habe der Klgger fiir jedes Vierteljahr einen selbstdndigen
Honoraranspruch, so daB mit der Klage zwei Anspriiche,die je-
weils nur einen Zeitraum von dreizehn Wochen (drei Monaten)
betréfen, geltend gemacht worden seien. Demnach sei die Be-
rufung nach § 144 Abs. 1 Nr. 2 SGG ausgeschlossen,
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Gegen dieses Urteil hat der Klédger Revision mit dem Antrag
eingelegt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und den Rechts-

streit zu neuer Verhandlung und Entscheidung an
das LSG zuriickzuverweisen.

Er hat geriigt, das LSG habe § 144 Abs. 1 Nr. 2 SGG unrichtig
angewendet und deshalb zu Unrecht ein ProzeBurteil erlassen,
anstatt in der Sache selbst zu entscheiden.

Diese Rlige ist begriindet.

1, Yony :SIoMUrH

Der Kliager begehrt die Aufhebung der angefochtenen Honorar-
abrechnungsbescheide. Die Zuléssigkeit der Berufung gegen

[1931) 1P I[1d

das die Klage abweisende Urteil des SG héngt davon ab, ob
die dem Rechtsstreit zugrunde liegenden Verwaltungsakte
"Anspriche" der in § 144 Abs. 1 SGG bezeichneten Art be-
treffen (vgl. BSG 4, 206, 208 und Urteil des erkennenden
Senats vom 29. 5. 1962 - 6 RKa 8/61 - in Sozialrecht SGG

§ 144 Bl. Da 8 Nr. 21). Dem LSG ist darin zuzustimmen, daB
eine Zusammenrechnung der Anspriiche, wie sie § 5 der Zivil-
prozefBordnung fiir die Ermitilung des Wertes des Streitge-
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genstandes vorgieht, nach der auf villig anderen Gedanken
aufbauenden Systematik des SGG ausgeschlossen ist.

1Znosad

Zutreffend hat das L3G in Anlehnung an die Entscheidung
des erkennenden Senats vom 27. November 1959 (BSG 11, 102,
107) die Honorarforderungen der Kassendrzte gegen die XV
als Anspriiche auf wiederkehrende Leistungen im Sinne des
§ 144 Abs. 1 Nr. 2 SGG angesehen. Diese Anspriiche beruhen
auf einem einheitlichen Stamwrecht - dem Mitgliedschaftsver-
h&ltnis bei der KV - und werden der Art nach immer gleich
regelmdBig wiederkehrend in vierteljdhrlichen Zeitabstidn-
den geltend genacht ("abgeréchnet")° DafBl sie auch nach den
sozialpolitischen Zweck des § 144 Abs. 1 SGG den —~ zwei-
felsfrei unter die genannte'Vorschrift fallenden - auf
wiederkehrende Leistungen gerichteten "Sozialleistungsan-
lichen" der Sozialversicherten und Versorgungsberechtig—
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ten gleichzustellen sind, hat der Senat bereits inider’ge~
nannten Entscheidung nédher dargelegt. ?

Die den Cegenstand des Rechtsstreits bildenden Verwaltungs-
akte betreffen Jjedoch nicht, wie das LSG - abweichend von

B3SG 11, 102, 108 - angenommen hat, zwel selbstédndige An-
spriiche auf wiederkehrende Leistungen fiir einen Zeitraum von
jeweils einem Vierteljahr, sondern einen Anspruch auf wieder-
kehrende Leistungen flir einen Zeitraum von zwei Vierteljahren,
Iiit der auch vom L3G gebilligten Auffassung, daB es sich beil
den Honorarforderungen der Kassendrzte gegen die KV um An-
rung unvereinbar, daB die jeweils flir ein Viertelijahr als Ab-
rechnungszeitraum geltend gemachten Honorarforderu@gen auf
selbstiandigen "Klagegriinden" (vgl. dazu § 99 Abs. 3 SGG) be-
ruhen. Die wiederkehrenden Leistungen im Sinne des § 144 SGG
sind gerade dadurch gekennzeichnet, daBl sie auf e#nem ein-
heitlichen Stammrecht beruhen, das in regelméBiger Wiederkehr
dem Grunde nach gleichartige - wenn auch nicht def Hcéhe nach
gleichbleibende - EinzelanSpfuche auslost. Waren die fiir
verschiedene Vierteljahre geltend gemachten Honorarforde—
rungen der Kassendrzte als prozessual selbstidndige, auf
verschiedenen Klagegriinden beruhenden Anspriiche aﬁszuseheng
so0 schlUsse das in sich ein, daf die Honorarfordefungen als
Anspriiche auf einmalige ILeistungen im Sinne des § 144 Abs. 1
Nr. 1 SGG angesehen werden miBten. Das hat das LSG aber
selbst abgelehnt, wenn es zutreffend feststellt, dal "die
Honorarzahlung kein einmaliger Vorgang ist, sondern sich
laufend in vierteljdhrlichen Absténden wiederholt."

Zu Unrecht erblickt das LSG in der hier vertretenen Auf-
fassung einen Widerspruch zu der Entscheidung des Bundes-
sozialgerichts (BSG) vom 13, November 1958 (BSG 8, 228, 231).
Wenn in dieser Entscheidung ausgefiihrt wird, dafl bei objek-
tiver Klagenhéufupg durch Verbindung mehrerer selpsténdiger
vrozessualer Anspriiche in einer Klage die Statthaftigkeit
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des Rechtsmittels filir jeden Anspruch gesondert zu priifen
ist, so wird - wie der Zusammenhang und die Hinweise auf
Literatur und Rechtsprechung (insbesondere BSG 3, 135, 138)
zeigen — hierbei garade vorausgesetzt, daB "die vom

Kliger erhobenen Anspriiche" (§ 123 3GG) auf verschiedenen
Klagegriinden beruhen.

Dem LSG ist éllerdings darin zuzustimmen, dafl es wenig be-
friedigt, daB ein mehr oder weniger zufdlliger Umstand - ob
niémlich die auf Honorarkiirzungsbescheiden beruhende Beschwer
den Kassenarzt nur in einem Abrechnungsquartal oder in
mehreren trifft - dafiir entscheidend ist, ob die Honorar-
forderung grundsdtzlich berufungsfihig (§ 143 i.V.m. § 144
Abs. 1 Nr. 2 SGG) ist oder ob die Berufung nur ausnahmsweise
(§ 150 Nr. 1 und 2 SGG) statthaft ist. Doch gilt diese Er-
widgung nicht nur filir Honorarforderungen von Kassenérzten.
Vielmehr geniigen die vom Gesetzgeber in § 144 SGG zur ib-
grenzung der Bagatellstreitigkeiten von bedeutsameren Rechts-
streitigkeiten gewdhlten Kriterien ganz allgeméin nur unvoll-
kommen diesem Zweck (vgls z.B. B3G 10, 186 und SozR G 131

§ 74 Bl. Aa 4 Nr. 9, wonach Beitragserstattungen nach § 1303
der Reichsversicherungsordnung (RVO) und § 74 G 131 gls
"einmalige Leistungen" unter § 144 Abs. 1 Nr. 1 SGG fallen).
Immerhin spricht bei Streitigkeiten Uber Honorarforderungen
von Kassendrzten die Vermutung dafir, daBl die strittigen Be-

tridge hoher sind, wenn Kilrzungsbescheide liber mehrere Viertel-

Jahre - und nicht nur Uber ein Quartal - angefochten sind, so

dafl sich bei diesen Streitigkeiten die Abgrenzung der Berufunng

fahigkeit nacri dem Merkmel der in Frage stehenden Zeitriume
mit dem Zweckgedanken der Vorschrift vertrigt.

Zusammenfassend ist somit festzustellen, dafB die Beru-
fung des Kldgers nicht nach §§ 144 ff SGG - insbesondere
nicht nach § 144 Abs. 1 Nr. 2 SGG - ausgeschlossen ist,
so daB die Regel des § 143 SGG Platz greift. Die Riige
der Revision, daf das LSG zu Unrecht ein ProzeBurteil
anstelle einer Entscheidung in der Sache selbst erlasgsen
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hat, ist begrindet. Da die fiir die Entscheidung in der

Sache selbst notwendigen Feststellungen nicht vorliégen,

muBte der Rechtsstreit an das LSG zuriickverwiesen werden.
i

Die Kostenentscheidung bleibt der abschlieBenden Ent-

scheid vorbehalten.
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