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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes
6 RKa 17/67

Urteil

in dem Rechtsstreit

Verkindet am
25. Sept. 1969
Klager und Revisionsklager,

Prozelibevollmachtigte:

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

Prozellbevollmachtigter:

Der 6. Senat des Bundessozialgerichts hat in der mind-
lichen Verhandlung am 2%. September 1969

fir Recht erkannt:

Die KRevision des Kligers gegen das Urteil des Lendes-
sozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 20. Juni 1967 wird

zuruckgewlesen.

Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht zu

erstatten.
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Grunmnde

I
Die Beteiligten streiten daruber, ob der Kliger, ein
Facherzt fur Chirurgie, welterhin frauendrztliche und
geburtshilfliche Leistungen zu Lusten der beklagten
Kassenirztlichen Vereinigung (XAV) erbringen darf.

Der 1905 geborene, seit 1939 als Chirurg tatige und

1946 zur Kassenpraxis zugelassene Klager hat seit seiner
Zulassung auller chirurgischen regelmalliig gyndkologische
Leistungen abgerechnet, in der Hauptsache als Belegarzt

am Marienkrankenhaus 1n - Nachdem am gleichen Ort
Mitte 1962 ein Gynikologe als Kassenarzt zugelassen wor-
den war, tellte ihm die beklagte KAV mit, sie beabsich-
tige, die ALbrechnung gynikologisch-geburtshilflicher Fille
durch den Kldger mit Ablauf des Jehres 1962 einzustellen
(Schreiben vom 31. Juli 1962). Gegenvorstellungen des
Klagers blieben im wesentlichen erfolglos, die Beklagte
nahm jedoch die Behandlung von Notfdllen von der beabsich-
tigten Regelungbaus und setzte sie erst mit Wirkung vom

1. April 196% in Kraft (Beschlufl ihres Vorstandes von

17. Oktober 1962 und Bescheid an den Kliger vom 3. De-
zember 1962). Den Widerspruch des Klagers wies der Vor-
stend der Beklagten in der Sitzung vom 6. Mirz 1267 zuruck;
er fihrte zur Begriundung sinngemilB aus: Soleuge Gyna-
kologer nicht in dem erforéerlichen Mafe zur Verfigung
gestanden hitten, sel die Behandlung frouendrztlicher
Fille curch Chirurgen zur Sicherctellung der xacsenirsl-
lichen Versorgung zeitveilig geduldet worden, cacurci

habe aber der Kliger keinen rechtlich geschitzten Besitz-

stend erworben (Bescheid vom 12. Mirz 1963%).

Die Klage wurde vom Sozialgericht (SG) Speyer als unbe-
grﬁndet abgeviesen, nachden die Beklagte sich auf iAnregung
des Gerichts bereit erklirt hatte, noch fir eine Uber-
sangszelt big Ende September 1965 gyniwologicche Lelstur-

gen des Kligers zu vergiten (Urteil vom 1. Dezenba 1965).
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auch die Berufung des Klégers hatte keilnen EBErfolg.

s Lendessozialgericht (LSG) Rheinland-Pfzlz entschiec
- ebenso wie vorher das SG - unter litwirkung von zwel
Kessendrzten als ehrenamtlichen Beisitzern: Der von
Kldger erhobene Anspruch auf Vergitung von stationir er-
brachten belegirztlichen Lelstungen richte sich gegen dile
KAV und seil deshalb eine Angelegenheit zllein der Kassen-
Arzte., - Intgegen der Angcicht des Kligers habe der Vor-
stend der DBeitlagten ale Widerspruchsstelle Uber die Recht-
mafligkeit elner von ihm selbst getrolfenen lMalnznme ent-
schelden konnen. - Sachlich sei die angefochtene knt-
scheiduvng nicht zu beaustanden. Nach drztlichem Berufs-
recht, dem der Klzger auch in der Eigenschaft als Kassen=-
arzt uaterstehe unc das gleichermalen fUr die stationire
belegirztliche Tatigkeit gelte, miisse er sich grundsidtzlich
auf sein chirurgisches Fachgebiet beschranken, diirfe sich
also nicht regelméfig fachfremd betidtigen. Diese Beschran-
kung sei nicht verfassungswidrig, wilie das Bundessozlial-
gericht -BSG- (BSG 23, 97) zutreffend entschieden habe.
Piir Leistungen, die der Klidger unter Uberschreitung seiner
Kassenzulassung als Chirurg erbringe, kdnne er somit xeilne
Verglibtung beenspruchen. Daran 3ndere es nichts, dall er an-
nahernd zwel Jahrzehnte "mit Wissen und Duldung" der Ee-
klagten, Jjedoch ohne ihre ausdrickliche Gestattung fach-
fremde Leistungen abgerechnet habe. Dadurch seli weder seilne
Kassenzulassung unter Verletzung des Zulassungsrechts auf
das Fachgebiet der GyniZkologie erweitert noch flir ihn ein
unwiderruflicher schutzwlirdiger Besitzstand geschaffen wor-
den. Er habe nicht annehmen konnen, daB die frithere Ubung
rechtens gevesen sei; vielmehr hitte er erkennen miisser., daB
die Beklagte seine gynikologischen Leistungen lediglicn zur
Uberbriickung eines Notstands und fiir dessen Dauer vergutet
habe. Nachdem die Verhdltnisse sich durch Zulassuag eines
Gyndkologen in Bad Ems grundlegend gedndert hiatten, hzve er
Kein rechtlich geschiitztes Interesse mehr an der Iortdeuer

-
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des bisherigen Zustandes (Urteil vom 30. Juni 1967).
Dem Antrag der Beklagten, die vom 8G verfligte Aussetzung
ihrer Entscheidung wieder aufzuheben, hat das LSG nicht

entsprochen.

Der Klager rigt mit der vom LSG zugelassenen Revision,
dieses habe verkannt, dsf3 der angefochtene Bescheid der
Beklagten nicht auf die drztliche Berufsordnung gestiutzt
sel, sondern auf elne Bestimmung des Honorarverteilungs-
mafBstabes (HVM), wonach Leistungen eines Facharztes aufler-
halb seines Fachgebietes, abgesehen von dringlichen Fallen,
nicht honoriert wirden. Diese Bestimmung sei mit der
arztlichen Berufsordnung, die die Fachidrzte nur grundsatz-
lich auf ihr Fachgebiet beschrinke, nicht vereinbar und
deshalb nichtig. Im Ubrigen fehle auch der Berufsordnung
eine gultige Ermdchtigungsnorm. Entgegen der Ancsicht des
LSG habe der Kldger ferner im Hinblick auf die langjahrige
Duldung seiner gyndkologischen Tatigkelt durch die Beklagte
"auf Grund der normativen Kraft des Faktischen", mindestens
aber gewohnheltsrechtlich eilnen schutzwiurdigen Besitzstand
erworben, selbst wenn er nach der unrichtigen, wenn auch
vnengreifberen Feststellung des LSG von Anfang an gewult
haben c=ollte, dall er auf dem flr ihn fachfremden Gebiet
Gynikologie nicht t&tig sein dirfe. Diese Tatigkeit
sei incdessen gar nicht unrechtmézlig gewesen, da eine Tren-
nung der ckhirurgischen und gyndkologischen Fachgebilete 1im
Bereicn der Beklagten rnach dem Kriege zunidchst nicht durch-
Tihrvar geviesen sei. Das LSG habe nicht beriicksichtigt,
a3 dlie gyngxologische Téatigkeit des Kligers fast 21 Janre
lang IiUr die Versicherten unumginglich gewesen sel und
aucn 1im Interesse der Beklagten gelegen habe; diese aurfe
sich desher nach Treu und Glauben nichnt auf einen angeb-
lichen RechtsverstolR des Klidgers berufen. SchlieBlich nabe
cas LSG nickht genugend aufgeklért, ob die fruuenfachirzt-

liche Versorgung der weiblichen Versichertern in Bead Zns

\n
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such nneh Zulagsung eines Gynikologen gesicnert sei, ob

sich alco die maligebenden tatsichlichen Verhiltnlsse ini-
zwlsciien wesentllch gedndert hatten. Dem vom LSG zitiler-
ter Urtcil des BSG (BSG 23, 97) habe ein anderer Sachverhalt
zugrunde gelegen. Dort habe ein RCntgenologe eine fach-
frende (elektrokardiogrephische) Tatigkeit nur 4 Jahre lang
uné nicnt, wie der Klager, auf Grund eines Notstandes ge-
wohnhelitsrechtlich ausgeibt. Der Xliger veantragt,

4

Gie Zellagte urtver sufhevung simtlicner Vor-
itecheldunger. zu verurteilen, ihm Uber den

0. Septenber 1965 ninaus auch die nicht dring-

liciien Behandlungsfdlle auf dem IFachgebdilet fur

rrauenkranxhelten und Geburtcshilfe zu honorieren.

Die Bexlagte beantragt,

die Revision des Kliédgers zurluckzuvelsel.

Ihrer iusicht nach betreffen die gegen die drztliche Berufs-
ordnung fir Kheinland-Pfalz und den dVM der Beklagten ge-
richtetlen Revisionsrigen des Klagers irrevisibles Recht.

Lin zur Kassenpraxis zugelassener Facharzt miisse sicn 1m
ubrigen schon nach allgemeinem drztlichen Berufsrecht auf
sein Iachgebiet beschrinken, ohne dall es incsowelit noch eilner
welteren Bestimmung des HVM bediirfe. Jedenfalls sei eine
fortdauernde fachfremde Tatigkeit, wie sile der Kliger welter-
hin ausliben wolle, unzuldssig. Fir die Entscheidung liber die
Honorierung stationirer belegiirztlicher Leistungen sel nur
die KAV zustindig, wenn die Leistungen durch Kassenidrzte er-
bracht wirden und ihre Vergltung, wie im Falle des Klagers,
nicht. durch das XKrankenhaus aus dem Pflegesatz, sondern durch
die KAV erfolge. IEntgegen der fnsicht des Klidgers habe er
auch durch selne Jjahrelange gynikologische Detitigung Xelnen
Anspruch auf Aufrechterhaltung des friuheren zZustands erwor-

ben, da dieser von der Beklagten geduldete Zustand fur inn
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erkennbar das Merkmal der Vorlaufigkeit getragen habe und
die fiur die Duldung mafllgebend gewesenen Gesichtspunkte in-
zvilschen entfallen seien. Die Elgentumsgarantie des Gruund-
gesetzes schitze nur den Kern der Rechtsstellung des Kassen-
arztes, schlieBe aber Anderungen seines Rechte- und Pflich-
tenkreises nicht aus, auch wenn er durch sie wirtschaftlich
schilechter gestellt werde. AulBlerdem betreue der Kliger

ca. 50 Krankenhausbetten, also erheblich mehr als der Beleg-
arztvertrag selbst fur Ubergangsfdlle vorsehe.

Iz

Im Revisionsverfahren haben - ebenso wie in den Vorinstanzen
zwel Kassendrzte als ehrenamtliche Belsitzer mitgewirkt.
Nach der standigen Rechtsprechung des Senats (vgl. zuletzt
BSG 28, 84, 85) hiangt die Besetzung der Richterbank in
Kassenarztsachen -~ zwel kassendrztliche Beisitzer oder je
ein Beisitzer aus den Kreisen der Kassendrzte und der Kran-
kenkassen (§ 12 4bs. % des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-)
davon ab, ob im Verwaltungsverfahren eine ausschliefilich
mit Kassendrzten besetzte Stelle oder eine Einrichtung der
gemelnsamen Selbstverwaltung der Kassendrzte und Kranken-
kassen zu entscheiden hatte. Uber den vom Kliger erhcvenen
Anspruch euf weitere Vergitung seiner gynsakologischen
Leistungen hatte die beklagte KAV zu entscheiden. Nur sie
hat die von den Krankenkassen gezzhlte Gesamtvergutung un-
er die Kessenirzte zu verteilen und dabei das Iicrorar fur
le einzelnen lkassendrztlichen Lelstungen festzusetzen

§ 268 f Lbs. 1 der Reichsversicherungsordnung -RVO-).

Des gilt auch flir stationire Leistungen, deren Honorierung,

wie im Tall des als Belegarzt tatigen Klidgers, nicht durch

aes Krankenhaus aus dem "grolen Pflegesatz" erfolglt, soncern

sus Ger Gesemtverglitung entnommen wird (§ 368§ 4bs. &4 RVO).

Lie hevisdion des Kligers lst unvegrundet.
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Des LEG hat nit Recht angenommen, dell die prozessualen Vor-
aussetzungen 1lir elne dachentscheldunyg vorliegen. Liln
spruchsverfahren, cos in kassenérztlichen Streitig-
keiten der Klegeerhebung grundszitzlich vorsngehen muld
(BSG 25, 120), hat stattgefunden. YWiderspruchsstelle konnte
nech § 85 Abs. 2 Hr. 2 SGG auch der Vorstond der beklagten
KAV sein (vgl. BSG 26, 174, 177 oben und BSG 28, 72, 74);
dem stend nicht entgegern, dall er selbst die erste Verwal-
tungsentscheldun: erlzcsen hatte,
Dem LSG ist zcuch in cder Sache beizutreten., Iir die noch
streitige Zelt, d.h. seit Oktober 1S65, hat der als Fach-
arzt fir Chirurgle zugelassene Klidger, abgecehen von drin-
gender: Fiallen, xeinen anspruch auf Verglitung von gyniékolo-

gischen Leistungen seitens der Bexlagten

Nach der Berufsordnung fur die deutschen Arzte vom 5. Noven-
ber 1937, die nach dem Kriege 2ls Landesrecht fortgalt

(BSG 23, 97, 98), und nach der hier einschlagigen Berufs-
ordnung flr die Arzte in Rheinland-Pfelz, die dort am

1. Februar 1960 an die Stelle der Berufsordnung vom 5. Novem-
ber 1937 trat (BSG 2a20), hatten und haben sich Fachirzte
grundsidtzlich zuf ihr Fachgebiet zu beschrinken. Dall diese
Beschrankung verfassungsrechtlich unbedenklich ist, hat der
Senat in BSG 23, 97 ndher ausgefiihrt. Daran hdlt er auch
nach Prufung der vom Kldger erhobenen Bedenken fest.

Die arztliche Berufsordnung fir Rheinland-Pfalz ist am

16, Januar 1960 von der dortigen Landesirztekemmer erlassen
worden, und zwar auf Grund einer Ermichtigung in § 8 Abs. 7
des Landesgesetzes lber die Kammern der Arzte, Zahndrzte,
Dentisten, Apotheker und Tierdarzte vom 1. April 1957 (vgl.
BSG 23, 99). Diese Ermichtigung verstolt nicht, was der
Senat auch bel nicat revisiblen Vorschriften des Lendesrechic

zu orifen hat, gegen Ubergeordnetes Bundesrecht, lnsvesonderc

i
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nicht gegen die Kompetenzregelung in Art. 74 Nr. 19 des
Grundgesetzes (GG). Danach hat der Bund ua die konkurrie-
rende Gesetzgebungszustandigkelt fur die "Zulassung zu
drztlichen und anderen Heilberufen'". Nicht zur Berufs-
zulessung in diesem Sinne gehort, wie der Senat bereits
entschieden hat (BSG 23, 97 f), die Ordnung des Facharzt-
wesens. DBestimmungen iber die Fihrung einer Fscharzt-
bezeichnung, den zuldssigen Umfang der Jjeweiligen Facharzt-

titigkeit sowie die Berufspflichten des Facharztes betreffen

nicht die Zulassung zu einem eigenstindigen Facharztberuf,
sondern regeln nur die Auslibung des einheitlichen Arzt-
berufes in der besonderen Form der verschiedenen Facharzt-
titigkeiten (ebenso OVG Berlin in DABL 1969, 1824 ; Viciscauer
in DAB1 1968, 867; Bericht des Ausschusses fiir Gesundheits-
wesen idber den von der Bundesreglerung eingebrachten mnt-
wurf eines Gesetzes zur Anderung der Bundesirzteordnung,
Drucksache V/ 4525 des 5. Deutschen Bundestages, zu § 10
des Gesetzentwurfs; anderer 4Ansicht Daniels/Bulling,
Bundesirzteordnung, S. 48 ff).

41s Regelung der Berufsaustibung bedarf die Bestimmung, dal
der Facharzt sein Fachgebiet grundsdtzlich nicht iber-
schreiten darf, nach Art. 12 Abs. 1 Satz 2 GG formell eines
Gesetzes; materiell unterliegt sle bestimmten, durch das
Grundrecht der Berufsfreihelit vorgegebenen verfessungs-
rechtlichen Beschrankungen. Dafll "Gesetz" 1.S8. von art. 12
Abs. 1 GG auch eine in Gesetzesform erlassene Zrmichtipungs-
orschrift sein kann, hat der Senat im snschlull en eine
in der Rechtslehre vertretene Auffassung schon friuher ve-
saht (B8G 2%, 100; ebenso Jjetzt susdricklich die Neufessung
des Lrt. 12 4Abs. 1 Satz 2 GG vom 24. Juni 1668, nach der

n

die Berufsausibung auch "auf Grund eines Gesetzes" geregelt

werden kann). In der eben genannten Entscheidung des

Senats ist welter dargelegt, dsf die hier in Frege stenende
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Lromiiertiowogavorechrift (8 8 Abe, 2 des Kommerseselzec vou
Kheiunlsnd-ifels) auch den wnforderungen geulpt, die Lrt. &O
Lbg. 71 CG flr eine rmidchtigung zum brled von fundes-—
Fechteverordaungen aufstellt. Dabei kann unentschieden
bleivcu, ot 4Asrt. 80 &ibs. 1 GG Uberhesupt auf den Erlell von
Satzungsbestimaungen durch eilne Landesxorpercchalt e:nt-
orechend enzuvenden ist (verneinend OVG Berlin asO; vgl.
{ferner fupyp, ~rchiv degs Sffentlichen Hechte, Band 92
5. 212,

er: S. 228 1),

11

bt

~

Die den Facnirzten cuferlegte Beschriniung suf ihr Fachgebiet
iberschreitet schlieflllich nicht die fiir Berufsaustubungs-
regelungen geltenden materiellen Verfasssungsscirankern. Ins-
besondere verletzt sle nicht cden Grundsatz cder Verhdltnis-
n#fligkelt von Zweck und IMittel. DaBl fir sie "verninftige
Grunde des Gemeinwohls" ergefithrt werden konnen, hat der
Senat schon in BSG 23, 87 (100) niher dargelegt. Neben den
dort genannten "Rechtfertigungsgrinden"” wird neuerdings zu-

]

reffend deoerauf hingewliesen, dall ohne das Gebot der Fach-
gebletsbeschrinkung das derzeitige deutsche racharztsysten,
das den brfordernissen einer modernen Arbelitsteilung ent-
spricht und damit sowohl dem wissenschaftlichen Fortschritt
als such den Interessen der Patientern dient, nicht funxtions-
Tsdhig wire; 1lnsbesondere konnte keilnem Arzt zugemutet werden,
die eigenen Patienten einem Spezialisten zu lberweisen, wenn

r nicht die Gewdhr hitte, dall dieser seine Behandlung auf das
elgene Stezialgebiet beschrinkt (vgl. Weissauer aza0, S. 868;
OVG Berlin aa0, S. 1825).

Ist die 1im allgemeinen drztlichen Beruferecht verankerte Fach-
geblietsbeschrinkurg hiernach verfassungsrechtlich unbedenk-
lich, so gilt sie auch fir die im Rstwen des arztlichen Berufs
auszulbende kesceniirztliche Tiétigkeit, gleichviel, ob diese
ambulant oder - wlie bel dem als Belegarzt titigen Kl&ger -

stationiir verrichtet wird; denn der Kassenarzt unterlieg

~-10-
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auch insoweit, als er stationdre Leistungen erbringt und
gegeniiber der KAV abrechnet (§ 368 g Abs. 4 RVO), grund-
siatzlich den fur die kassenirztliche Versorgung allgemein
geltenden Vorschriften, soweit nicht Ausnahmen bestehen,
‘was fir die hier streitige Iachgebietsbeschrankung nicht
der Fall ist (vgl. dazu Urteil des Berufsgerichts fiir

die Heilberufe beim OLG Nirnberg, DABL 1964, 2395). Gilt
die berufsrechtliche Fachgebietsbeschrankung aber such fur
den Arzt in seiner kigenschaft als Kassenarzt, so recht-
fertigt sich schon damit die Bestimmung der Zulassungs-
ordnung, dall Facharzte nur fur ihr Fachgeblet zugelassen
werden (vgl. § 24 Abs. % der Zulassungsordnung fiir Kassen-
irzte vom 28. Mai 1957). Ob eine solche gegenstdndliche
Zulassungsbeschrankung im uUbrigen auch ohne eine entspre-
chende Bestimmung im allgemeinen arztlichen Berufsrecht
oder im Falle der Nichtigkeit jener Bestimmung gliltig wire,
kann dahinstehen (zur Zuldssigkeit differenzierender Rege-
lungen im allgemeinen &rztlichen Berufsrecht und im kassen-
drztlichen Zulassungsrecht vgl. neuerdings Bundesverfas-
sungsgericht vom 25. Februar 1969, BVerfGE 25, 226 unter

D II 3).

Beschrankt sich hiernach die Kassenzulassung eines rach-
arztes auf sein Fachgebiet, so ist er aullerhalb seines
Faches nicht "zur Teilnahme an der kassenidrztlichen Ver-
sorgung berechtigt" (§ 368 a Abs. 4 RVO) und hat infolge-
dessen incowelt keinen Anspruch auf Vergiutung seiner Lel:tun-
gen durch cie KAV, sofern nicht ausnahmsweilse ein vesonderer
Grund (Notfall ui) die fachfremde Betitigung rechtfertigt
(vgl. BSG 23, 103). Damit ist aicht entschieden, ob die

KAV nicht auch rfachfremde Leistungen in gewissem Uafenge beil
cer Verteilung der Gesanmntverglitung vericksichtigen kanl.,

wie dies enscheinend gelegentlich geschehen ist.
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Dail sich cer Hliser hier vtel der Behandlunp von gynikologi-
gchen Fillen auflerhalb seines chilrurgischen rachgevletec,
Tur ces er alleiun uugelasse ist, bevegt, wird von ihm selbst
richt bezweifelt. ©in Anspruch auf Honorierung der fragzli-
chen Lelstunge: zteat ihnm dechalb grundsatzlich iiicht zu.
Daran dndert es unlchts, wle das LSG zutreflend ausgefihrs
het, dall der Xlfiger zunicanst bis ldrz 1965 und spater nach
einer im Prozel getroffercen Ubergengsregelung bis September
1965 1im Linvercti:iduls nic der Beilegten griikologische
Leistungen 1ihr gegeniber abgerechnet het. Da diles nicht

auf Grund einegs Verwaltungsokts oder einer sonstigen nrkla-
rung der Beliloglien geschenen 1st, die ausdricklich auf Be-
grindung einer ertoprechenden Rechtsposition des Kligers
perichtet war, kann unerirtert bleilben, ot 1n elnem solchen

1

Falle der Kliger einen nicht mehr entziendaren "Besltzstand"
erlangt hidtte. Wenn die Beklagte friher die Abrechnung von
frauenfachsérztlichen Lelstungen curch dern Kliger geduldet
hat, so deswegen, well bis 1961 am Kassensrzisitz des XKlagers
Xein Gynikologe zugelassen war, der die kassendrztliche Ver-
sorgung der welblichen Versicherten hitte lUbernehmen konnen.
Dieser Zustand notigte die Beklagte, wenn sie 1lhren gesetz-
lichen aAuftrag zur Sicherstellung der kassendrztlichen Ver-
sorgung (§ 268 n Abs. 1 RVO) erfiillen wollte, einstweilen
auch eine fachfremde Betitigung des Klédgers zu dulden.

Seine Titigkeit auf gynikologischem Fachgebiet entsprach
mithin - Zhnlich wie bel Notfidllen, in denen ein Gynzkologe
nicht rechtzeitig hinzugezogen werden konnte - durchaus den
Sinn und Zweck des Kassenarztrechts. Andererseits stand
sie, wle jede fachfremde Notfalltatigkeit, unter dem auch
fur den Kldger erxennbarern Vorbehalt, dal sie nur wegen des
Notstandes und fiir dessen Dauer ausgeﬁbt werden durfte.
Nachdem hier der Notstend durch die Zulassung eines Gynidko-

logen beseitigt war, entfiel somit der rechtfertigende Grund
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fir die bisherige Tatigkeit des Kldgers auf dem fremden
Fachgebiet. ©Seitdem gilt fiur ihn wieder die allgemeine
Regel, dall fachfremde Leistungen nur unter besonderen
Unstédnden, namentlich beili Vorliegen eines individucllen
Notfalls, gegeniber der KAV abgerechnet werden diirfen.

Defl im Ubrigen selbst eine ausdricklich zur Behebung
eines Notstandes ausgesprochene Beteiligung aa der Kassen-
praxis keinen unwiderruflichen "Besitzstand" bis zum Ab-
lauf der Beteiligungsfrist begrindet, zeigt § 20 Abs. ©
der Zulassungsordnung flir Kassenarzte; danach kann nam-
lich die Beteiligung schon vor ihrem Ablauf widerrufen
werden, wenn die Voraussetzungen, dlie zur Beteiligung
geflihrt haben, nicht mehr vorliegen. Gerade dieser Un-
stand - Wegfall der wesentlichen tatsidchlichen Voraus-
setzungen fir die Duldung der friheren gynidkologlschen
Titigkeit des Kligers - unterscheidet seinen Fall von
dem in BSG 23, 97 entschiedenen eines Rontgenologen, der
nebenbei eine EKG-Tatigkeit aufgenommen hatte. Dort
hatte sich nachtréglich nur die arztliche Auffeassung
Uber die Zugehorigkeit einer EKG-Tatigkeit zum rdntgeno-
logischen Fachgebiet gedndert. Gleichwohl hat der Senat
selbst in Jjenem, vergleichswelse problematischeren Fall
dem Kldger die Berufung suf ein "wohlerworbenes" Recnt
auf Fortsetzung seiner fachfremden Tutigkeit versegt.
Uncoweriiger kann der Kldger hier ein solches Recnt fur
sich in Anspruch nehmen. Dabei hat der Senat nocn unbve-
rucksichtigt gelassen, dafl der Kliger als Belegarzt an-
scheinend erheblich mehr Betten versorgt, als Ger beleg-
arztvertrag vorsieht (vgl. BSG 16, 164, 167). Ceine

Kevision gegen des Urteil des LSG ist unbegriundet.
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