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Bundessozialgericht

6 RKa 11/86 Im Namen des Volkes

Verkiindet am lJ .l
28. Oktober 1986 rtei

in dem Rechtsstreit
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ProzeBbevollmdchtigter: ....c.icienceierrecnercooconsss

Der 6. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mlindliche

Verhandlung vom 28. Oktober 1986

fiir Recht erkannt:

1. Auf die Revision des Kldgers werden die Urteile des Hes-
sischen Landessozialgerichts vom 21. August 1985 - L 7/Ka
1539/84 - und des Sozialgerichts Frankfurt/Main vom

4, Juli 1984 - S 5 Ka 101/81 - abgedndert.

2. Hinsichtlich der Beschrédnkung der Beteiligung des Kldgers
zur konsiliarischen Beratung auf die Abrechnung der Zif-
fern 1, 15, 65, 65a und 800 BMA '78 wird die Revision
mit der MaBgabe zurUckgewiesén, dald die Klage als unzu-

ldssig abgewlesen wird.

3. Der BeschluB des Beklagten vom 16. September 1981 wird

aufgehoben. Der Beklagte wird verurteilt, Uber die

JLaw — Gesetze und Urteile 5 o A\,,.,..ab.e . 3-
Kostenlos (mobile App) > Google play App tore

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw — flr iOS

zYdsaS HYIN JF B §§ Yoru Yuequaje S[e purs SUN[UIUIESS[I9)1() Jop 1D ], YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3-

Widerspriche des Klédgers gegen die Beschliisse des Zulas-
sungsausschusses vom 3. Juni 1980, 27. April 1982,

10. Mai 1983 und 7. Mai 1985 unter Beachtung der Rechts-
auffassung des Gerichts neu zu entscheiden, soweit in
diesen Bescheiden die Beteiligung des Kldgers auf Fidlle

der namentlichen Uberweisung beschrinkt worden ist.

4, Der Beklagte erstattet dem Kldger 4/5 der im Verfahren
vor dem Sozialgericht und dem Landessozialgericht ent-
standenen Kosten und die Hdlfte der Kosten des Revisi-

onsverfahrens.

Griinde:

Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Beklagte zu Recht die
Beteiligung des Kldgers auf Fille der namentlichen Uberweisung

beschridnkt hat.

Der Kliger 1st seit 1969 Chefarzt der Chirurgischen Abteilung des
-Krankenhauses in L. . Am 10. Juni 1969 wurde er
widerruflich fur Uberweisungsfidlle gemdB § 29 Abs 2 der Zulas-
sungsordnung fir Kassenirzte (ZO-Arzte) vom 28. Mai 1957 (BGBl I
572 und 608) an der kassenirztlichen Versorgung beteiligt. Der

ZulassungsausschuB verlingerte mit BeschluB vom 3. Juni 1980 die

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

ZMYdsad HYIN ‘I LY §§ YOrU JURQUL)B(T S[B PUIS SUNJWWESS[19)I() JOP 1D, YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Beteiligung bis zum 30. September 1981, und zwar flr persdnlich
zu erbringende Leistungen nach § 29 Abs 2 Buchst a bis d Z0-Arzte
auf namentliche Uberweisung durch Kassenirzte. Den Widerspruch
wies der Beklagte zuriick und fihrte aus, zwischenzeitlich habe
sich in L. ein Chirurg in freier Praxis niedergelassen. Damit
sei die quantitative Versorgung der Bevidlkerung auf chirurgischem
Gebiet ausreichend gesichert; wenn daher Leistungen des Kldgers
im Rahmen seiner Beteiligung in Anspruch genommen werden sollten,
mache dies die namentliche Uberweisung an ihn erforderlich
(BeschluB vom 16. September 1981). Mit der Klage macht der

Kldger geltend, die generelle Beschridnkung auf namentliche Uber-
weisung widerspreche der Vorschrift des § 19 Abs 4 des Bundes-
mantelvertrages-Arzte (BMV-A), nach der auf dem Uberweisungs-
schein in der Regel nur das betreffende Fachgebiet und nicht der
Name des Arztes eingetragen werden dirfe. Der Zulassungsausschufl
verliangerte mit BeschluB vom 27. April 1982 die Beteiligung des
Kldgers auf namentliche Uberweisung bis zum 30. September 1983

in folgendem Umfang:

gem. § 29 (2) b ZO - konsiliarische Beratung eines Kassenarztes
in der Behandlung, abzurechnen nach den
Nrn 1, 15, 65 bzw 65 a und ggf 800 BMA '78

gem. § 29 (2) ¢ Z0 - Durchfihrung besonderer Untersuchungs- und
Behandlungsmethoden, eingeschrankt auf:

1. ambulant erstversorgte Knochenbriiche,
bel denen eine Reposition erforder-
lich war, oder &hnlich schwierige
chirurgische Krankheitsbilder

2. endoskopische Untersuchungen
BMA '78 Nrn.:
des Magens 682, 683

des Enddarms 690
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gem. § 29 (2) d Z0 - ambulante Nachbehandlung nach einer statio-
ndren Krankenhausbehandlung im Einvernehmen
mit dem behandelnden Kassenarzt, einge-
schridnkt auf schwierige chirurgische Ein-
griffe.

Eine weitere Verlidngerung der Beteiligung bis zum 30. September

1985 bei gleichem Inhalt wie bisher beschloBl der Zulassungsaus-

schuff am 10. Mai 1983. Er hob mit BeschluB vom 7. Mai 1985 die

in seinen vorangegangenen Beschlliissen ausgesprochene Befristung

auf und sprach erneut eine 3eteiligung im bisherigen Umfang aus.

Das Sozialgericht (SG) hat die auf Aufhebung der Beschridnkungen
der Beteiligung gerichtete Klage abgewliesen. Das Landessozial-
gericht (LSG) hat das Urteil des SG abgedndert und die Beschlisse
des Zulassungsausschusses vom 27. April 1982, 10. Mai 1983 und

7. Mai 1985 insoweit aufgehoben, als der Umfang der Beteiligung
des Kldgers nach § 29 Abs 2 Buchst a, ¢ und d im Streit stehe; es
hat den Beklagten verurteilt, den Kl&idger unter Beachtung der
Rechtsauffassung des Gerichts neu zu bescheiden; im Ubrigen hat

es die Berufung zuriickgewiesen. In den Grinden hat das LSG aus-
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gefihrt, das Urteil des SG sei ebensowenig wie die Beschliisse des
Beklagten vom 16. September 1981 sowie die Beschliisse vom

27. April 1982, 10. Mai 1983 und 7. Mai 1985 aufzuheben, als
darin eine Beschridnkung der Beteiligung im Rahmen des § 29 Abs 2
Buchst b ZO-Arzte auf die Ziffern 1, 15, 65, 65a und 800 BMA '78
und eine Beschrankung der Beteiligung auf namentliche Uberweisung
erfolgte. Die Beschridnkung auf die genannten Ziffern ergebe sich
aus dem Charakter der konsiliarischen Beratung im Rahmen des § 29
Abs 2 Buchst b ZO-Arzte, ein liber den Rahmen der Ziffern 1, 15,

65 BMA '78 hinausgehender Umfang wiirde nicht mehr dem Charakter
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einer konsiliarischen Beratung entsprechen und darilber hinaus das
Subsidiaritidtsprinzip der beteiligten Krankenhausdrzte gegenliber
dem ambulant tdtigen Kassenarzt verletzen. Der Beklagte habe auch
zu Recht die Beteiligung auf namentliche Uberweisung beschrinkt.
Damit habe er in zuldssiger Weise die Kenntnisse und Erfahrungen

des Kl&dgers unterstrichen.

Der Kldger hat Revision eingelegt und macht geltend, die Be~
schridnkung der Beteiligung auf namentliche Uberweisung sei un-
zZuldssig gewesen. RegelmdBig sei die Beteiligung ohne eine solche
Beschridnkung auszusprechen (vgl BSG, Urteil vom 13. November

1985 - 6 RKa 15/84 - SozR 2200 § 368a Reichsversicherungsordnung
-RVO- Nr 13); dies hdtten die Zulassungsinstanzen verkannt und
daher den ihnen bei der Anwendung des unbestimmten Rechtsbegriffs
"Bedlirfnis" eingerdumten Beurteilungsspielraum fehlerhaft ausge-

ibt. Das LSG habe hinsichtlich der Einschrdnkung der Beteiligung

zur konsiliarischen Beratung auf die Ziffern 1, 15, 65, 65a und
800 BMA '78 das Wesen dieser Beteiligung falsch interpretiert.

Unzutreffend seien die Zulassungsinstanzen insoweit nicht von
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Erwdgungen des Bedirfnisses ausgegangen.

Der Kldger beantragt,
das Urteil des Hessischen Landessozialgerichts
vom 21. August 1985 - L 7 Ka 1539/84 - abzudndern
und wie folgt neu zu fassen:
Unter Abdnderung des Urteils des Sozialgerichts
Frankfurt vom 4. Juli 1984 - S 5 Ka 101/81 -

werden der Beschlufl des Zulassungsausschusses vom
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3. Juni 1980 in der Gestalt des Beschlusses des
Beklagten vom 16. September 1981 sowie die Beschliisse
des Zulassungsausschusses vom 27. April 1982, vom
10. Mai 1983 sowie vom 7. Mai 1985 auch insoweit
aufgehoben, als die Beteiligung des Kligers auf
namentliche Uberweisung sowie die Beteiligung zur
konsiliarischen Beratung auf die Abrechnung der
Ziffern 1, 15, 65, 65a und 800 BMA '78 beschrinkt
wurde.

Hilfsweise:

Unter Abdnderung des Urteils des Sozialgerichts
Frankfurt vom 4. Juli 1984 wird der Beklagte
verurteilt, den Beschlul des Zulassungsausschusses
vom 3. Juni 1980 in der Gestalt deé Widerspruchsé
bescheides vom 16. September 1981 sowie die Beschllisse
des Zulassungsausschusses vom 27. April 1982, vom
10. Mai 1983 und vom 7. Mai 1985 insoweit aufzu-
heben, als darin die Beteiligung des Klagers auf
namentliche Uberweisung sowie die Beteiligung zur
konsiliarischen Beratung auf die Abrechnung der
Ziffern 1, 15, 65, 65a und 800 BMA '78 beschrinkt

wurde,

Beklagte und die Beigeladenen zu 1) bis 7) beantragen,

die Revision zurilickzuweisen.
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II
Die Revision ist zul#ssig und teilweise begrindet.

insichtlich der Beschrdnkung der Beteiligung auf namentliche
Uberweisungen an den Kliger ist die Klage zuldssig, und zwar auch
soweit sie sich gegen die Beschliisse vom 27. April 1982,

10. Mai 1983 und 7. Mai 1985 richtet. Sie sind gemdB § 96 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) Gegenstand des Verfahrens geworden.
Dahingestellt kann bleiben, ob diese Vorschrift unmittelbar an-
zuwenden ist. § 96 SGG wird entsprechend angewendet, wenn im
Rahmen eines Dauerrechtsverhidltnisses weitere Verwaltungsent-
scheidungen ergehen, die das streitbefangene Rechtsverhdltnis fir
spdtere Zeitabschnitte regeln (BSGE 47, 201 mwN). Bei der Betei-
ligung eines leitenden Krankenhausarztes an der ambulanten kas-
sendrztlichen Versorgung handelt es sich um ein Dauerrechts-
verhdltnis. Der Senat hat allerdings die entsprechende Anwendung
des § 96 SGG wegen der Besonderheiten des Verwaltungsverfahrens
zur Beteiligung von Krankenhausidrzten eingeschridnkt und diese
entsprechende Anwendung bei neuen Entscheidungen des Zulassungs-
ausschusses nur dann angenommen, wenn sie vom Berufungsausschuf
bestdtigt worden sind oder sich im Rahmen der vom Berufungsaus-
schufl getroffenen Regelung halten (Urteil des Senats vom

15. April 1986 - 6 RKa 25/84 -). Mit der Einschrdnkung der Be-
teiligung auf F&dlle der namentlichen Uberweisung in den hier
streitigen Bescheiden ist der Zulassungsausschuf im Rahmen der
Regelung im BeschluB des Beklagten vom 16. September 1981 ge-

blieben. Er hat seinen Entscheidungen insbesondere auch keinen
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verdnderten Sachverhalt zugrunde gelegt. Ferner ergibt sich eine
Abweichung vom BeschluB des Beklagten nicht mittelbar dadurch,
daB der Zulassungsausschuf3 mit den nachfolgenden Beschliissen den
Unfang der Beteiligung im einzelnen wesentlich eingeschridnkt und
andererseits die Befristung aufgehoben hat. Die Beschridnkung auf
die Namentlichkeit der Uberweisung wird dadurch nicht berlhrt.
Wenn nach dem Beschlufl des Beklagten dem Kldger gestattet ist,
auf namentliche Uberweisung an ihn alle Leistungen gemdd § 29

Abs 2 Buchst a bis d ZO-Arzte zu erbringen, so liegt es im Rahmen
dieser Entscheidung, da® bel Einschrdnkung des Leistungskatalogs
die verbleibenden Leistungen nur auf namentliche Uberweisung er-
bracht werden diurfen. Eine Abweichung vom BeschluB des Beklagten
kdnnte nur hinsichtlich der Beschrdnkung des Leistungskatalogs
nach § 29 Abs 2 Buchst a (gidnzlicher Wegfall) sowie Buchst ¢

und d Z0-Arzte fraglich sein. Dariiber hat aber der Senat nicht zu
entscheiden, denn das LSG hat die nachfolgenden Beschlilsse des
Zulassungsausschusses insoweit einbezogen und hinsichtlich der

Regelung des Umfangs rechtskrdftig aufgehoben.

Hinsichtlich der Beschrdnkung der Beteiligung zur konsiliarischen
Beratung auf Leistungen nach den Ziffern 1, 15, 65, 65a und 800
BMA '78 ist die Klage gegen die Beschlisse vom 27. April 1982

und die nachfolgenden Beschllisse des Zulassungsausschusses unzu-
l4ssig. Zu einer Einbeziehung der Beschliisse nach § 96 SGG ist es
insoweit nicht gekommen. Die Beschliisse sind nicht vom Beklagten
bestdtigt worden und haben sich auch nicht im Rahmen der von ihm
getroffenen Regelung gehalten (vgl Urteil des Senats vom

15. April 1986 - 6 RKa 25/84 -). Wihrend Gegenstand des durch

. 10-
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den BeschluR vom 16. September 1981 abgeschlossenen Wider-
spruchsverfahrens eine umfassende Beteiligung nach § 29 Abs 2
Buchst b ZO-Arzte war, wird die Beteiligung in den folgenden Be-
schliissen auf wenige Leistungen beschrdnkt. Es mag sich zwar bei
rechtlicher Prifung ergeben, daB zur Beteiligung nach § 29 Abs 2
Buchst b Z0-Arzte ohnehin schon dem Wesen nach nur Leistungen
nach den genannten Ziffern des BMA '78 geh&ren. Der Zulassungs-
ausschuB hat aber die Einschr#nkung auf die Ziffern 1, 15, 65,
65a und 800 BMA '78 als bindende Regelung mit AuBenwirkung be-
schlossen. Der nachfolgenden Beschliisse zu diesem Punkt hdtte es
nicht bedurft, wenn der zur konsiliarischen Beratung ohne wei-
teren Zusatz beteiligte Arzt im Rahmen dieser Beteiligung ohnehin
nur Leistungen nach den genannten Ziffern erbringen dirfte. Daher
kann auch nicht davon ausgegangen werden, daB der Beklagte schon
iber die Frage entschieden hat oder daR die spdteren Beschliisse
im Rahmen seiner Entscheidung lagen. Der Kldger hat die nachfol-
genden Beschliisse als wesentliche Knderungen seines Beteili-
gungsrechts angegriffen; dagegen hat der Beklagte nicht vorge-
bracht, es handele sich gar nicht um eine Anderung. Soweit anzu-
nehmen ist, daf das LSG hinsichtlich der nachfolgenden Bescheide
die Klagerweiterung zugelassen hat (§ 99 SGG), fehlt es fiur die
Zuldssigkeit der Klage jedenfalls an der Durchfihrung des Vor-
verfahrens. Eine Zurlickverweisung der Sache an das LSG, damit es
Gelegenheit zur Nachholung des Vorverfahrens gebe, ist nicht ge-
boten, denn sie wilirde einer prozeBdkonomischen Abwicklung ces
Verfahrens widersprechen (vgl Urteil des Senats vom heutigen Tag

- 6 RKa 14786 -).
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Die Klage ist hinsichtlich der Beschrdnkung der Beteiligung auf
die Namentlichkeit der Uberweisungen begriindet. In diesem Punkt
ist der BeschluB® des Beklagten rechtswidrig und aufzuheben. Der
Beklagte ist auf den in der Klage sinngemd&8 enthaltenen Antrag
des Kldgers zu verurteilen, {iber den Widerspruch gegen die Be-

schlliisse des Zulassungsausschusses neu zu entscheiden.

"Gegenstand des Revisionsverfahrens ist das Begehren des Kldgers,
die Beschrinkung seiner Beteiligung auf F&lle der namentlichen
Uberweisung, also den Widerruf der Beteiligung flir F4lle der
nicht namentlichen Uberweisung aufzuheben. Dieser vom Zulas-
sungsausschuf ausgesprochene (teilweise) Widerruf kann rechts-
widrig sein. Zulidssig ist der Widerruf, wenn die Voraussetzungen
die zur Beteiligung gefiuhrt haben, nicht mehr vorliegen (§ 29
Abs 5 Z0-Krzte). Es genligt, wenn im Zeitpunkt des Widerrufs eine
ausreichende Versorgung der Versicherten auch ohne den Beteilig-

ten gewdhrleistet ist (BSG SozR 5520 § 29 ZO-Krzte Nrn 4 und 5).

Nach § 368a Abs 8 RVO sind leitende Krankenhausdrzte auf ihren
Antrag an der kassendrztlichen Versorgung unmittelbar oder auf
Uberweisung durch Kassenirzte zu beteiligen, sofern eine Betei-
ligung notwendig ist, um eine ausreichende drztliche Versorgung
der Versicherten zu gewdhrleisten. Die Vorschrift gewdhrt dem
Krankenhausarzt bei Vorliegen der Voraussetzungen einen Anspruch
auf die Beteiligung, sofern die geforderte Notwendigkeit zur Ge-
wihrleistung einer ausreichenden drztlichen Versorgung der Ver-
sicherten gegeben ist (BSG SozR 2200 § 368a RVO Nr 13). Uber das

Vorliegen der Voraussetzungen im Einzelfall entscheiden die Zu-
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lassungsinstanzen. Ihnen steht bel der Feststellung, ob eine Be-
teiligung notwendig ist, um eine ausreichende drztliche Versor-
gung der Versicherten zu gewdhrleisten, ein Beurteilungsspielraum
zu (BSG SozR 5520 § 29 ZO-Krzte Nrn 4 und 5). Im Rahmen dieses
Spielraums beschridnkt sich die Kontrolle der Gerichte darauf, ob
der Verwaltungsentscheidung ein richtig und vollstdndig ermit-
telter Sachverhalt zugrunde liegt, ob die Zulassungsinstanzen die
durch Auslegung des unbestimmten Rechtsbegriffs ermittelten
Grenzen eingehalten haben und ob sie ihre Subsumtionserwdgungen
so verdeutlicht und begriindet haben, daf im Rahmen des M&glichen
die zutreffende Anwendung der Beurteilungsmafstdbe erkennbar und

nachvollziehbar ist (BSG aa0O mwN).

19}1() IOP J[I3], YONY :SIOMUIE]
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Der BeschluB des Beklagten vom 16. September 1981 geniigt diesen
Anforderungen nicht. Nach der darin angegebenen Begriindung hat
der Beklagte den Bedarf nicht fir gegeben erachtet, da sich am
Ort ein Chirurg in freier Praxis niedergelassen habe. Die Zulas-
sungsinstanzen sind in den angefochtenen Beschliissen indessen von

einem Sachverhalt ausgegangen, den der Kldger bestritten und der

1Znyosad HYIN P e/ §§ Yoru YueqUa)e(] S[E PUIS

vor allem im Zeitpunkt der mindlichen Verhandlung vor dem LSG
nicht mehr bestanden hat. Unstreitig war einer der im ortlichen
Bereich niedergelassenen Chirurgen vor der miindlichen Verhandlung
verstorben, und die Stelle war noch nicht wieder besetzt. Das LSG
hdtte daher, wenn es gerade in diesem Zeitpunkt abschlieBend in
der Sache entscheiden wollte, die Beschlilsse aufheben miissen,
damit der Beklagte die Bedarfslage erneut beurteilen konnte. Flr
die Entscheidung des erkennenden Senats kommt es auf den Zeit-

punkt der letzten miindlichen Verhandlung vor dem LSG an. Es han-
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delt sich zwar um eine Anfechtungsklage, aber auch bei reinen
Anfechtungsklagen sind nachfolgende Rechts- oder Sachverhaltsédn-
derungen zu beriicksichtigen, wenn der Verwaltungsakt nicht abge-

schlossen in der Vergangenheit liegt (BSGE 7, 129, 132 ff).

Aus diesen Grilinden ist der Beschluf des Beklagten vom erkennenden
Senat aufzuheben. Der Beklagte wird erneut dariiber zu entscheiden
haben, ob der Kliger iliber die Fille der namentlichen Uberweisung
hinaus zu beteiligen ist. Gegenstand des somit beim Beklagten
anhdngigen Vorverfahrens sind die Widerspriiche gegen den Bescheid
vom 3. Juni 1980, dariiber hinaus aber auch (in entsprechender
Anwendung des § 86 SGG) gegen die spiteren Bescheide des Zulas-
sungsausschusses, soweit sie eine Beteiligung des Kl&dgers Uber

die Fdlle der namentlichen Uberweisung hinaus versagen.

Der Beklagte wird bei seiner neuen Entscheidung folgendes zZu be-
achten haben: Wenn im Planungsbereich fiir die drztliche Versor-
gung der Versicherten nicht in ausreichender Zahl Chirurgen zur
Verfligung stehen, ist der Widerruf der Beteiligung des Kligers
nicht rechtmdlig. Anderenfalls wird zu entscheiden sein, ob der
Kldger fir bestimmte einzelne Leistungen, die von den niederge-
lassenen Kassendrzten nlicht erbracht werden konnen, ohne nament-
liche Uberweisung beteiligt bleiben muB. Die Beteiligung fur
Fdlle der namentlichen Uberweisung kann der Beklagte dem Klé&ger
auf seinen Widerspruch in diesem Verfahren nicht entziehen. Nach
der Begriindung des Beschlusses vom 1'6. September 1981 bleibt
aber offen, ob der Beklagte einen Bedarf fiir bestimmte Leistungen

angenommen hat und flr welche. Eine Begrlindung dafir, dabl der
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anscheinend vom Beklagten angenommene Bedarf gerade mit einer
Beteiligung flir Fdlle der namentlichen Uberweisung erfaBt und

gedeckt wird, ist aus dem BeschluB nicht zu ersehen.

Bei der Beteiligung des Krankenhausarztes nach § 29 Abs 2

Buchst a und ¢ ZO-Arzte ist eine Beschridnkung auf Fidlle der na-
mentlichen Uberweisung grundsidtzlich und beim Fehlen einer be-
sonderen Begriindung unzuldssig. Sie 148t regelmdlig das Recht des
Versicherten auf freie Arztwahl (§ 368d Abs 1 Satz 1 RVO) auBer
acht. Nach dem Grundsatz der freien Arztwahl durch den Versi-
cherten ist es dem Kassenarzt beil einer Uberweisung an einen an-
deren Arzt zur Weiter- oder Mitbehandlung nicht erlaubt, dem Pa-
tienten den anderen Arzt namentlich vorzuschreiben (Heinemann/
Liebold, Kassenarztrecht, 5. Aufl, Band I Anm C 201). Dies gilt
auch bei der Uberweisung an einen beteiligten Krankenhausarzt,
denn die freie Arztwahl bezieht sich nicht nur auf die zugelas-
senen, sondern auch auf die beteiligten und ermidchtigten Arzte
(Heinemann/Liebold aa0 Anm C 200). Allerdings 148t der Grundsatz
Ausnahmen zu. In § 19 Abs 4 des BMV-A ist nur als Sollbestimmung
geregelt, da der Arzt bei Uberweisung an einen anderen Arzt nur
dessen Gebietsbezeichnung und nicht den Namen angibt. Es mag
deshalb sein, daB etwa zur Ausfiihrung einer speziellen dia-
gnostischen Untersuchung der Kassenarzt den Versicherten einem
anderen Arzt mit Namensnennung "zuweisen" darf (Heinemann/Liebold
aa0 Anm C 201). In diesem Fall kbnnte die namentliche Uberweisung
gerechtfertigt sein, wenn der Patient nicht wissen kann, welcher
Arzt die spezielle Leistung ausfiihrt. Die Beschridnkung auf einen

bestimmten namentlich genannten Arzt ist dann aber nur zu ver-
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treten, wenn dieser Arzt als einziger fir die Leistung in Be-
tracnt kommt. Stehen dafiir mehrere Arzte zur Verfiigung, so darf
die Uberweisung nicht ohne Einvernehmen mit dem Patienten auf

einen Arzt beschrdnkt werden.

Dem Recht auf freie Arztwahl wilirde es regelmddig widersprechen,
wenn die fur bestimmte Leistungen iS des § 368a Abs 8 RVO not-
wendige Beteilligung des Krankenhausarztes auf Fille der nament-
lichen Uberweisung beschrinkt wlrde. Im Fall des Klidgers hat der
Zulassungsausschufl spdter einen Bedarf fiir bestimmte Leistungen
nach § 29 Abs 2 Buchst ¢ Z0-Arzte angenommen. Er geht offenbar
davon aus, daB die Leistungen des dem Kldger verbleibenden Kata-
logs von anderen Krzten nicht erbracht werden k&nnen. Eine Be-
schridnkung der Beteiligung auf die Namentlichkelt widre dann aber
liberflissig und rechtswidrig. Der Bedarf wilirde auch in Fillen
nicht namentlicher Uberweisung bestehen, es wire kein Grund fir
eine AuBerachtlassung der freien Arztwahl ersichtlich - dabeil ist
zu beachten, daB der Versicherte jedenfalls bei Ubernahme der
Mehrkosten gemaR § 368d Abs 2 RVO auch einen Arzt seiner Wahl
auBBerhalb des 6rtlichen Bereichs aufsuchen kann. Andererseits
fuhrt die Beschridnkung auf die Namentlichkeit in diesem Fall
dazu, da® der Kliger Patienten ohne namentliche Uberweisung
zuriickweisen milBte, obwohl im &rtlichen Bereich kein anderer Arzt
die Leistungen erbringen kann. Die Beschrinkung einer Beteiligung
nach § 29 Abs 2 Buchst c¢ Z0-Arzte auf namentliche Uberweisung
kann deshalb nur in besonders zu begriindenden Ausnahmef&dllen zu-
ldssig sein, wenn die Prifungsinstanzen einen Bedarf anerkennen

sollten dahin, daB Kassendrzte flir bestimmte Untersuchungen ge-
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rade diesen Krankenhausarzt in Anspruch nehmen.

Eine Beschrdnkung der Beteiligungen zur konsiliarischen Beratung
und nach § 29 Abs 2 Buchst d Z0O-Krzte auf namentliche Uberwei-
sungen ist regelmidldig zuldssig. Der Senat hat entschieden, daB
diese Beschridnkung geboten ist, wenn die Bedarfssituation es
verlangt (BSG SozR 2200 § 368a RVO Nr 13). Zur besonderen Be-
darfssituation bei der konsiliarischen Beratung hat der Senat
darauf hingewiesen, dal dabei die persdnliche Qualifikation des
beratenden Arztes im Vordergrund steht. Die konsiliarische Bera-
tung ist fir den behandelnden Arzt eine Hilfe, die er oftmals
gerade aufgrund seines Vertrauens in die besonderen Kenntnisse
und Erfahrungen eines bestimmten Kollegen bei diesem sucht. In
einem solchen Fall kann die namentliche Uberweisung einen guten
Sinn haben. Dem ratsuchenden Arzt muB die Moglichkeit gegeben
werden, den Konsiliararzt auszuwdhlen, und es ist gerechtfertigt,
in diesem besonderen Fall dem Bedarf des Arztes den Vorrang ein-
zurdumen vor der freien Arztwahl des Patienten. Bei der Beteili-
gung zur ambulanten Nachbehandlung nach einer stationdren Kran-
kenhausbehandlung entspricht die Beschrdnkung auf Fidlle der na-
mentlichen Uberweisung dem Erfordernis des Einvernehmens mit dem
behandelnden Kassenarzt (§ 29 Abs 2 Buchst d Z0-Arzte). Die Ver-
sagung einer Beteiligung ohne die Beschridnkung ist insoweit nicht

rechtswidrig.
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Aus allen diesen Griinden hat der Kldger mit seiner Revision
teilweise Erfolg. Die Kostenentscheidung wurde auf § 193 SGG ge-
stitzt.
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