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Der 5b Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 3. Oktober 1984 in Berlin

fiir Reeht erkannt:

Auf die Revision der Kl&dgerin werden die Urteile des
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Sozialgerichts Liibeck vom 25. Mirz 1981 und des Schleswig-
Holsteinischen Landessozialgerichts vom 5. Mai 1983 aufge-
hoben und die Beklagte verurteilt, ihre Bescheide vom

5. November 1979 und 29. Dezember 1980 sowie den Wider-
spruchsbescheid vom 15. April 1980 abzuindern und bei der
Berechnung der Witwenrente die Zeit vom 1. Januar bis

30. April 1976 als Ausfallzeit zu beriicksichtigen und die
wihrend dieser Ausfallzeit entrichteten Pflichtbeitrige

als Hdherversicherungsbeitrige nach § 1260a RVO anzurechnen.

Die Beklagte hat der Klidgerin und dem Beigeladenen die

auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits zu erstatten.

Grinde:

Die Beteiligten streiten um die Anrechnung einer Ausfallzeit.

Der 1928 geborene und 1980 verstorbene Ehemann der Kligerin war
vom 20. Juni 1975 bis 24. Mai 1976 wegen eines Herzinfarktes
arbeitsunfihig krank. Vom 5. Januar bis 24. Mai 1976 verrich-
tete er an seinem friiheren Arbeitsplatz Teilzeitarbeit fiir vier
Stunden tiglich und erhielt weiterhin Krankengeld, das nach § 189
der Reichsversicherungsordnung (RVO) in Hbhe des erzielten Ar-

beitsentgeltes ruhte.
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Die Beklagte wertete die Zeit vom 5. Januar bis 24. Mai 1976 im
Versicherungsverlauf als Pflichtbeitragszeit und lehnte deshalb
den Antrag auf Beriicksichtigung dieser Zeit als Ausfallzeit und
Abgeltung der daneben entrichteten Beitrdge nach § 1260a RVO

durch Bescheid vom 5. November 1979 und Widerspruchsbescheid vom

15. April 1980 ab.

Die Kladgerin hat das durch den Tod ihres Ehemannes unterbrochene
Klageverfahren fortgesetzt und geltend gemacht, die auf &drzt-
lichen Rat zur medizinischen Rehabilitation verrichtete Halb-
tagsbeschiftigung diirfe sich rentenversicherungsrechtlich im

Vergleich zum vollen Krankengeldbezug nicht nachteilig auswirken.

Die Beklagte hat der Kldgerin und dem Beigeladenen mit Bescheid
vom 29. Dezember 1980 Hinterbliebenenrente gewdhrt und dabei

wiederum die Zeit vom 5. Januar bis 24. Mai 1976 als Pflicht-

beitragszeit gewertet.

Das Sozialgericht (SG) hat die Klage durch Urteil vom 25. Mirz

38 DyIN ¥ LY §§ YOBU YURqUDIR(] S[E PUIS SUN[UWILIESS[I2}1() JOP 912 ], YONY :SIOMUTH]

1981 abgewiesen, weil gesetzlich keine M&glichkeit bestehe, mit

Pflichtbeitridgen belegte Zeitrdume zusdtzlich als Ausfallzeiten
anzurechnen. Nachdem die Beteiligten hinsichtlich der Waisenrente
des Beigeladenen einen Teilvergleich geschlossen hatten, hat das
Landessozialgericht (LSG) die Berufung der Kl&gerin unter Einbe-
ziehung des Witwenrentenbescheides mit Urteil vom 5. Mai 1983
zurlickgewiesen. Die Aufnahme der versicherungspflichtigen Halb-
tagsbeschiftigung habe beim Ehemann der Kl&dgerin die gleich-
zeitige Entstehung einer Ausfallzeit deshalb verhindert, weil

dadurch die Unterbrechung seiner Beschidftigung infolge krank-
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heitsbedingter Arbeitsunfdhigkeit (§ 1259 Abs 1 Nr 1 RVO) beendet
worden sei. Die eine geringfligige Beschdftigung betreffende Ent-
scheidung des 4. Senats des Bundessozialgerichts (BSG) vom

7. Oktober 1982 (= 4 RJ 85/81 = SozR 2200 § 1255 Nr 16) treffe

auf die hier zu beurteilende Halbtagsbeschidftigung nicht zu.

Mit der zugelassenen Revision riigt die Kldgerin Verletzungen der
§§ 1255 Abs 7 iVm 1260a, 1259 Abs 1 Nr 1 RVO und des Art 3 des
Grundgesetzes (GG). § 1255 Abs 7 Satz 2 RVO wolle den Rentenbe-
rechtigten vor wirtschaftlichen Nachteilen infolge vorrangiger
Beriicksichtigung entstandener Beitragszeiten bewahren und durch-
breche deshalb den grunds&tzlichen AusschluB einer Ausfallzeit
durch eine auf die gleiche Zeit entfallende Beitragszeit, wenn
der Entgeltwert nicht dem Wert der anzurechnenden Ausfallzeit
entspreche. Es gelte dann das von der Rechtsprechung des BSG an-
erkannte und durch den BeschluB des Bundesverfassungsgerichts
(BVerfG) vom 8. Februar 1983 ausdriicklich bestitigte Glnstig-
keitsprinzip. Nichts anderes k&nne gelten, wenn bei fortbeste-
hender Arbeitsunfdhigkeit eine Halbtagsbeschdftigung aufgenommen

und somit die Versichertengemeinschaft entlastet werde.

Die Kl&gerin beantragt,
die Urteile der Vorinsﬁanzen aufzuheben und
die Beklagte in Abdnderung ihres Bescheides
vom 5, November 1979 in der Gestalt des Wider-
spruchsbescheides vom 5. April 1980 und des
Bescheides vom 29. Dezember 1980 zu

verurteilen, bei der Berechnung der Witwen-
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rente die Zeit vom 1. Januar bis 30. April 1976
als weitere Ausfallzeit zu beriicksichtigen und die
wdhrend dieser Zeit entrichteten Pflichtbeitridge
als HbBherversicherungsbeitrige nach § 1260a RVO

anzurechnen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

II

Die durch Zulassung statthafte Revision ist begriindet.

Das LSG ist zutreffend davon ausgegangen, daf der Witwenrenten-
bescheid vom 29. Dezember 1980 Gegenstand des Verfahren geworden
ist. Dies folgt zwar nicht aus dem Wortlaut, wohl aber aus dem
auf schnelle und erschdpfende Entscheidung Uber das gesamte
Streitverhdltnis sowie auf Vermeidung divergierender Entschei-
dungen zielenden Sinn und Zweck des § 96 Abs 1 Sozialgerichts-
gesetz ~-SGG~- (so die stidndige Rechtsprechung des BSG, vgl BSGE
47, 241, 243 = SozR 4100 § 134 Nr 11 mwN). Davon ausgehend hat
der 11. Senat des BSG in den Urteilen vom 24. November 1978 und
19. September 1979 (SozR 1500 § 96 Nr 13 und 18) die entspre-
chende Anwendung des § 96 Abs 1 SGG fiir geboten gehalten, wenn
ein - auBerhalb des Leistungsverfahrens erlassener - Bescheid
iber die Feststellung und Bewertung von Versicherungszeiten im
Klageweg angefochten ist und wdhrend des Rechtsstreits der Ren-

tenbescheid ergeht. Nach der genannten Rechtsprechung gilt dies
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jedenfalls dann, wenn die Einbeziehung des spdteren Rentenbe-
scheides dem Willen der Beteiligten entspricht. Dies muB hier im
Hinblick auf die von der Beklagten im Schriftsatz vom 22. Januar
1981 befiirwortete Einbeziehung der Hinterbliebenenrentenbescheide
und die dementsprechende Antragstellung der Kligerin in der Be-

rufungsinstanz bejaht werden.

Im vorliegenden Fall sind allerdings widhrend des den Feststel-
lungsbescheid vom 5. November 1979 betreffenden und von der
Kldgerin fortgesetzten Klageverfahrens Rentenbescheide nur noch
an die Kl&dgerin und den Beigeladenen als Hinterbliebene des Ver-
sicherten ergangen. Insoweit besteht aber der vom 11. Senat in .
den genannten Entscheidungen fiir die entsprechende Anwendung des
§ 96 Abs 1 SGG fiir ausschlaggebend erachtete enge innere Zusam-
menhang zwischen dem Feststellungsbescheid und dem Witwenrenten-
bescheid gleichermaBen, weil sich die Bewertung der Zeiten im
Feststellungsbescheid unmittelbar auf die H8he der Witwenrenten-
leistungen auswirkt. Somit hat auch hier die urspriinglich allein
streitige Beriicksichtigung einer weiteren Ausfallzeit und von
HBherversicherungsbeitrédgen erst mit der Durchfilhrung des Wit-
wenrentenverfahrens ihre eigentliche und zugleich aktualisierte
Bedeutung erlangt. Das ProzefRziel im anhingig gemachten Rechts-
streit wird demnach durch den Witwenrentenbescheid wesentlich
berlihrt. Insoweit unterscheidet sich der vorliegende Sachverhalt
#on dem vom 11, Senat des BSG mit Urteil vom 9. September 1982
(SozR 1500 § 96 Nr 27) entschiedenen Fall, daf widhrend des
Rechtsstreits {iber den Versichertenrentenbescheid der Bescheid

Uber die Witwenrente erlassen wird. In jenem Fall hat der
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11. Senat die entsprechende Anwendung des § 96 Abs 1 SGG ver-
neint, weil der Streitstoff im Rechtsstreit lber die Versicher-
'tenrente durch die Regelung zur Hinterbliebenenrente nicht be-
rithrt werde. Diese Argumentation entfdllt aber gerade bei ErlaB
eines die Feststellung und Bewertung von Zeiten beinhaltenden
'Bescheides auflerhalb des Leistungsverfahrens, weil hier die
Feststellung von Ausfallzeiten bindende Wirkung fiir kiinftige
Rentenbescheide nach Eintritt des jeweiligen Versicherungsfalles
hat (vgl BSG in SozR Nr 1 zu § 1412 RVO und Nr 1 § 11 VuVO sowie

BSGE 46, 236, 238 = SozR 1500 § 77 Nr 29).

Der Anspruch der Kl&dgerin, die Zeit vom 1. Januar bis 30. April

WWEeSS[I9}1) JOP (I ], YONY :SIOMUIE]

1976 als Ausfallzeit und die dafiir geleisteten Beitrige als

sun

H8herversicherungsbeitrige zu beriicksichtigen, ist entgegen der
Auffassung der Beklagten und der Vorinstanzen begriindet. Das er-
gibt sich aus § 1255 Abs 7 Satz 2 und § 1260a RVO. § 1255 Abs 7
Satz 2 RVO 14Bt die wdhrend einer anzurechnenden Ausfallzeit
entrichteten Beitrdge bei Anwendung der Absdtze 1 und 3, dh bei

Errechnung der persénlichen Rentenbemessungsgrundlage, aufer An-

1ZnYosad HYIN JJ B8 §§ Yoru YUBqUL)E(T S[E PUIS

satz; § 1260a RVO schreibt die Anrechnung der nach § 1255 Abs 7
Satz 2 RVO unberiicksichtigt bleibenden Beitrdge entsprechend den

Vorschriften {iber die Hoherversicherung vor.

§ 1255 Abs 7 Satz 2 RVO ist durch das 1. Rentenversicherungs-
Enderungsgesetz (1. RVEndG) vom 9. Juni 1965 (BGB1 I, 476) in
die RVO eingefiigt worden. Die Vorschrift dient der Beseitigung
aufgetretener Hidrten bei der Bewertung beitragsloser Zeiten. Sie

soll ein Absinken des fiir die Berechnung der persétnlichen Bemes-
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sungsgrundlage maBgebenden Vomhundertsatzes vermeiden (vgl
BT-Drucks IV/3233 S 4, 5) und die Rentenberechtigten so vor den
wirtschaftlichen Nachteilen bewahren, die ihnen aus einer Ren-
tenberechnung unter ausnahmsloser Beriicksichtigung der geleiste-
ten Beitridge entstehen wiirden (vgl BT-Drucks IV/2572). Dabei war
primdr an die zahlreichen Arbeitslosen der frithen dreiRiger Jahre
mit den zur Erhaltung ihrer Rentenanwartschaft erforderlichen
niedrigsten Beitridgen gedacht, ebenso aber auch an die Pflicht-
beitridge der Berliner Studenten. Erhebliche Rentenminderungen
durch Anrechnung solcher im Vergleich zu den Ausfallzeiten re-
gelmiRig niedriger zu bewertender Mindestbeitrdge sollten ver-
mieden werden (vgl Gellhorn BABl1 1965, 588, 591). Diese gesetz-
geberische Absicht entspricht der Systematik der Rentenversiche-
rung, die regelmdfRig vorrangigen Beitragszeiten (vgl § 1258 Abs 1
RVO) unter bestimmten - von den Versicherten nicht zu vertreten-
den - Voraussetzungen durch Anrechnung zusdtzlicher - beitrags-
loser - Zeiten zu ergidnzen und die Versicherten auf diese Weise
dort zu begiinstigen, wo sie schicksalhaft an der Beitragsleistung
gehindert waren. Versicherte mit niedrigen Beitrdgen wdhrend
einer Ausfallzeit sollten dann aber nicht schlechter gestellt
werden als Versicherte - normalerweise unter Beriicksichtigung der
Regelung in § 1258 Abs 1 RVO - ohne Beitragsleistung widhrend der
Ausfallzeit stehen. Insoweit muB die Ausnahmevorschrift des

§ 1255 Abs T Satz 2 RVO auch fir Beitragszeiten aufgrund ver-
sicherungspflichtiger Beschidftigung gelten (ebenso bereits BSG
SozR Nr 13 zu § 1255 RVO und SozR 2200 § 1255 Nr 16). Der Senat
teilt daher die Auffassung des 11. Senats in dem zur Verd&ffent-

lichung bestimmten Urteil vom 9. Februar 1984 (11 RA 6/83), daB
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eine Zeit ihrem Charakter nach sowohl Beitragszeit als auch Aus-
fallzeit sein kann und daB Pflichtbeitrdge das Vorhandensein
einer Ausfallzeit flir die gleiche Zeit nicht schlechthin aus-

schlieBen.

Die im Januar 1976 erfolgte Wiederaufnahme der vor dem Herzin-
farkt ausgeiibten Tadtigkeit des Ehemannes der Kl&dgerin fir vier
Stunden t&dglich steht der Annahme einer Ausfallzeit nicht ent-
gegen. Das LSG geht zu Recht davon aus, daf der hier zu beurtei-
lende Zeitraum den Tatbestand sowohl einer Beitragszeit als auch
einer Ausfallzeit erfillt. Der Versicherte libte in diesem Zeit-
raum eine rentenversicherungspflichtige Teilzeitbeschiftigung
aus, fiir die Pflichtbeitridge entrichtet wurden (§ 1250 Abs 1ta); -
zugleich war seine - frithere - versicherungspflichtige Beschif-
tigung aber auch durch eine infolge Krankheit bedingte Arbeits-
unfdhigkeit iS von § 1259 Abs 1 Nr 1 RVO unterbrochen. Der Be-
griff der krankheitsbedingten Arbeitsunfdhigkeit hat in der Ren-
tenversicherung dieselbe Bedeutung wie in der Krankenversicherung
(vgl BeschluB des GroBen Senats des BSG vom 16. Dezember 1981

= BSGE 53, 22 = SozR 2200 § 1259 Nr 59). Arbeitsunfdhigkeit iS
von § 1259 Abs 1 Nr 1 RVO liegt vor, wenn der Versicherte infolge
Krankheit weder seine vor der Unterbrechung ausgelibte noch eine
dhnlich geartete Titigkeit oder Beschiftigung austiben kann (vgl
BSGE 53, 31 = SozR aa0, S 168). Durch die Halbtagsbeschiftigung
verrichtete der Versicherte hier wegen der zeitlichen Einschran-
kung nicht seine friithere oder eine dhnlich geartete Tatigkeit in
diesem Sinne. Eine andere Beurteilung wdre nur m&glich, wenn man

die Arbeitsunfdhigkeit nach Prozenten bemessen wiirde. Das Gesetz
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148t dies jedoch begrifflich nicht zu. Es geht ndmlich davon aus,
daB sich Arbeitsunfihigkeit und Arbeitsfahigkeit gegenseitig
ausschliefen (vgl BSGE 47, 47, 50 = SozR 2200 § 1237 Nr 9 mwN),
wie dem § 182 Abs 1 Nr 2 RVO zu entnehmen ist. Denn hier wird der
Anspruch auf Krankengeld ausdriicklich davon abhdngig gemacht, daB
die Krankheit den Versicherten arbeitsunfdhig macht. Der Anspruch
entfdllt mithin grundsdtzlich erst bei Wegfall der Arbeitsunfi-
higkeit, dh mit der Wiedererlangung der vollen Arbeitsfdhigkeit.
§ 189 RVO enth#lt zwar auch eine Regelung fir den Fall der
allmdhlichen - stufenweisen - Riickkehr in den Arbeitsprozef, wenn
dort das Ruhen des Anspruchs auf Krankengeld vorgeschrieben wird,
soweit der Versicherte wdhrend der Krankheit beitragspflichtiges
Arbeitsentgelt oder Arbeitseinkommen erhdlt. Gerade die Verwen-
dung des Ruhensbegriffs (vgl BSGE 2, 142, 147) zeigt aber, daB®
vom Fortbestand des von der Arbeitsunfdhigkeit abhidngigen Stamm-
rechts ausgegangen wird. ‘

|
Die versicherungspflichtige Teilzeitbeschidftigung des Versicher-
ten hat die krankheitsbedingte Unterbrechung der zuvor ausgelibten
Vollzeitbeschidftigung iS des § 1259 Abs 1 Nr 1 RVO auch nicht
beendet. Das k¥nnte nur angenommen werden, wenn infolge der
Teilzeitbeschidftigung der Zweck der Ausfallzeit nicht mehr er-
reicht werden k&nnte, den Ausfall von Pflichtbeitrdgen und damit
den Verlust an Werteinheiten auszugleichen. Das ist jedoch nicht
der Fall. Trotz der Pflichtbeitrige fir die ab 5. Januar 1976 in
halben Schichten ausgeilibte friihere Titigkeit entsteht nimlich die
Beitragsdifferenz aus der friher vollen und spidter nur noch

halben tdglichen Arbeitsleistung infolge eingeschrinkter Ar-
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beitsfdhigkeit. Ein Versicherter, der sich sozialadiquat verhilt,
indem er versucht, durch Aufnahme einer Halbtagsbeschdftigung die
schrittweise Wiedereingliederung in das Arbeitsleben zu erreichen
und der damit gem § 189 RVO auch die Senkung seines Krankengeld-
bezugs bewirkt, darf aber rentenrechtlich nicht schlechter ge-
stellt sein als ein Versicherter, der sich passiv verhdlt und es
mithin bei der "vollen" Arbeitsunfidhigkeit belidBt. Khnliche Er-
widgungen haben bereits in der Entscheidung des 4. Senats des BSG
vom 7. Oktober 1982 (BSGE 54, 125, 127 = SozR 2200 § 1255 Nr 16)
mit dazu gefiihrt, daB bei der Errechnung der pers®nlichen Be-

messungsgrundlage Pflichtbeitrdge unberlicksichtigt bleiben, die

STI931[) J9P 912, YONY SIOIMUTE]
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ein Arbeitsloser durch Aufnahme einer geringfigigen Beschdftigung

entrichtet und damit zur Senkung seines Unterstiitzungsbetrags

beigetragen hat.

Der 4. Senat hat in diesem Urteil bereits zu Recht darauf hin-
gewiesen, daB dem gewonnenen Ergebnis der BeschluRf des Grofen
Senats vom 9. Dezember 1975 (BSGE 41, 41 = SozR 2200 § 1259

Nr 13) nicht entgegensteht.

Vom dortigen Sachverhalt unterscheidet sich der vorliegende Fall
schon deshalb, weil es dort nicht zu einer Unterbrechung der
versicherungspflichtigen Beschdftigung um mindestens einen Ka-
lendermonat gekommen ist, die hier bereits in der Zeit vor dem

5. Januar 1976 eingetreten war.

Ob im Einzelfall die Anrechnung der Ausfallzeit giinstiger fiir den

Versicherten und seine Hinterbliebenen ist, weil die Anrechnung
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der den gleichen Zeitraum betreffenden Beitragszeit zu einem
Herabsinken der persénlichen Rentenbemessungsgrundlage fiihren
wlirde, kann nur durch eine Vergleichsberechnung ermittelt werden.
Ihre Durchfiihrung ist dem Versicherungstridger zumutbar, wie das
BVerfG im Beschluf vom 8. Februar 1983 (SozR 2200 § 1255 Nr 17)
niher ausgefiihrt hat. Der Senat 14Bt dahingestellt, ob damit noch
die Rechtsprechung des BSG zu § 1255 Abs 7 Satz 2 RVO vereinbar
ist, nach der die Anwendung der Vorschrift nicht davon abhdngig
gemacht werden kann, daf durch die Beriicksichtigung der Ausfall-
zeit anstelle der gleichzeitig vorliegenden Beitragszeit in jedem
Fall eine Beglinstigung des Versicherten stattfindet (vgl SozR
2200 § 1255 Nrn 6 und 8; BeschluB des Grofen Senats des BSG vom
9. Dezember 1975 aa0). Denn im vorliegenden Fall geht es - an-
ders als in den erwdhnten Entscheidungen des BSG - nicht darum,
ob trotz der tatbestandlichen Voraussetzungen des § 1255 Abs 7
Satz 2 RVO diese Norm nicht anzuwenden ist, wenn die Berlicksich-
tigung der Beitragszeiten eine glinstigere Rentenh8he bewirkt.
Streitig ist hier vielmehr die von der Kl&dgerin zu Recht begehrte
Anwendung des § 1255 Abs 7 Satz 2 RVO als Ausnahme vom Grundsatz

des Vorrangs der Beitragszeiten vor den Ausfallzeiten.

Da die wdhrend der Ausfallzeit entrichteten Pflichtbeitrige gemif
§ 1255 Abs 7 Satz 2 RVO unberiicksichtigt zu bleiben haben, sind
sie nach der ausdriicklichen Bestimmung des § 1260a Satz 1 RVO als

H8herversicherungsbeitridge zu werten,

Die Beklagte muB deshalb unter Abdnderung ihrer entgegenstehenden

Bescheide und unter Aufhebung der Urteile der Vorinstanzen ver-

i
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urteilt werden, bei der Berechnung der der Klidgerin zustehenden
Witwenrente die streitige Ausfallzeit und die in dieser Zeit
entrichteten Pflichtbeitrdge wie Beitrdge der HBherversicherung

zu beriicksichtigen (§ 170 Abs 2 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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