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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes

5b RJ 86/82
Urteil
in dem Rechtsstreit
.......... L . 4 O 0 & 8 & 5 0 0 0 O O P G B 2 E 00 4O GO s e e e ]
Kldger und Revisionsklé&ger,
Prozefbevollmichtigte: .veveveeeverenenenennns . ,

Beklagte und Revisionsbeklagte.
Der 5b Senat des Bundessozialgerichts hat in Berlin nach
Aktenlage ohne miindliche Verhandlung am 9. September 1983

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des Landes-
sozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 12. Oktober 1981 aufge-

hoben.

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung und Entschei-

dung an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
B Eobste;g%sG t (mobile App) App Store
er eselze JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

12any2sa8 YN I B8 §§ YorU YURQUIIB(] S[E PUIS SUN[WWESS[1911) I9P J[I2], YINY SIOMUI
n DYIN P eLY §S [ueq  sfe put [ [193) 1P I[P L, YNy ST H


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Griinde

Der 1923 geborene Kliger war, bevor er 1961 bei der Bundespost in
das Beamtenverhiltnis {ibernommen wurde, als Schlosser und Kraft-
fahrer versicherungspflichtig t&tig. Zum 31. Oktober 1978 wurde
er als dienstunfidhig in den vorzeitigen Ruhestand versetzt.
Seinen Rentenantrag vom 1. Juni 1978 lehnte die Beklagte ab
(Bescheid vom 11. Oktober 1978; Widerspruchsbescheid vom

4, April 1979). Das Sozialgericht (SG) hat die Klage abgewiesen
(Urteil vom 15. September 1980). Das Landessozialgericht (LSG)
hat mit Urteil vom 12. Oktober 1981 die Berufung des Kligers
zurlickgewiesen und ua ausgefiihrt: Der Kliger sei in die Gruppe
mit dem Leitberuf des Facharbeiters einzuordnen. Mit dem ihm
verbliebenen Leistungsvermdgen sei er in der Lage, Erwerbstitig-
keiten zu verrichten, die zu dem weitgeficherten beruflichen Be-
tdtigungsfeld eines Schlossers zu zdhlen seien. Es gebe auch
leichte Schlosserarbeiten, etwa Anfertigung, Pflege und In-
standsetzung von Hand- und Maschinenwerkzeugen, MeBkontrollen an
maschinell oder handwerklich gefertigten Einzelteilen, Priifung
maschinell gefertigter kleiner Werkstiicke, Funktionskontrollen an
fertigen Maschinen oder die T4tigkeit eines Reparateurs von
leichtgewichtigen Haushaltsgeréten,'ferner Herstellung und An-
bringung von Raumsicherungen aller Art, Schl&ssern und Schliisseln
sowie Herstellung und Reparatur von Beschl&gen aller Art sowie

die Reparatur von Tiirschldssern. Es handele sich dabei nicht
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lediglich um einzelne Arbeitsgidnge im Rahmen einer betriebsiib-
lichen Erwerbstdtigkeit, sondern um im Arbeitsprozef vorkommende

Erwerbstidtigkeiten.

Mit der vom Senat zugelassenen Revision riigt der Kliger eine
Verletzung der §§ 62 und 128 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes

(SGG) sowie des § 1246 der Reichsversicherungsordnung (RVO).

Er trigt vor: Die Feststellung des LSG, bei den genannten Ver-
weisungstidtigkeiten handele es sich um leichte Arbeiten, habe das
Gericht aus eigener Kenntnis getroffen, ohne ihm vorher Gelegen-
heit zur KuBerung zu gebeh. Er hdtte, wdre ihm nicht dazu der Weg
abgeschnitten worden, vorgetragen, die in Aussicht genommenen
Verweisungstidtigkeiten dUberforderten ihn nicht nur gesundheit-
lich, sondern auch beruflich. Diese Titigkeiten kdnnten in der
Regel nur widhrend lingeren Stehens, in Zwangshaltung, in Blick-
oder Hockstellung oder im Knieen verrichtet werden, weil entweder
Maschinen zu bedienen seien oder Teile ein- oder ausgebaut werden
miiBten. Diese Arbeitsverrichtungen seien nicht leicht. Das LSG
habe weiter festgestellt, bei den genannten typischen Schlosser-
arbeiten handele es sich nicht lediglich um einzelne Arbeitsvor-
gidnge im Rahmen einer betriebsiiblichen Erwerbstitigkeit, sondern
um Erwerbstidtigkeiten selbst. Auch dieses Wissen kdnne mangels
anderweitiger Ermittlungen nur aus eigener Erfahrung des Ge-
richtes flieBen, die es den Beteiligten jedoch vor ErlaR des
Urteils nicht offenbart habe. Hitte er gewuft, daR das LSG
glaube, tiber diese Sachkunde zu verfiigen, h#itte er vorgetragen

und unter Beweis gestellt, daB es sich in Wahrheit nur um
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einzelne Arbeitsvorginge und nicht um libliche Erwerbstitigkeiten

handele.

Der Kliger beantragt,
das angefochtene Urteil sowie das Urteil des Sozial-
gerichts Speyer vom 15. September 1980 aufzuheben
und die Beklagte unter Aufhebung ihres Bescheides vom
11. Oktober 1978 in Gestalt des Widerspruchsbescheides
vom 4., April 1979 zu verurteilen, dem Kliger Rente
wegen Berufsunfihigkeit ab 1. Juli 1978 zu gewihren;
hilfsweise beantragt er, das angefochtene Urteil aufzuheben
und den Rechtsstreit an das LSG zur erneuten Verhandlung und

Entscheidung zurilickzuweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuverweisen.
Sie hilt das angefochtene Urteil fiir verfahrensfehlerfrei und fir
zutreffend. |
II

Die Revision ist im Sinne der Zuriickverweisung der Sache an das

LSG begriindet.

Die vom LSG festgestellten Tatsachen reichen zur abschlieBenden

Entscheidung nicht aus. Das LSG hat zwar festgestellt, daf der

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
” Ec;ste;(l)oose t (mobile App) App Store
' er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Znysad DYIN I e/g §§ YoeU YURqUIJe(] S[e puls SUN[UItIesS[I9}1) I9P J[I9 ], YoNY SIPMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Kliger den Beruf eines Schlossers noch ausiiben kann. Doch beruht
diese Tatsachenfeststellung auf einem vom Kliger ordnungsgemif
geriigten Verfahrensmangel. Der Senat ist daher an diese Fest-
stellung nicht gebunden (§ 163 SGG). Das LSG hat seine Annahme,
der Kl&ger kénne noch Schlosserarbeiten verrichten, darauf ge-
grindet, daB® es bestimmte Schlosserarbeiten gebe, die der Kl&ger
noch ausfiihren kbnne. Doch ist es davon ausgegangen, daf diese
Schlosserarbeiten leicht seien und daR es sich dabei nicht nur um
Einzeltdtigkeiten des Schlosserberufes handele, sondern um im
ArbeitsprozeBf als solche vorkommende Erwerbstitigkeiten (vgl

BSG SozR 2200 § 1246 Nr 72). Beide Feststellungen beruhen nicht
auf allgemein gesichertem Erfahrungswissen, liber das jeder ver-
figt. Es handelt sich vielmehr um spezielles Wissen, hinsichtlich
dessen nicht klar ist, wie das Gericht zu ihm gelangt ist. Er-
mittlungen sind laut Protokoll und iibrigem Akteninhalt in diesen
beiden Richtungen nicht angestellt worden. Das LSG hat lediglich
schriftliche Unterlagen herangezogen (Tarifbeispiele) aus denen
sich zu diesen beiden Fragen jedoch nichts ergibt. Das LSG kann
daher diese Feststellungen nur aufgrund eigenen Wissens getroffen
haben. Dieses Wissen hitte es den Beteiligten offenbaren und
ihnen Gelegenheit zu gegenteiligem Vortrag und gegenteiligem Be-
weisantritt geben milssen. Indem es das, wie sich aus den Akten
ergibt, nicht getan hat, hat es gegen den Grundsatz des recht-
lichen Geh&rs verstofen (Art 103 Abs 1 GG, §§ 62, 128 Abs 2 SGG;
BSG SozR 1500 § 128 Nr 4 und § 62 Nr 3).
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Das angefochtene Urteil ist daher aufzuheben und die Sache ist an

das LSG zuriickzuverweisen.

Das LSG wird auch lber die Kosten des Revisionsverfahrens zu be-

finden haben.
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