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Bundessozialgericht

5b RJ 70/86 Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionsbeklagter,

Prozeflbevollmdchtigte: Ceesesscscassseeresae s ay

gegen
....l..ll...."..ll..l....l.....ll.’l.’...'.l...l,

Beklagte und Revisionskldgerin.

Der 5b Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche
Verhandlung am 29. September 1987 in Berlin

fir Recht erkannt:

Die Sprungfevision der Beklagten gegen das Urteil des
Sozialgerichts Disseldorf vom 15. Juli 1986 wird zurftick-

gewiesen.

Die Beklagte hat dem Klidger auch die auBergerichtlichen

Kosten flir das Revisionsverfahren zu erstatten.
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Grinde

Streitig ist zwischen den Beteiligten, ab wann dem Kliger nach
durchgefiihrtem Versorgungsausgleich gem#B § U4 Abs 2 des Gesetzes
zur Regelung von Hirten im Versorgungsausgleich (VAHRG) vom

21. Februar 1983 (BGB1 I 105) die ungekiirzte Rente zu gewdhren
ist.

Der Kl&dger bezieht von der Beklagten seit 1974 Altersruhegeld. Am
11. April 1984 wurde seine Ehe geschieden. Das Urteil des Fami-
liengerichts wurde am 5. Juni 1984 rechtskriftig. Vom Versiche-
rungskonto des Kligers wurden auf das ebenfalls bei der Beklagten
gefilhrte Konto seiner fritheren Ehefrau, der Berechtigten, Ren-
tenanwartschaften in H8he von monatlich 782,20 DM libertragen.
Durch Bescheid vom 30. Januar 1985 hob die Beklagte den Bescheid
iber die Gew#hrung des Altersruhegeldes vom 24. April 1974 mit
Wirkung ab 1. Juli 1984 auf. Sie minderte die Rente des Kligers
entsprechend den lbertragenen Anwartschaften und forderte flr die
Zeit vom 1. Juli bis zum 31. Dezember 1984 als Uberzahlung

4.,552,38 DM zuriick.

Am 1. Juli 1985 verstarb die frithere Ehefrau des Kligers. An sie
hat die Beklagte aus den Ubertragenen Anwartschaften Leistungen
in H6he von insgesamt 11.397,63 DM erbracht. Mit Bescheid vom

20. September 1985 stellte die Beklagte fest, der Klidger habe ab
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1. August 1985 Anspruch auf die ungeminderte Rente. Darauf seien
die an die Berechtigte gezahlten 11.397,63 DM sowie die restliche

Uberzahlung von 3.602,38 DM anzurechnen.

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte verurteilt, dem Kldger ab
1. Juli 1984 "die iS von § U4 VAHRG ungekiirzte Rente abzliglich

eines Betrages von insgesamt 11.397,63 DM zu gewdhren". Abs 2 der
genannten Vorschrift sei dahingehend auszulegen, daB die Kiirzung

der Rente infolge des Versorgungsausgleichs riickwirkend entfalle.

Die Beklagte hat mit Zustimmung des Kligers dieses Urteil mit der

vom SG zugelassenen Sprungrevision angefochten. Sie rlgt eine

Verletzung des § 4 Abs 2 VAHRG und des § 1290 Abs 1 Satz 1 der

Reichsversicherungsordnung (RVO).

Die Beklagte beantragt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die

Klage abzuweisen.

Der Kl&4ger beantragt sinngemidR,

die Sprungrevision zuriickzuweisen.

Der hilt das Urteil des SG flir zutreffend.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung des Rechts-

streits gemidBR § 124 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ohne

miindliche Verhandlung einverstanden erkldrt.
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Die zuldssige Sprungrevision der Beklagten ist nicht begrindet.

Gegenstand des Rechtsstreits ist die Frage, ab wann im Rahmen der
Hdrteregelung der Versorgungsausgleich nach dem Tode der Be-
rechtigten rilickgingig zu machen ist. Nach § 4 Abs 1 VAHRG wird
die Versorgung des Verpflichteten nicht aufgrund des Versor-
gungsausgleichs gekiirzt, wenn der Berechtigte vor seinem Tod
keinerlei Leistungen aus dem im Versorgungsausgleich erworbenen
Anrecht erhalten hat. Das gilt gemdB Abs 2 der genannten Vor-
schrift entsprechend beim Tode des Berechtigten und einer Lei-
stungsgewdhrung aus dem im Versorgungsausgleich erworbenen An-
recht, die insgesamt zwei Jahresbetridge einer auf das Ende des
Leistungsbezugs berechneten Rente aus dem erworbenen Anrecht
nicht Ubersteigt. Diese Voraussetzungen sind im Falle des Kldgers
erfiillt. Eine Zeitangabe, ab wann die ungekiirzte Rente zu zahlen
ist, enthdlt § 4 VAHRG weder in Abs 1 noch in Abs 2. Wie der

5a Senat des Bundessozialgerichts (BSG) jedoch bereits in dem zur
Verdffentlichung bestimmten Urteil vom 8. April 1987 - 5a RKn
6/86 - entschieden hat, steht die nach § 4 Abs 2 VAHRG wieder
erh8hte Rente dem Ausgleichsverpflichteten bereits ab Durchfih-
rung des Versorgungsausgleichs und nicht erst vom Ende des
Todesmonats an zu, in dem der Berechtigte verstorben ist. Er-
kennbar habe der Gesetzgeber keine Kiirzung aufgrund des Ver-
sorgungsausgleichs von Anfang an gewollt; denn § 4 Abs 1 VAHRG
ordne an, daB die Versorgung nicht geklirzt werde, also flr keinen

Zeitraum. Wegen der Verweisung auf Abs 1 in Abs 2 der Vorschrift
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miisse hinsichtliech der dort geregelten Fille entsprechendes gel-

ten. Der erkennende Senat schlieft sich dieser Rechtsprechung an.

Da die Beklagte in ihrer Revisionsbegriindung keine wesentlichen
neuen Gesichtspunkte vorgebracht hat, wird im lbrigen auf die
Entscheidung des 5a Senats vom 8. April 1987 verwiesen. Zu-
treffend hat das SG die Beklagte verurteilt, dem Kl&ger die un-
geklirzte Rente bereits ab 1. Juli 1984 wieder zu gewihren. Beil
dieser Sachlage erlbrigt es sich, darauf einzugehen, ob die Be-
klagte Uberhaupt berechtigt war, vom Kliger eine Uberzahlung in
den Monaten Juli bis einschlieBlich Dezember 1984 zurlickzufordern
(vgl dazu das erwihnte Urteil des 5a Senats sowie die Entschei-
dung des BSG vom 26. Mirz 1987 - 11a RA 38/86 -). Jedenfalls
stand dem Kldger auch widhrend dieser Zeit das volle Altersruhe-
geld gemiB § 4 Abs 2 VAHRG zu und anzurechnen sind nur die an
seine frilhere Ehefrau erbrachten Leistungen von insgesamt

11.397,63 DM.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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