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Der 5b Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 6. Juni 1986

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Landesso-

zialgerichts fir das Land Nordrhein-Westfalen vom 25. April

1985 wird zurlickgewilesen.

Die Beklagte hat dem Kldger auch die Kosten des Revisions-

verfahrens zu erstatten.
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Gr idnde

Der Klidger bpegehrt von der Beklagten Rente wegen Erwerbsunfihig-

kKeit.

Der 1938 geborene Kliger ist marokkanischer Staatsangehdriger.
finen Beruf hat er nicht erlernt. Seit 1964 arbeitete er in der
Bundesrepublik Deutschland als Schlepper, Bauhilfsarbeiter und
Millwerker. Anfang Dezember 1981 wurde er krank und in der Folge
ua wegen ciner septischen Endocarditis bei Aortenklappeninsuffi-
zienz stationidr behandelt. Eine Herzoperation wurde durchgefiihrt.
19834 wurde eine erneute Herzoperation als notwendig erachtet.
Seit seiner Erkrankung Ende 1981 hat der Klidger nicht mehr ge-

arbeitet.

Im Januar 1983 beantragte der Klidger Versichertenrente wegen Er-
werbs- hilfsweise Berufsunfihigkeit. Die Beklagte lehnte ab (Be-
scheid vom 3. Midrz 1933). Das Sozialgericht (SG) hat die Be-
klagte verurteilt, dem Kliger ab 1. Februar 1983 Rente wegen
Erwerbsunfihigkeit zu gewihren. Das Landessozialgericht (LSG) hat
die Berufung der Beklagten zurlckgewiesen (Urteil vom 25. April
1985) und im wesentlichen ausgefiilhrt: Der Kliger k&nne zwar noch
vollschichtig leichte Arbeiten im Sitzen verrichten. Zu FuB kdnne
er jedoch nur eine Wegstrecke bis zu 500 Metern zuriicklegen.
tinen Pkw besitze er nicht, ebensowenig eine Fahrerlaubnis. Sei-

nen Arbcitsplatz habe er friher mit dem Bus erreicht. Bei dem
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Gehvermtgen, das dem Kldger verblieben sei, sei ihm der Arbeits-
markt praktisch verschlossen. Dabei sel nicht der konkret fest-
gestellte Weg von der Wonnung zur Arbeitsstdtte oder zu einem
6ffentlichen Verkehrsmittel maBgebend, sondern allein welcher Weg
unter weithin herrschenden Bedingungen als iiblich angesehen wer-
den kdnne. Nach Auffassung des Senats reiche ein FuBweg bis zu
500 Metern auch in industriellen Ballungsgebieten zum Aufsuchen
eines Arbeitsplatzes regelmidfBig nicht aus. Dies gelte, wenn der
Versicherte ein Offentliches Personenbefdrderungsmittel benutzen

misse.

Dagegen wendet sich die Beklagte mit der vom LSG zugelassenen
Revision. Sie riigt eine Verletzung der §§ 1246 Abs 2, 1247 Abs 2
Reichsversicherungsordnung (RVO) und des § 103 Sozialgerichts-

gesetz (SGG) durch das Berufungsgericht.

Die Beklagte beantragt,
das angefochtenen Urteil sowie das Urteil des
Sozialgerichts Disseldorf vom 11. September 1984

aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Der Kliager beantragt,

die Revision zurilickzuweisen.

Er hdlt das angefochtene Urteil fir zutreffend.
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II

Die Revision der Beklagten ist unbegriindet. Der Kldger hat gegen
die Beklagte einen Anspruch auf Erwerbsunfihigkeitsrente.

Nach § 1247 Abs 1 RVO erhilt der Versicherte Rente wegen Cr-
werbsunfihigkeit, der erwerbsunfihig ist und zuletzt vor Eintritt
der Erwerbsunfdhigkeit eine versicherungspflichtige DBeschidftigung
oder Titigkeit ausgelibt hat, wenn die Wartezeit erfillt ist. Das
L3G hat diese Voraussetzungen geprift und bejaht. Streitig ist
unter den Beteiligten nur noch die Frage, ob der Kliger erwerbs-
unfdhig ist. Erwerbsunfihig ist der Versicherte, der infolge
Krankheit oder anderen Gebrechen oder von Schwiche seiner kir-
perlichen oder geistigen Kridfte auf nichtabsehbare Zeit eine
Erwerbstitigkeit in gewisser RegelmidBigkeit nicht mehr ausiiben
oder nicht mehr als nur geringfigige Einkinfte durch Erwerbsti-
tigkeit erzielen kann (§ 1247 Abs 2 RVQO). Die "Fdhigkeit zum Er-
werb" und die Moglichkeit, "eine Erwerbstdtigkeit auszuliben" sind
nicht gegeben, wenn der Versicherte lediglich auf Tdtigkeiten
verwiesen werden kdnnte, fir die es keine oder nur wenige Ar-
beitsplitze gibt, der Arbeitsmarkt also praktisch verschlossen
ist, so dald der Versichertce nicht damit rechnen kann, einen ent-
sprechenden Arbeitsplatz zu finden oder wenn ihm sonst der Ar-
beitsmarxt verschlossen ist (Bundessozialgericht -B3G- GroBer
Senat in So0zR 2200 § 12456 Hr 13). Zur Erwerbsfihigkeit genhdrt
auch das Vermdgen, eine Arbeitsstelle aufzusuchen (vgl BSG 3SozR
Nr 101 zu § 1246). Denn in der Regel ist eine entgeltliche Be-

schaftigung nur aubBerhaldb der Wohnung des Arbeitnehmers méglich
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(BSG SozR Nrn 21, 27, 101 zu § 1246 RVO). Dabei kommt es, wie der
Senat bereits im AnschluB an die Entscheidung des BSG vom

17. Mai 1972 (SozR Nr 101 zu § 1246 RVO) in dem Urteil vom

11. September 1979 (5 RJ 386/78) ausgesprochen hat, angesichts

der Zumutbarkeit eines Wohnsitzwechsels nicht auf dem konkreten
Weg von der Wohnung des Versicherten zu einer Arbeitsstelle an.
Entscheidend ist vielmehr, welcher Weg zur Arbeitsstelle als
iblich angesehen werden kann, woflir ein bloR noch zumutbarer

FuBweg bis zu 500 Meter im allgemeinen nicht ausreicht.

Das LSG hat festgestellt, dafl der Kldger einen FuBbweg von héch-
stens 500 Metern zuriicklegen kann und daB ein solcher auch in
industriellen Ballungsgebieten regelmiBRig nicht ausreicht, um von
der Wohnung aus zu einem Arbeitsplatz zu gelangen. Diese Fest-
stellungen entsprechen dem genannten Urteil des erkennenden Se-
nats. Sie sind von der Beklagten nicht mit "zuldssigen und be-
grindeten Revisionsrigen" (§ 163 SGG) angefochten worden und
damit flir das Revisionsgericnt bindend. Denn die behauptete
Verletzung des § 103 SGG beschrdnkt sich auf die Nichtfeststel-
lung der Entfernung der Wohnung des Klidgers zur ndchsten Halte-
stelle eines Offentlichen Verkehrsmittels durch das Berufungs-
gericht. Diese Riige der mangelnden Sachaufklidrung geht aber schon
deswegen fehl, weil damit noch nicht gesagt ist, daf der Kldger
von der Haltestelle aus, an der er aussteigen miBte, bis zu
seinem Arbeitsplatz nur weniger als 500 Meter FuBweg zurlickzu-
legen hidtte. Insoweit hat das LSG aber - von der Revision unan-
gegriffen - festgestellt, daR sich gerade in Ballungsgebieten
grofBere Werksgelidnde mit weiten Arbeits- und Betriebswegen be-
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finden.

Nach der bereits genannten Entscheidung des BSG vom 17. Mai 1972
(SozR Nr 101 zu § 1246 RVO) lieBe sich die Erwerbsunfihigkeit
deshalb nur konkret in dem Sinne widerlegen, dafB der Kldger einen
Arbeitsplatz mit den ihm noch zumutbaren Wegebedingungen inne
ndtte oder ihm ein solcher Arbeitsplatz tatsdchlich angeboten
wilrde. Beide MOglichkeiten treffen indes nach den Feststellungen
des LSG hier nicht zu, Der Kldger ist deshalb jedenfalls so lange
erwerbsunfinig, als nicht etwa durch geeignete Malnahmen 1S5 der
35 12306 £f RVO eine i#nderung in seinen Verhiltnissen eintritt

(ebenso bereits Urteil vom 17. Mai 1972 aa0).

Da somit die Entscheidung des LSG nicht zu beanstanden ist, ist

die Revision zurilckzuweisen.

Die Kostenentscheidung folgt aus % 193 SGG.
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