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Beklagte und Revisionskl

Der 5a Senat des Bundessozialgerichts hat am 9.

ohne miindliche Verhandlung

fiir Recht erkannt:

Die Sprungrevision der Beklagten gégen das Urtei
Sozialgerichts Dortmund vom 8. Oktober 1981 wird

gewiesen,
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Die Beklagte hat dem Klidger auch die auBergerichtlichen

Kosten fiir das Revisionsverfahren zu erstatten.
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Grinde

Streitig ist zwischen den Beteiligten, ob der Kldger von der Be-
klagten Ubernahme der Kosten beanspruchen kann, die ihm durch den
Transport vom Krankenhaus in W. zu seiner Wohnung in D. ent-

standen sind. -

Ab 3. September 1980 verbrachte der Kl&dger seinen Urlaub auf
einer Nordseeinsel. Dort erlitt er am 23. September 1980 einen
Schlaganfall, der eine stationidre Behandlung im Kreiskrankenhaus
W. auf dem Festland erforderlich machte. Die Beklagte trug die
Transportkosten nach W. und die Kosten der stationidren
Behandlung. Am 27. Oktober 1980 bescheinigte der behandelnde
Chefarzt der Inneren Abteilung, der Kliger kénne nach Hause und
in hausidrztliche Behandlung entlassen werden. Er sei aber nicht
in der Lage bei der Heimreise &6ffentliche Verkehrsmittel zu
benutzen, vielmehr komme - da seine Gehfihigkeit erheblich
eingeschrinkt sei - nur eine Fahrt mit dem Personenkraftwagen in
Betracht. Dieser Zustand lasse sich auch durch eine lingere
Krankenhausbehandlung nicht &ndern. Die Taxifahrt nach Hause am
31. Oktober 1980 kostete 554,80 DM. Die Bundesbahn erstattete
dem Kl&ger die nicht benutzte Fahrkarte filir die Riickfahrt aus dem
Urlaub mit 40,20 DM. Mit Bescheid vom 4. November 1980 lehnte
die Beklagte es ab, dem Kliger die Kosten des Riicktransports von
W. zu seiner Wohnung in D. zu erstatten. Das Widerspruchsver-

verfahren blieb erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 23. Mirz
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1981).

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte verurteilt, 514,60 DM an
den Kliger zu zahlen (Urteil vom 8. Oktober 1981). Es hat einen
ursdchlichen Zusammenhang zwischen den Transportkosten und der
stationiren Behandlung bejaht. Diese sei abgeschlossen gewesen.
und der Transport nach Hause habe aus medizinischen Griinden nur
mit dem Krankenwagen oder einem Taxi erfolgen k&nnen. Werde im
Geltungsbereich der Reichsversicherungsordnung (RVO) eine
stationdre Behandlung in einem anderen als wohnortnahen Krankeh-
haus erforderlich, weil der Versicherte sich voriibergehend von
seinem Wohnort entfernt habe, so seien von der Krankenkasse beim
Riicktransport die Mehrkosten zu erstatten, die durch die Folgen

der Erkrankung bedingt seien.

Die Beklagte hat mit Zustimmung des Kligers die vom SG zuge-
lassene Sprungrevision eingelegt. Die Auffassung des SG wider-
spreche den Urteilen des Bundessozialgerichts (BSG) vom 10. OkL
tober 1978 (3 RK 75/77) und 28. Mirz 1979 (3 RK 92/77). Die
notwendige stationdre Krankenhausbehandlung sei dem Kliger in éem
vom Aufenthaltsort aus gesehen néchstgelegenén geeigneten
Krankenhaus zu Kassenlasten gewdhrt worden. Die Kosten des
Transports dorthin seien ebenfalls iibernommen worden. Die Kost?n
des Ricktransports zum Aufenthaltsort, dem Urlaubsort, wiren nach
abgeschlossener stationidrer Behandlung ebenso zweifelsfrel zu.z
tragen gewesen, nicht jedoch die Kosten fiir die Heimreise. Sie

stiinden mit der Leistung der Krankenkasse nicht in Zusammenhang.
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Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die

Klage abzuweisen.

Der Kl&ger beantragt,

die Revision zuriickzuweisen,
Er hdlt die angefochtene Entscheidung fiir zutreffend.

Die Beteiligten haben sich iibereinstimmend mit einer Entscheidung

des Rechtsstreits gem § 124 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes

(SGG) ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklé&rt.

II

Die zulissige Sprungrevision der Beklagten ist nicht begriindet.

Dem Kliger stehen die ihm vom SG zugesprochenen Reisekosten, die
im Zusammenhang mit der Gewdhrung einer Leistung der Krankenkasse
erforderlich waren, gemdB § 20 Reichsknappschaftsgesetz (RKG) iVm

§ 194 Abs 1 Satz 1 RVO zu.

Fahrkosten iS des § 194 RVO sind die Aufwendungen, die erfor-
derlich sind, um den Erkrankten an den Ort zu befdrdern, an dem
die Kassenleistung bestimmungsgemdB zu erbringen ist (so Urteil
des BSG vom 28. Mirz 1979 in BSGE 48, 139, 140f = SozR 2200

§ 194 Nr 4) sowie grundsdtzlich auch die Kosten des Riick-
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transports vomlOrt der beétimmungsméﬁig erbrachten Kassenlei-
stung zur Wohnung des Versicherten (so bereits Urteil des er-
kennenden Senats vom 25. Juni 1975 in BSGE 40, 88, 89 = SozR
2200 § 184 Nr 2 im AnschluB an BSG in SozR Nr 8 zu § 19 BVG).
Dies gilt jedenfalls fiir den Bereich des Inlands. Dabei miissen
die eigentliche Kassenleistung und der Transport im Verh#ltnis
von Haupt- und Nebenleistung stehen (so {ibereinstimmend BSG-Ur-
teile vom 25. Juni 1975 und 28. Mirz 1979 aal). Im Falle des
Kligers war fir die wegen des erlittenen Schlaganfalls erforder-
lich gewordene stationdre Behandlung "Ort der bestimmungsgemidf 2zu
erbringenden Kassenleistung" das Kreiskrankenhaus in W, Dies
~ergibt sich aus der in § 20 RKG iVm §§ 182 Abs 2, 184 Abs 2 RVO
getroffenen Regelung, wonach der Versicherte gerade bei einer
auBerhalb seines Wohnortes auftretenden, stationdr zu behandeln-
den Erkrankung zur Vermeidung von Mehrkosten verpflichtet ist,
eines der nichsterreichbaren geeigneten Krankenhduser aufzusuchen

(ebenso bereits BSG-Urteil vom 28. Mdrz 1979 aa0).

Da nach dem gemif § 161 Abs U4 SGG mit der Sprungrevision nicht
angreifbaren und nach § 163 SGG fiir den erkennenden Senat bin-
denden Feststellungen im angefochtenen Urteil die Behandlung des
Schlaganfalls die Einlieferung des Kligers in das Kreiskranken-
haus W. erforderlich machte und es sich dabei - wovon auch die
Beklagte ausgeht - um ein ndchsterreichbares geeignetes Kranken-
haus iS des § 184 Abs 2 RVO gehandelt hat, stehen die Riick fahr-
kosten zum Wohnort des Klidgers gemdR § 194 Abs 1 Satz 1 RVO im
Zusammenhang mit der Gewdhrung einer - bestimmungsgemifen - Lei-

stung der Beklagten. Die vom SG zugesprochenen Fahrkosten waren
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auch der HBhe nach im Sinne dieser Vorschrift erforderlich, weil
der Kliger nach den ebenfalls mit der Sprungrevision nicht an-
greifbaren Feststellungen des SG bei der Entlassung aus dem
Kreiskrankenhaus in W. wegen erheblicher Einschridnkung seiner
Gehfidhigkeit zur Heimreise keine dffentlichen Verkehrsmittel be-
nutzen konnte und wegen der noch bestehenden Schlaganfallfolgen
der haus&drztlichen Behandlung an seinem Wohnort bedurfte.
SchliefRlich besteht schon im Hinblick auf die Hohe der Kosten fiir
den mehrwdchigen Krankenhausaufenthalt des Kl&igers auch kein An-
halt dafiir, daB die vom SG gemiB § 194 Abs 1 Satz 1 RVO fir er-
stattungsféhig angesehenen Mehrkosten unangemessen hoch gewesen
und somit im Verh&dltnis zur Hauptleistung der station&ren Be-

handlung nicht als Nebenleistung zu beurteilen wiren.

Entgegen der Auffassung der Beklagten stehen der lUbernahme der
Rickfahrkosten in dem vom SG zugebilligten Umfang auch nicht die
Urteile des BSG vom 10. Oktober 1978 (BSGE 47, 79 = SozR 2200

§ 194 Nr 3) und vom 28. Mirz 1979 aaO entgegen. Das Urteil vom
10. Oktober 1978 beruht schon deswegen auf einem mit dem vor-
liegenden Fall nicht vergleichbaren Sachverhalt, weil es die
Kosten betrifft, die durch den Transport einer Versicherten vom
Urlaubsort im Ausland zum Wohnort im Inland zwecks spezieller
dortiger Krankenhausbehandlung entstanden sind. In der Entschei-
dung des BSG vom 28. Mdrz 1979 aa0 ist ein Anspruch auf Uber-
nahme der Fahrkosten verneint worden, die dadurch entstanden ‘
waren, daB die Versicherte - anders als der Kliger im vorliegen-‘
den Fall - die widhrend einer voriibergehenden Abwesenheit vom

Wohnort aufgetretene Krankheit nicht in einem der nichsterreich-
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baren geeigneten Krankenhiuser iS des § 184 Abs 2 RVO, sondern in
einem Krankenhaus ihres Wohnortes weiterbehandeln lieB. Abwei-
chend davon hat der Kldger die Behandlung seiner Krankheit in
einem nach der genannten, mafgeblichen Vorschrift vorgesehenen
Krankenhaus durchfiihren lassen, so daB er von der Beklagten die
{ibernahme der im Zusammenhang mit dieser bestimmungsgem&dfen
Kassenleistung erforderlich gewordenen Riickfahrkosten zu seinem

Wohnort gemif § 194 Abs 1 Satz 1 RVO verlangen kann,

Der Sprungrevision der Beklagten muf nach alledem der Erfolg

versagt bleiben.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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