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Bundessozialgericht

5a RKA 1478y - Im Namen des Volkes
Verkiindet am * ltheil
10. Juli 1985 - | .

in dem Rechtsstreit

o.o....o..'ll.'..c.o.o.o..o..cg..-co.l...-oto.c-....o.’

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

Prozefbevollmdchtiglte: .i.iiieiteeeeoeoevasonnsonasooes

gegen
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Beklagte und Revisionskl&gerin.

Der 5a Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mlindliche

Verhandlung vom 10. Juli 1985

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die Urteile des
Landessozialgerichts fiir das Land Nordrhein-Westfalen vom

31. Mai 1983 und des Sozialgerichts Dortmund vom

16. November 1981 aufgehoben, soweit die Beklagte verurteilt‘
worden ist, der Klidgerin eine hhere Hinterbliebenenrente

als diejenige nach § 69 Abs 1 Reichsknappschaftsgesetz zu

gewdhren,

Die dariliber hinaus auf Weitergewidhrung der erhhten Hinter-
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bliebenenrente nach § 69 Abs 2 Reichsknappschaftsgesetz

gerichtete Klage wird abgewiesen.

Die Beklagte hat der Kldgerin zwei Drittel der auBer-

gerichtlichen Kosten des Rechtsstreits zu erstatten.

Grinde:

4

In diesem Rechtsstreit geht es nur noch darum, ob der am

31. Januar 1942 geborenen Kligerin anstelle der sogenannten

"kleinen" die "erhd8hte" Hinterbliebenenrente zusteht. Die Ehe der

Kldgerin mit dem Vefsicherten K. wurde am 6. Juni 1972 ge-
‘schieden. Der Versicherte ist am 10. Januar 1973 gestorben. Aus
der Ehe stammt die Tochter J , die am 26. September 1962 ge-
boren ist. Mit Bescheid vom 23. Mdrz 1973 gewdhrte die Beklagte
der Kldgerin die erhdhte Hinterbliebenenrente nach den §§ 65, 69

Abs 2 des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG = §§ 1265, 1268 Abs 2

der Reichsversicherungsordnung -RVO-).

Im Bescheid vom 12. September 1980 teilte die Beklagte der Kid-
gerin mit, die Rente falle mit Ablauf des Monats September 1980
weg. Die Hinterbliebenenrente sei seinerzeit nach § 65 Satz 2 RXC
gewdhrt worden. Da die Tochter J am 25. Septeﬁber 1980 das
18. Lebensjahr vollende, entfalle damit die Erziehungkeines

waisenrentenberechtigten Kindes durch die Kligerin als Voraus-
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setzung des Rentenanspruchs. Der dagegen gerichtete Widerspruch
der Kligerin wurde mit Widerspruchsbescheid vom 26. Januar 1981

zurlickgewiesen.

Das Sozialgericht (SG) hat die angefochtenen Bescheide vom

12. September 1980 und 26. Januar 1981 aufgehoben und die Be-
klagte verurteilt, der Klidgerin die Hinterbliebenenrente iUber den
30. September 1980 hinaus zu gewihren (Urteil vom 16. November
1981). Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung der Be-
klagten zuriickgewiesen (Urteil vom 31. Mai 1983). Die erhbthte
Witwenrente kénne weder ganz noch teilweise wegfallen, wenn diese
- wie hier - nicht einmal als Leistung nach § 65 Satz 2 RKG ge-
kennzeichnet, zudem unbefristet und vorbehaltslos gewdhrt worden

sei.

Die Beklagte hat dieses Urteil mit der vom Senat zugelassenen
Revision angefochten. Sie hat anerkannt, daf der Kl&dgerin die
sogenannte kleine Hinterbliebenenrente iiber § 65 Satz 1 RKG ab
1. Oktober 1980 zusteht. Sie rligt eine Verletzung der §§ 65
Satz 2 Nr 3 und 69 Abs 2 Satz 1 Nr 2 RKG sowie des § 77 des

Sozialgerichtsgesetzes (SGG).

Die Beklagte beantragt,
die Urteile des LSG und des SG zu &dndern und die
Klage abzuweisen, soweit die Beklagte zur Weiter-
gewdhrung erhdhter Hinterbliebenenrente verurteilt

worden ist.

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Egstegg%se i (mobile AQQ) D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — firr iOS

Uber 100.000 Urteile

IR, Yony :SIOMUTH

1Zny2sad HUIN I B/Q §§ YorU Yuequaje( S[e puls Sunjururessialrn Iop


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die Kl&dgerin beantragt,

die Revision zurickzuweisen.
II

Die zulédssige Revision der Beklagten ist begEUndet, soweit sie
sich gegen die Verurteilung zur Weitergewdhrung der erh8hten
Hinterbliebenenrente liber den 30. September 1980 hinaus wendet.
Der Kl&dgerin steht nur noch die sogenannte kleine Hinterblie-

benenrente zu.

Nachdem die Beklagte wihrend des Revisionsverfahrens anerkannt
hat, daB die Kl&gerin lUber den 30. September 1980 hinaus An-
spruch auf Hinterbliebenenrente nach § 65 Satz 1 RKG (= § 1265
Satz 1 RVO) hat, ist Gegenstand des Rechtsstreits nur noch die
Frage, in welcher H6he diese Rente von da ab zu gewdhren ist.
Entsprechend hat die Beklagte ihren Antrag eingeschrankt, was

auch in der Revisionsinstanz zu berlicksichtigen ist.

Entgegen der Auffassung des LSG und der Beklagten ist hier § 438
Abs 1 des Sozialgesetzbuches - Verwaltungsverfahren - (SGB 10)
anzuwenden. Schon am 26. Januar 1981 bei der Entscheidung Uber
den Widerspruch der Kligerin gegen den angefochtenen Verwal—‘
tungsakt vom 12. September 1980 war jene am 1. Januar 1981 in
Kraft getretene Vorschrift (Art IT § 40 Abs 1 Satz 1 SGB 10) nach
der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG) zu beachten
(vgl BSGE 53, 235, 236; BSG-Urteil vom 7. Februar 1985 - Qa RVs

2/84 ~). Insoweit ist die anders lautende Auffassung des BSG im
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Urteil des 5b Senats vom 10. Mirz 1982 (BSGE 53, 163, 164 = SozR
2200 § 1265 Nr 62) durch die Entscheidung des GroBfen Senats des
BSG vom 15. Dezember 1982 (BSGE 5S4, 223, 226 = SozR 1300 § 44

Nr 3) Uberholt.

Ein Verwaltungsakt mit Dauerwirkung wie der Bescheid der Be-
klagten liber die Gewdhrung der Hinterbliebenenrente an die Kl&-
gerin vom 23. Mdrz 1973 ist gemidB § 48 Abs 1 Satz 1 SGB 10 mit
Wirkung fir die Zukunft aufzuheben, soweit in den tats&chlichen
oder rechtlichen Verhidltnissen, die beim ErlaB des Verwaltungs-
aktes vorgelegen haben, eine wesentliche fAnderung eintritt. Zur
Zeit der Rentenbewilligung erzog die Kligerin ein waisenrenten-
berechtigtes Kind, ihre Tochter J . Diese Tatsache war unab-
hédngig davon, ob sie von der Beklagten fiir die Rentengewdhrung
nach § 65 Satz 2 Nr 3 RKG als wesentlich angesehen wurde, jeden-
falls flir die Hohe der Hinterbliebenenrente von Bedeutung. Nach
§ 69 Abs 2 RKG (= § 1268 Abs 2 RVO) ist die erhohte Rente zu
zahlen, solange der Berechtigte im Sinne der Nr 2 dieser Bestim-
mung ein waisenrentenberechtigtes Kind erzieht. Da die Kl&gerin
die Ubrigen Voraussetzungen nicht erfiillt, unter denen ihr er-
.héhte Geschiedenenrente zustehen wiirde (Vollendung des 45. Le-
bensjahres, Berufs- oder Erwerbsunfihigkeit oder Sorge fiir ein
Kind, das wegen Gebrechen Waisenrente erhdlt), hdngt die
Rentenhthe hier von der Erziehung des waisenrentenberechtigten
Kindes ab. Mit der Vollendung des 18. Lebensjahres eines Kindes

endet grundsdtzlich die Erziehung durch die Eltern (vgl Urteil

des erkennenden Senats vom 11. September 1980 in SozR 2200

§ 1268 Nr 16; vgl auch SozR aa0 Nr 22). Die am 12. September
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1980 eingetretene Volljidhrigkeit stellt also im Sinne des § 48
Abs 1 Satz 1 SGB 10 eine wesentliche fAnderung jedenfalls in den
tatsdchlichen Verhdltnissen im Vergleich zur Zeit der Rentenge-
wahrung dar, mit der Folge, daB der Kldgerin fir die Zeit danach
nur die sogenannte kleine Hinterbliebenenrente des § 69 Abs 1 RKG

zUu zahlen ist.

| Der 5b Senat des BSG hat allerdings am'10. Mirz 1982 (aal) ent-
schieden, daB der Versicherungstridger nach Eintritt der Voll=-
Jjanrigkeit des von der Antragsceilerin bis dahin erzogenen Kindes
die Zahluﬁg der Rente nicht unter Berufung auf § 1265 Satz 2 Nr 3
AVO einstellen kénne, wenn der geschiedenen Ehefrau des Versi-
cherten die Hinterbliebenenrente nach § 1265 RVO unbefristet und
vorbehaltslos gewdhrt worden sei. Aus dieser Entscheidung, auf
die sich das LSG gestutzﬁ nat, laBt sich der nun noch streitige
Anspruch der Kligerin auf erhohte Hinterbliebenenrente nicht
herleiten. Daﬁals ist das BSG von der Rechtslagé vor dem In-
krafttreten des SGB 10 am 1. Januar 1981 ausgegangen, wihrend
hier die Lnderung der Verhdltnisse nach § 48 Abs 1 Satz 1 SGB 10
serucksichtigt werden muBR. Zudem betrifft jenes Urteil den
Anspruch auf Geschiedenenrente aus § 1265 RVO (= § 65 RKG)
Insgesamt, wdhrend es im Faile der KlZgerin nur noch um die Hohe

dieser Rente geht.

Es kann unentschieden bleiben, ob § 48 Abs 1 Satz 1 SGB 10 riick-
wirkend auch die Zeit vor dem 1. Januar 1981 erfaft, nachdem der

angefochtene Verwaltungsakt der Beklagten bereits am 12. Sep-

tember 1980 eflassen worden ist. Selbst wenn man bis zum In-
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krafttreten des SGB 10 noch von der damaligen Rechtslage aus-
zugehen hat, so dndert sich am Ergebnis nichts. Der 12. Senat

des BSG hat am 26. November 1970 zu § 1268 Abs 2 RVO (= § 69

Abs 2 RKG) entschieden, der Wegfall der RentenerhShung nach
dieser Vorschrift trete kraft Gesetzes mit dem Ablauf des Monats
ein, in dem die Erziehung des Kindes durch die Witwe ende

(BSGE 32, 117, 119 = SozR Nr 18 zu § 1268 RVO). Der 5b Senat hat’
allerdings im Urteil vom 10. Mdrz 1982 (aa0) Bedenken geduBert,
ob sich mit dem Wort "solange" in § 1268 Abs 2 Nr 2 RVO (= § 69
Abs 2 Nr 2 RKG) der Wegfall der Rente begriinden 13Rt. Im Hinblick
darauf, daf bei einer hnderung der Verhiltnisse die flir die Hohe
der Hinterbliebenenrente mafgebend sind, nunmehr ohnehin nach

§ 48 SGB 10 zu verfahren ist, hat der Senat seine Bedenken gegen

[6F

ie erwihnte Rechtsprechung des 12. Senats zuriickgestellt. Auch
der 4, Senat des BSG geht in seinem Urtéil vom 21. September
1983 (SozR 2200 § 1268 Nr 22) davon aus, daB der Anspruch der
Witwe auf die hdhere Witwenrente mit der Volljihrigkeit des Kin-
des unmittelbar kraft Gesetzes wegfdllt. Dieser Rechtsprechung
schlieBt sich der erkennende Senat fiir die Zeit vor dem Inkraft-
:reren des SGB 10 (1., Januar 1981) an. Demnach stand der Kl&-
gerin die erhdhte Hinterbliebenenrente ab 1. Oktober 1980 nicht

menr 2zu.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG. Dabei hat der Senat
berlicksichtigt, daB die Kligerin mit dem grdBeren Teil ihres
Klagebegehrens durchgedrungen ist, denn die Beklagte hat den An-

spruch auf Hinterbliebenenrente nach § 69 Abs 1 RKG anerkannt.
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