Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes

5a RKn 1/84
Urteil

in dem Réchtsstreit

ooot.nus...u.n-oc.oo-looc.o'ococlooo..ooco.tocoo.--o-ooo,

Klége? und Revisionsklédger,

ProzeBbevollmdchtigte: R R R R RRERERRRRE

gegen

oo.olococ-oooolcn.-oouocn.-luooo*oooooooo..o.c-.oo.n-.,

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5a Senat des Bundessozialger}chts hat am 13. Mirz 1985

ohne miindliche Verhandlung

fﬁf Reght erkannt:

Auf die Revision des Kligers wirq das Urteil des Landes-
.sozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 10. Februar 1983 aufge-

hoben.

Der Rechtsstreit wird zur ernéutep Verhandlung und Ent-

scheidung an das Landessozialgerikht zurlickverwiesen.
|
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Der 1930 geborene Kliger ist gelernter Schlosser und hat 1968 die
Meisterpriifung im Maschinenbau-Handwerk abgelegt. Er war in und
auBerhalb des Bergbaus als Schlosser beschidftigt. Von 1959 bis
1970 war er zunidchst als Maschinenschlosser, ab 1962 als
Vorarbeiter und ab 1969 als Produktionsmeister tdtig. Von 1970
bis 1980 war er selbstdndiger Einzelhandelskaufmann. Seit 1980
ist er arbeitslos. Seinen Rentenantrag vom Februar 1981 lehnte
die Beklagte ab (Bescheid vom 30. Juli 1981;

Widerspruchsbescheid vom 24. September 1981).

Das Sozialgericht (SG) hat die Klage abgewiesen (Urteil vom

13. Mai 1982). Das Landessozialgericht (LSG) hat mit Urteil vom
10. Februar 1983 die Berufung zurlickgewiesen und im wesentlichen
ausgefiihrt: Der Kliger k¥nne zwar keine kdrperlich schweren Ar-
beiten mehr verrichten, insbesondere keine Tdtigkeiten, die mit
hdufigem Blicken, Knien, Hocken oder Zwangshaltungen verbunden
seien. Doch k&nne er noch leichte bis mittelschwere Arbeiten
vollschichtig durchfiihren, wenn es ihm dabei m&glich sei, seine
Haltung zu wechseln, wenn ihm Schutz gegen Einwirkungen von
Kdlte, Ndsse und Feuchtigkeit gewihrleistet sei und wenn er keine
ldngeren FuBwege zurilickzulegen brauche. Er sei nicht fdhig, seine
Tdtigkeit als Maschinenschlosser und die zuletzt ausgefibte TH-
tigkeit als Einzelhandelskaufmann ohne zusdtzliche Arbeitskridfte

wieder aufzunehmen. Wohl aber k&nne er wieder als Produktions-
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meister arbeiten. Diese Tdtigkeit, dif zugleich die hdchste der
von ihm verrichteten versicherungspflﬁchtigen Beschiaftigungen
darstelle, habe er 1970 zugunsten der‘von ihm angestrebten Selb-
stdndigkeit freiwillig aufgegeben. Sié habe in der Hauptsache aus
beaufsichtigenden und iberwachenden thktionen bestanden und ne-
ben der fachlichen Befidhigung in erster Linie Personalfiithrungs-
qualitdten verlangt. Sie habe keinen ftérkeren k¥rperlichen Ein-
satz erfordert, die M&glichkeit einesiHaltungswechsels gegeben
und sei in witterungsgeschiitzten Riuméen verrichtet worden. Der
Kldger sei deshalb nicht berufsunféhié. Einen Anspruch auf
Bergmannsrente wegen verminderter beréménnischer Berufsfdahigkeit
habe der Kldger auch nicht. Denn er k?nne als Magazinvorarbeiter

arbeiten und verdiene als solcher nicwt mehr als 12,5 vH weniger

als ein Schlosser oder Dreher.

Auf die Beschwerde des Kldgers hat de# Senat die Revision gegen
das angefochtene Urteil zugelassen. M+t ihr riigt der Kl&ger eine
Verletzung des rechtlichen Gehdrs (Arq 103 Abs 1 Grundgesetz
-GG-; §§ 62, 128 Abs 2 Sozialgerichtsgesetz -SGG-) sowie des

materiellen Rechts (§ 46 Reichsknappséhaftsgesetz ~-RKG-).

Der Klager beantragt,

Urteil des Sozialgerichts

Koblenz vom 13. Mai 1982, auﬁerdeq die Bescheide der Be-

das angefochtene Urteil sowie das

klagten vom 30. Juli 1981 und 24. |September 1981
aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, dem Kldger ab
1. Mdrz 1981 Knappschaftsrente weéen Berufsunfihigkeit,

hilfsweise Bergmannsrente wegen vérminderter bergmidnnischer
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4.
Berufsfihigkeit, zu gewdhren;

_hilfsweise beantragt er,
den Rechtsstreit zur weiteren Sachaufkldrung an das Landes-

sozialgericht Rheinland-Pfalz zurlickzuverweisen. - ..... .-
Die Beklagte stellt keinen Antrag.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne mlindliche Verhandlung einverstanden erklirt (§ 124 Abs 2

- SGG) . . . - , - . , S

II : S y .

Die Revision des Kligers ist im Sinne der Zurlickverweisung der

Sache an das LSG begrindet (§ 170 Abs 2 Satz 2 SGG).

Die vom LSG festgestellten Tatsachen reichen zu einer abschlie-
Benden Entscheidung nicht aus. Das LSG hat zwar festgestellt, daR
die Arbeit des Produktionsmeisters "in der Hauptsache" aus be-
aufsichtigenden und Uberwachenden Funktionen bestehe, in erster
Linie Personalfilhrungsqualititen erfordere, jedoch keinen stir-
keren kdrperlichen Einsatz. Auch werde sie in witterungsge-
schiltzten Ridumlichkeiten verrichtet. An diese Feststellungen des
LSG ist das Revisionsgericht jedoch nicht gebunden, weil in Bezug
auf sie zuldssige und begrlindete Revisionsgriinde vorgebracht sind

(§ 163 SGG). Diese Feststellungen beruhen auf einer Verletzung
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des rechtlichen Gehdrs (Artikel 103 A#s 1 GG; §§ 62, 128 Abs 2
SGG).

Der Kldger hatte keinen Grund zu der Annahme, das LSG werde ihn
auf den Beruf des Produktionsmeisters verweisen, ohne ihn vorher
zu dieser Mdglichkeit zu hdren. Das SG hatte die bisher von dem
Kldger ausgelibten Tdtigkeiten Uberhaujt nicht mehr in Betracht
gezogen, sondern ihn auf Arbeiten als kaufmidnnischer Angestell-
ter, Lager- und Magazinverwalter verwiesen, die er noch zumutbar
verrichten knne. Hiergegen richtete %ich die Berufung des Kli-
gers. Der BeweisbeschluB des LSG vom 15. November 1982 ging nur
auf die Klarung der kérperlich-geisti%en Leistungsfdhigkeit des
Kldgers, nicht aber auf die Kladrung der Anforderungen des Berufs
des Produktionsmeisters oder eines anJeren vom Kl&ger bisher
ausgetibten Berufes (Schlossers, Drehens). Das vom LSG eingeholte
Gutachten des Facharztes Dr. | kam zu dem Ergebnis, der
Kldger k6nne seinen bisherigen Beruf ags Schlosser und
Einzelhandelskaufmann nicht mehr ausliben. Den Produktionsmeister
zog auch der Sachverstdndige nicht meh% in Betracht. Dem LSG
standen zudem keine Unterlagen zur Verfligung, die den SchluB nahe
legten, an den Produktionsmeister wUrdEn lediglich die leichten
kdrperlichen Anforderungen gestellt, wie das LSG sie beschreibt.
Das LSG kann sich insoweit nur auf seih eigenes Wissen, seine
Gerichtskunde, stiitzen. Auf irgendwelche Unterlagen oder
Ermittlungsergebnisse beruft es sich nicht und sie sind auch
nicht ersichtlich. Es handelt sich aucp nicht um allgemeinkundige

Tatsachen, die den Parteien mit Sicherheit gegenwdrtig und

bekannt waren (vgl BSG SozR 1500 § 128\Nr 15). Mit diesem
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Gerichtswissen durfte das LSG den Kliger jedoch nicht im Urteil
Uberraschen. Es hitte seine Feststellungen nur treffen dlirfen,
wenn es den Beteiligten vorher Gelegenheit gegeben hitte, dazu
Stellung zu nehmen (BSG SozR 1500 § 128 Nr 4 und § 62 Nr 3). Da
das LSG somit bei der Gewinnung seiner tatsidchlichen
Feststellungen den Kliger nicht geh8rt hat, ist die M8glichkeit
nicht auszuschlieBen, daf es durch etwaige vom Kliger
vorgebrachtepy/ Tatsachen und ggf Beweismittel zu einer anderen
Uberzeugung gelangt wire. Lot : = v
v
Da die Tatsachenfeststellungen des LSG somit wegen des Verfah-
rensfehlers der Verletzung des rechtlichen Gehdrs nicht ver-
wertbar sind, es auf sie fiir die Entscheidung jedoch ankommt, ist
die Sache an das LSG zurickzuverweisen, damit die notwendigen

tatsdchlichen Feststellungen nachgeholt werden.
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\
Das LSG wird auch iliber die Kosten des Verfahrens unter EinschluB

der Kosten der Revisionsinstanz zu berinden haben.
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