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Beklagte und Revisilonsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mind-

liche Verhandiung vom 23. August 1972 durch

Senatsprisident Dr. Dapprich

-Vorsitzender-,
Bundesrichter S chrooder,
Bundesrichter May,
Bundessozialrichter Dr,., Bur gar d ¢ uric

Bundessozialrichter M e l z e r

fir Recht erkannt: ,

Unter Zurlickweilsung der Revision des Kligers im Ubrigen
wird das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 19, MiArz 1970 wie folgt gedndert: ,

Der Bescheid der Beklagten vom 4. Midrz 1969 wird aufge-
hoben. |

1

Die Beklagte hat dem Kliger die im Berufungs- und Revi-
sionsverfahren entstandenen aullergerichtlichen Kosten
je zur Hilfte zu erstatten. Im librigen haben die Befel-

ligten auBlergerichtliche Kosten nicht zu erstattern.
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Die Beteiliyiten streiten darliver, ob die Beklagte den

Kléger die festgestellte Verletztenrente versagen durite.

Der Kléger ist italilenischer Staatsa nve Sriger. Er er.iict
am 10, Jurilgs4 bei seiner Arbeit im deutschen Bergbau
einernn Unrall., Nachdem dle Beklagte ihm wegen der Folgen
dieses Unfalls - Zustand nach Entfernung der Milz -~ zZu-
nichst eine vorliufige Teilrente von zuletzt %0 v.H. der
Vollrente gewihrt hatte, stellte sie mlt Bescneid vorn 2o,
April 1956 fliz die Zeit vom 1. Juni 19656 an eine Daucr-
rente von 20 v.H. der Vollrente fest. Diesen Beschelic

- s

hat der Kldger wit der Klage veim Sozialgericnt (SG

NWWeSS[19)1N I9pP 33T, YoONY :SIoMUITH

Suishury ansgefochiten, mit der er eine hihere Dauverrenie

erstreolte.

In seinem Gutachten vom 6. April 1966 hatte sich Dr.

Eo e wie schon am 28, Februar 1966 - dahin geéuﬁeTL;
dafll der vorhandene Narbenbruch der operativen Behand.urng
bedlirfe. Nachdem der Xldger sich auf Anfragen der Be=
klagten, ob er zu einer Operation bereit sei, wechselirnd
getuisert  und insvesondere auf elne schwere Herzer-
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lrankung hingewiesen hatte, holte die Beklagte von

Dr., G Befundberichte ein und horte danacn inhren
Vertraucnsarzt Dr. It o, der unter Berillcksichtisuri

der eingeholten Befundberichte am 31. Oktober 1966 zu dan
Ergzebnis kam, bhel dem geringen Umfang des Narbenprucas

sel ein Eingriff duldungspflichtig. Mit einer wesentllichen
Besserung des Zustandés um lo v.H, sei zu rechnen. Luf
eriteute Anfrage der Beltlagten erklarte sich der Kligen

am 17. Oktober 1966 mit einer Operation einverstande

Die Bellagte gewidhrte dem Kliger mit Bescheld vom 9. io-
vember 1966 Heilenstaltspflege in der Chirurgischen

Klinik der berufsgenossenschaftlichen Krankenanstalien

Bergmannsheil in Bochum zur operativen Beseiltigung des
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Bauchnarbenbruchs vom 14. November 1966 an. Sie wies den
Klidger gleichzeitig darauf hin, dafl die Leistungen flr
die Folgen des Arbeitsunfalls nach § 624 der Reichsver-
sicherungsordnung (RVO) ganz oder teilweise versagt wer=-
den kdnnten, wenn sich der Kléger ohne triftigen Grund
der angeordneten Malinahme der Heililbechandlung entzienen
sollte. Der Klidger erscnien zwar am 1l&4. November 1966 in
den Krankenanstalten Bergmannsheil in Boch'm, verweigerte
Jedoeoh die operative Behandlung. Die Beklagte versagte '
dem Xliger mit Bescheid vom 23, Dezember 1966 die
Leistungen flir die Folgen des Arbeitsunfalls in voller
Hthe flr die Dauer von zwel Jahren, beginnend mit dem

1. Februar 1967. Im Widerspruchsverfahren holte die Be-

klagte von den Arzten Dr., K- .und Dr. Hroo- ein Gut-

achten vom ©. Mirz 19567 ein. Der Widerspruch des Klizers

wurde mit Bescheid vom 19, April 1967 zuriickgewlesen,

Nachdem der Kliger auch diese Bescheide der Klage peim SG

Duisbury angefochten hatte. verband das SG mit Beschlul

vom 27. Juni 1967 die anhidngigen Rechtsstreite zur ge-

meinsamen Verhandlung und Entscheidung. Das 3G hat mit
mbe

Zn
Urteil vom 13. Dez r 1967 die Xlagen abgewiesen.

Dor Klédger kehrte widhrend des Berufungsverfahrens am
21, MHrz 1968 in seine Heimat nach Italien zuriick, nache
dem die Schachtanlage, auf der er beschidftigt war, still-

gelegt worden war., Er erklérte sich mit Schriftseatz vom
16. April 1968 overeit, sich in Italien operieren 2zu
lassen, sobald eine entsprechende Anordnung der Beklag-
ten ergehe. Die Beklagte versagte dem Klager mit Bescheid
vom 4. Mirz 1969 weiterhin die Leistungen fir die Folgen
des Arbeiltsunfalls in voller Hohe gemiaB § 624 RVO. Der
frihere Prozedbevollmichtigte des Klidgers, dem dieser
Bescheid zuging, flihlte sich zum Empfang des Bescheldes
nicht bevollmichtigt. Daraufhin verfigte die Beklagte

am 18. April 1¢69 die 8ffentliche Zustellung des Beccnel-
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des durch Aushang. Auberdem wurde der Bescheid dem Kliger
em 25. August 1969 iliber die INAIL gegen Empfangsbekenntriis
ausgehindigt,. Der KlHger reicnte eine.Becoheinigung des

Dr., d= N-—-- vom 28. September 1968 dariber ein, dai er an
hohem Blutdruck mit Herzjegen und einem Runhepuls von 120
infolge nervoser Storungen leide. Das Landessozelgericnt
(Ls8G) horte im Termin vom 19. Mirz 1970 den rFacharzt flr
Thirurgie Dr. W In der Berufungsinstanz hat der Kii-
cer beantragt, die Beklagte unter Avdnderung des angeioch-
tenen Bescneides zu verurtellen, die Dauerrente von 20 v.H,

Uner den 31. Januar 1967 hinaus zu zahlen.

ras LSG hat die Berufung des Kligers mit Urtell vom 1Q.
Mirz 1970 zurlickgewlesen und zur Begrindung im wesentlichen
rt, die Vorausscizungen des § 624 RVO fir die Ver-

sagung der Unfallrente sclen gegeben. Brli der vorgesehcnen
Operwtion handele es sicit um elnen gefahrlosen cingriflf
der cht mit Ubermidssigen Schmerzen verbunden sei. Es

el zu erwarten, dalb sich durch die Operation die Erwerns-
Téhigkeit des KlHgers wesentlich bessere. Die Operation
el daher duldungspflichtig. Der Xlédger nat keine trifti-
gen Grinde, sich der Operation zu entziechen. Das gelte
auch flir die Zeit nach der Rickkehr des Klédgers nach Ifta~-
lien. Mit seiner Bereiterklidrung, sich in Itallen operiece~
ren zu lassen, komme der Kliger nicht der von der Belleyg-
ten angeordneten Heilanstaltspflege nach. Die Beklagte
handele auch niciit rechtswidrig, wenn sie welterhin aul
Durchfiihrung der Heilbehandlung in Deutschlend bpestene
Der Verpflichtung der Beklagten, alle Mafinahmen zu treffen,
durch alie eine sachgemé@fle Heilbehandlung gewdhrleistet
werde, entspreche das Recht der Beklagten, Umfang una Vei.-
Tahren der Hellmafinahmen zu bestimmen und diese insbe-
sondere zu Uberwachen. Eine solche direikte Xontroll- und
Einwirkungsméglichkeit habe die Beklagte aber nicnt, wenn
das Heilverfahren in Intalien durchgefiihrt werde. Da der

§ 024 RVO nF die zeitliche Begrenzung des § 606 RVO aF
nicht lbernommen habe, kdnne es keinen Bedenken begegnen,
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wenn die Beklagte die Rente in dem Bescheid vom &4, Murz
1969 ohne Endtermin versagt habe.

Dieses Urteil hat der Klidger mit der vom LSG zugelasse-~

nen Revision angefochten. Er ist der Ansicht, die'Beklagtev
dirfe die Leistungen wegen der Unfallifolgen nicht versagen.,
Wegen des Gleichbehandlungsgrundsatzes, der sich aus Art., 2
iVm Art. O des Abkommens zwischen der Bundesrepublik Deutscn=-
land und der Italienischen Republik liber Sozialversicherung
vom 5. Mai 1953 (BGBL II 19563. 2) ergebe, folge, dali der
klégcr Leistungen jeglicher Art nach Italien erbitten
konne, wozu auch die Hellbehandlung gehodre. Zwar seil nach
Art. 9 die Zustimmung des Versicherungstrédgers zur Ver-
legung des Aufenthalts erforderlich, jedoch nabe der Klé-
cer seinen Fortgang nach Italien mitgetellt und damit die
Zustimmung beantragt. Im Ubrigen kdnne die Zustimmung auch
nachtridglich erteilt werden. Die Vorschriften des deutsch-
italienischen Sozialversicherungsabkommens selen auch nacn
Inkrafttreten der Verordnungen Nr. 3 und 4 der Européiscnen
Wirtscnaftsgemeinschaft (LWG-VOen) welterhin anzuwenden,
denn die Verordnungen seien gegeniiber dem deutscn-italieni=-
schen Sozlalversicherungsabkommen weder nach ihrem Viort-
laut noch nacnh ihrem Inhalt leges spezialis. Die Operation
k3nne in Itallen ebenso gut wie in Deutschland ausgeflne®
verden. Sein Wunsch, in Italien operiert zu werden, sei
auch deshalb verstindlich, well bei jeder Operation Wert
daraufl gelegt werde, dc: der Patient 1im Krankennaus von -

seinen Angendrigen betreut werde.

Der Kliger beantragt,

das mit der Revision angegriffene Urtell des
LSG in Essen aufzuheben und die Beklagte und
Revisionsbeklagte zu verurteilen, an den Klid-
ger und Revisionsklidger ab 1. Februar 1967
eine Unfallrente in Hohe von mindestens 2o
v.H, der Vollrente zu zahlen.

il
Die Beklagte beantragt,
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Sie hdlt die Revision flr unbegriindet und das angefoch-
tene Urteil sowohl im Ergebnis als aucn in der Begriindunc
fur richtig. Sie triégt dariber hinaus vor, die Art. 2 und
9 des duetsch-italienischen Sozialversicherungsabkommens
selen nach Inkrafttreten der EWG-VOen Nr. % und 4 nicnt
mehr anzuwenden. Das ergebe sich aus den Art. 5 und 6
Abs. 2 iVm Anhang D der EWG-VO Nr., 3. Nach Art. % der
EWG-VO % iVm dem Anhangp selen fir die Beurteilung der
Rechtslage die Vorschriften der RVO anzuwenden, also zuen
der §§ 624 RVO. Nach dieser Vorschrift habe die Bokleute
nur dann die Leistungen nicht versagen dlirfen, wenn der
Kliger sich aus einem triftigen Grund seweigert hitte,
die angeordnecte Hellmaflnahme durchfiihren zu lassen. Die
winschenswerte Betreuung durch Familienangehdrige wihrend
der stationidren Behendlung sel aber kein triftiger Grund
in diesem Sinne, denn im Vordergrund stene die Besserun:

der Erwerbsfihigkeit.

iz

Die zuldssige Revisicon des Kldgers hat feilweise Erfol:.
Des LSG hat dilie Berufung des Kldgers gegen das dic Klazge
abweisende Urteil des SG mit Recht zurilickgewiesen, sowelt
sie die zeitlich begrenzte Versagung der Verletztenrente
durch den Bescheid vem 23. Dezember 19486 bpetrifft. Im
ibrigen - sowelft der zeitlich unbegrenzte Versagungsve-
scheid vom L, Mirz 1969 angefochten ist - ist das Begeli-

ren des Kldgers begrindet.

Der Senat brauchte‘nicht iber die Frage zu entscheiden,
ob die Dauerrente des Klidgers in der richtigen Hthe fest
gestellt worden ist. Der Kliger hat das erstinstanzliche
Urteil insoweit nicht angefochten, und sich mit seilnem
ntrag in der Rerufungsinstanz ausdriicklich mit einer
Dauverrente von 20 v.H. zufriedengegeven. Zwar konnte

darin, daf3 der Klager in der Revisionsinstanz die Ver-

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

ANDROID APP ON Avanlable on the
> Google play App Store

JLaw — flir Android JLaw —flr iOS

ZYdsad DHYIN ‘I LY §§ YOrU JURQUL)B(T S[B PUIS SUNJWWESS[I9)I() JOP D], YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-7 =

urteilung zur Zahlung der Unfallrente in HShe von "mindestens"
20 v.H. der Vollrente beantragt hat, das Begehren gesehen
werden, auch lUber die Rentennche zu entscheiden. Abgesehen
davon, daB das erstinstanzliche Urteill durch die Beschrinkung
des Berufungsantrags rechtskrdftig geworden ist, soweit es
sich um die Hohe der Dauerrente handelt, l&dge 1n dem nunmen-
rigen Begehren, aucn Uber die Hohe der Rente zu entscheiden,
eine nach § 168 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) unzulidssige
Klagedanderung,

(I N : v -
Das I.5G ist im Ergebnis mit Recht davon ausgegangen, dal aufler
dem Anspruch des Kligers auf Aufhebung des Versagungsbeschei-

des vom 23. Dezember 1966 auch der Anspruch des Klidgers auf
Aurhebung des wihrend des Berufungsverfahrens erlassenen Ver-

sagungsbescheides vem 4. Mirz 1969 Gegenstand des Rechts-

N 19p 9[Id L, YoNy s

streits ceworden ist. Man kann zwar daran zweifeln, ob § 153
Aps. 1 des SGG iVm § 96 SGG unmittelbar anzuwenden sind. Man
kinnte den Standpunkt vertreten, del der zwelte Versagungs-
vescheld den cersten Versagungsbescheid in seinem Bestand
vllig unberilihrt 1aBt und ihn daher weder abiéndert noch er-
setzt. Dem konnte jedoch entgegengehalten werden, dafl der
zwelte Versagungsbescheld die im ersten Bescheid enthalte-
ne zeiltliche Reschrankung der Versagung beseltitgt und in-
sowelt den ersten Versagungsbescheid abidndert. Selbst wenn

man diese Ansicht nicht tellt, so wird man doch zu dem Er-

mebnis kommen miissen, daB § 96 SGG jedenfalls entsprecnend
anzuwenden ist. Bei der nach dem Zweck und der Entstenunss-
zeschichte gebotenen weiten Auslegung des § 96 SGG erscneint
©s zeboten, die dem Vertrauensschutz und der ProzeBokonomie
dicenende Vorschrift auch auf neue Verwalturgsakte auszu-
dehnen, die sich zwar nicht auf den Streitgegenstand im
engeren Sinne beziehen, die aber im Ranmen eines Dauer-
rechtsvernhélitnisses ergenen und ein streitiges Rechtsver-
hiltnis fUr einen weiteren Zeiltraum regelin, der sich en

den von dem angefochtenen Verwaltungsakt erfalbten Zeitraum
“anschlieBt (vgl. BSG in SozR Nr. 14 zu § 96 SGG). Der An-

spruch auf Aufhebung des Bescheildes vom 4. Mirz 1969 ist

i
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also nach § 153 Abs. 1 SGG iVm § 96 SGG erstinstanzlich

Gesenstand des Berufungsverfashrens geworden (vgl. BSG in
SozR Nr. 17 zu § 96 SGG). Der Anwenduni; des § $6 SGG stent

nicht entgegen, dal der neue Verwaltungsakt nicht in ein=m

Vorverfahren nachgevoriift worden ist (vgl. BSG in SozR

Nr. 16 zu § 96 SGG).

Das L5G 1st zutreffend von der RechtmidBikeit des Verse-
cungsbescheides vom 23. Dezember 1966 ausgegangen., Die Bo-
klegte durfte dem Kldger flr die Dauer von zweil Jahren die

elistungen wegen der Unfallfolgen versagen. Der Umstand,

l’

daf3 der Klidger iraliendischer Staatsangehtriger ist, vernin-

ert nicht, daB auf inn die Vorschriften der RVO anzuwern-
den sind. Nach § 624 Abs. 1 RVO kénnen die Leistungen sus
der Unfallversicherung ganz oder tellweise versagl werden,
wenn sich ein Verletzter ohne triftigen Grund elner zumufb-

raren lMafinahme der Hellbehandlung entzieht und er auf die
Foligen vorher schriftlich hingewiesen worden ist. Nicht
zumutbar ist eine Mafnahme der Heilbehandlung nach § 624
Lbs, 2 RVO dann, wenn sie mit einer Gefahr f{ir Leben oder
Gesundheit des Verletzten verbunden ist, eine Operation
auch dann, wenn sie einen erheblichen Eingriff in die iir-
nerliche Unversehrthelt pedeutet. Nach den vom Xidger nlciic

gegriffenen Feststellungen des L3G, an die der Senat
nach § 163 SGG gebunden ist, handelt es sich beil der vor-
gesehenen Operation um einen géfahrlosen Eingriff, der
nicht mit Ubermédidigen Schmerzen verbunden ist und eine
wesentliche Besserung der Erwerbsfidhiglkelt erwarten 1&3T.
Unter diesen Umstédnden ist die von der Boklagten angeorac-

iete Operation zumutvar im Sinne des § 624 Abs. 2 RVO.

Die Welgerung des KlHgers, sich in den berufsgernossen-
schaftlichen Xrankenenstalten Bergmannsnell in Bochumn
overieren zu lassen, beruht nicht auf einem triftigen
Grund. Insbesondere kann der Klidger nicht verlangen, dei

1 3
1

die Operation in einem italienischen Krankenhaus durecn-

-
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geflihrt wira. Das gilt zundchst einmal fur die Zeit,
in der sich der Xlidger in Deutschland aufgehalten hat.
Es meg dahingestellt bleiben, ob die Bindungswirkung
des Bescheides vom 9. November 1966, mit dem die Heil-
anstaltspflege zur Durchfihrung der Operation angeord-
net worden war, zur Folge hat, daB der Kl&dger die Heil~
anstaltspflege in keinem anderen Krankenhaus verlangen
lkkann. Jedenfalls konnte der Klidger wihrend seines Auf-
enthalts in Deutschland nicht die Durchfihrung der
Heilanstaltspflege in Italien verlangen. Grundsdtzlich
wird die Heilanstaltspfleize nach § 559 RVO in deutschen
Krankennhdusern durcngefih+wt, wobel insbesondere die
elgenen Krankenhauser der Berufsgenossenschaften und
die ihnen vertraglich verbundenen Krankenhiduser in Frage
konmen. Da eine Vorsgchrift darlber fehlt, in weicnen
Krankenhiusern die Heilanstaltspflege durcnzufiihiren 3%,
stent es im Ermessern der Berufsgenossenscheft, des Kran-
kenhaus zu bestimmen. Dabel wird die Berufsgenossenschaft
nach Mdglichkeit auf die Winsche des Verletzten Ricksicht
nehmen. Im Vordergrund steht aber der sich aus § 557 Abs.2
RVO ergebende Grundsatz, dal die Berufsgenossenschaft das
Krankenhaus auszuwihlen hat, das nach seiner personellien
Besetzunz und seiner sachlichen Ausriistung am besten
ecignet ist, die Folgen des Unfalls zu peseitigen ocder
zu mindern. Selbst wenn sber der Verletzte die freie
Wahl unter den Krankenh&usern hidtte, so kdnnte er docn
nur die Heilanstaltspflege in einem deutscnen Krankern-
haus verlangen, solange er sich in Deutschland aufnilt.
Davorn gehen sowonhl das deutsch-italieniscne Sozialverw
sicherungsabkommen, als auch die EWG-VOen Nr. 3% und ¥
aus. Es mas dahingestellt bleiben, ob Art. 12 iVm Art. 9
des deutsch-italienischen Sozialversicherungsaokommers
noch celtendes Recht sind, denn sowohl nach diesen Vor-
schriften als auch nach Art. 29 der EWG-VO Nr. ¥ sind
Sachleistungen unter bestimmten Voraussetzungen nur dann
ins Ausland zu erbringen, wenn sich der Verietzte im

Gebiet eines anderen Vertrags- bzw. EWG-Staates du?ndJ

i

Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw —fiir iOS

JLaw — Gesetze und Urteile » MGm.vmf |
Kostenlos ; oogleplay g A Store
ai | o (mobile App) 0 pp

www.prinz.law

ZINYdsas HYIN ‘I LY §§ YOrU JURQULIR(T S[& PUIS SUNJWWESS[12)1() JOP 1D, YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Daraus folit, dab der Klidger flir die Zeit seines Auf-
enthaltes in Deutscinland die Durchfihrung der Heilsn-
staltspflege in Italien nicht verlangen konnte. Der
Klager hat auch kelnen sonstigen triftigen Grund, die
Durchfiihrung der Hellanstaltspflege in den berufsge-
nossénschaftlichen Krankenanstalten Bergmannsneil in
‘Bochum zu verwelgern. Zwar mag es winschenswert er-
scheinen, dad ein Patient. widhrend der stationdren
krankenhausbenhandiung durch seine AngehSrigen pesuchil
und betreut wird. Die fehlende BesuchsmBgzlichkelt aurcen
die AngenhOrigen ist jedoch jedenfalls bel einem so ge-
ringflgigen Eingriff kein triftiger Grund dafir. die
Turchfihrung der Heilanstaltspflege in Deutschland =zu

verwelgern,

Die Rickkehr des Xléagers nach Italier nat nicht dazn

WWESS[I9)1 () JOP J[ID ], YONY STOMUIH

geflinrt, dal der Kldger nunmehr die angeordnete Ope-
ati arie

=3

in den berufsgenossenschaftlichen Krankens:

on
ten Bergmannsheill in Bochum verweilgern darf. Ins

stal S
pesondere kann der Kliédger nichit verlangen, dall die De-
klagbtec dile Heilanstaltspflege nach Italien erbringt.

Zs mag dahingestellt. bleiben, ob die Art.. 12 und 1
des deutsch-italienischen Sozialversicherungsabkommnens
liber das Inkrafttreten der EWG-VO Nr. % und & hineus

o
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=
2
@
o
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N
=
]
s}
@
z
=Y
S

elften, denn sowonhl nach diesen Vorscuriften als aucn
nach Art. 29 2Lbs. 2 der EWUG-VO Nr. 3 nat der Unfell-~
versicherungstriger den bereits vorher im Inland ent-~
standenen inspruch auf Sachleistungen - zu denen aucn
die Heilanstaltspflege geldrt - nur dann im Ausland

zu erfiillen, wenn er dem Wohnortwechsel "zugestimmt'
hat. Die sowchl nacn dem deutsch-italienischen Soxzisl~
versicherungsabkommen als auch nach der EWG-VO erfor-
derliche "Zustimmung", in der die Bereiterklirung des
Unfallversicherungstrigers liegt, die Leistung insg /fus-
land zu erbringen, liegt im Ermessen des Unfallversiche

/o

(VER

b

rungstrigers. Der Klidger hat zwar spitestens mift Scnrd
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satz vom 16, April 1968 die "Zustimmung" der Beklagten
eantragt. Die Bexklagte nat die erbetene "Zustimmung"
“bisher aber weder erteilt noch verweigert. Zwar kdnnte
man darin, daB die Beklagte weilterhin auf einer Opera-
tion in den Krankenanstalten Bergmannsheil in Bochum
besteht, eine Verweigerung der "Zustimmung" sehen. Die
Beklagte geht aber davon aus, dall der Kliger die erfor-
derliche "Zustimmung" oisher nicht beantragt hat. Sie
also auch noch nicht daribcer entscheiden wollen. Der
Senat kann die im Zrmessen der Beklagten stehende "Zu-
stimmung" nicht ersetzen. Solange die Beklagte eine
nach § 54 Abs. 2 Satz 2 SGG nachprifbare Entscheidung
toch nicht getroffen hat, konnte der Klidger allenfells
Uiber den VWeg der Untiitigkeitsklage nach § 54 Avs. 1
SGG ivim § 88 Abs. 1 SGG darauf hinwirken, daf die Be-
klauwte von den ihr zustehenden Ermessen Gebrauch macnt
und tber die Frase der "Zustimmung" zum Wohnortswecnsel .
entscheidet. Solange die Beklagte aber die "Zustimmung’
nicht erkldrt hat, kann der Xlidger nicht verlangen, dals
die Beklagte die Sachleistung in Form der Heilanstslts-
pflege nach Italien erbringt. Hat der Kliéger aber keinen
fnspruch auf Durchfiihrung der Heilanstaltspflege in Ita-
lien, so hat er sich der von der Beklagten angeordneten
Heilanstaltspflege in Deutschland zu unterziehen. Die
WVeigerung des Kldgers entbehrt auch nach seiner Riick-

kehr nach Italien eines triftigen Grunces.

Die Versagung der Verletztenrente in voller Hdne fur die
Dauer von 2 Jahren wire nur dann unrechtmédfBig, wenn die
Beklagte die gesetzlichen Grenzen ihres Ermessens liber-
schritten oder von dem Ermessen in einer von dem Zweck
der Ermidchtisung nicht entsprechenden VWeise Gebrauch gse-
macnt hédtte. Das ist jedoch nicht der Fall. Es sincé keirie
Umstédnde vom Kliger vorgetragen worden oder sonst erkenn-
bar, die den Bescheid der Beklagten als ermessensfenler-

haft erscheinen lassen kénnten. Insbesondere widersoricnt
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es nicht dem der Rsklagten eingerdumten Ermessen, dai sie
die Rente in voller Hohe versagt hat. Dabel ist zu beriick-
sichtigen, daB durch die verweigerte Operation die ILrwverbs-
fihigkeit des Kligers wahrscheinlich wesentlich gebessert
worden ware, so dafl die Minderung der Ervierbsfihigkelt
(MdE) unter 2o v.H. herabgesunken wire. Die Operation nitte
also wahrscheinlich die Entziehung der Rente zur Folge 7e-
habt. Unter diesen Umstidnden ist es gerecntfertigt. die
Verletztenrenten wegen der Weigerung des Klégers in voller

Hihe zu versagen.

Dagegen ist die Klage - entgegen der Ansicht des LSG - in-
sowell pegrindet, als sie auf Aufhebung des wihrend des Be-
rufungsverfahrens ergangenen Bescheides vom 4. Mirz 1869
gerichtet i1st. Dieser Bescheid ist - unabhingig von der
Irage. wann er wirksam zugestellt worden ist - unreciit-

mitdie. Zwar hiitte die Beklagte die Verletztenrente nach

624 RVO von vornherein zeitlich unvesvenzt versagen ciirfeu.
Das hat sie jedocn nicht getan, sonderi die ausgesprocnens

Versagung auf die Dauer von zwel Jahren begrenzt. usiner
erneuten Versagurs hitte eine neue Anordnung der Hellsri~-
staltspflege und ein neuer Hinweis auf die Folgen der Vei-
cerung vorausgehen missen. Der § 624 RVO sagt nichts daribezr,
ob und unter welchen Voraussetzungen eine zeitlich Ce-
grenzte Versagung der Verletztenrente wliedernoll werden
darf. Bis zum Inkrafttreten des Unfallversicherungs-Neure-
celungsgesetzes (UVNG) | ab es nach § 606 RVO aF nur die
Mzglichkelt der zeitlich begrenzten Verwagungo Aus § €07
RV0O aF wurde geschlossen, dafli das vom Verletzten vervel-
gerte Heilverfahren erneut angeordnet werden durfte, mit
der Folge, dalB bel welterer Welgerung die Verletztenreuate
erneut auf Zeit versagt werden konnte {(vgl, EuM 14, 179).
Nun gibt es zwar seit dem Inkrafttreten des UVNG eline dem

{ 603 RVO aF entspréchende Vorschrift nicnt menr. Glelcn-
wohl muB aus § 557 Abs. 2, § 559 RVO nFF geschlossen werden,

daid cer Unfallversicherungstriger auch nach neuem Recht
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berechtigt ist, jederzeit ein neues Hellverfahren anzu-
ordnen, wenn zu erwarten ist, daBl es die Erwerbsfédnig-
ltelt des Verletzten erhont. Immerhin bedarf es aber

der erneuten Anordnung der Heilanstaltspflege. Die
friihere Anordnung, deren Nichtbefolgung bereits zur
Versagung der Rente geflihrt hat, kann nicht Grundlage
giner erneuten Versagung sein. Das gilt insbesondere
dann, wenn - vwie nier - die Hellanstaltspflege fiir

eine bestilumte Zelt angeordnet worden ist, so dalb sie
schon wegen des Uberschreitens dieser Zeit nicht mehr
befglgt werden kann. Im librigen wird man aber auch des-
halb eine neue fnordnung der Heilanstaltspflege fordern
missen, well der Unfallversicherungstriiger sicn vorher
aavon zu uberzeugen hat, ob die Voraussetzungen fur
die Hellenstaltsprlege noch vorliegen oder on infolge
einer ﬁnderung der Verhiltnisse die Hellanstaltspflege
Uberflissiyg oder unzweckméllig geworden ist. Es mag
aaningestellt bleiben, ob in dem welteren Verliangen
der Beklagten, der Kliger mbge sich der Operation in

den, Krankenanstalten Bergmannsheil in Bochum unterziehen,
eine neue Anordnung der Hellansta}tspfiege zu senen ist.
Selhst wenn man das - unterstellt, so durfte die Beklagte
die Verletztenrente nicht flr die Zeit nach dem 1,
Foobruar 1969 versagen, weil Sie den Kliger nicnt -~ wie
dies in § 624 RVO vorgescnrieben ist - auf die Folgen
der welteren Welgerung hingewiesen hat. Der schrift-
liche Hinwels auf die Folgen der Verweigerung der Ope-
ration ir dem Bescheid vom 9. November 1966 vezient

gich auf die Folgen der Verweigerung der in diesem Be-
scheld angeordneten Heilanstaltspflege, nicht aber auf
die Folgen der Verweigerung einer erneut angeordneten
stetiondren Behandlung. Ist eine zeitlich begrenzte
Versagung ausgesprochen worden, so kann der Verletxte

davon ausgehen, dal sich die angedrohte Erzwingsmal-
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nanme darin erschdpft, es sei denn, dafi eine erneute
Heilanstaltspflege angeordnet worden ist und der Ver-
letzte auf die Folgen der welteren VWelgerung hingewiesen
worden ist. Fehlt aber der in § 624 RVO vorgeschriebene
schriftliche Hinwels auf die Folgen der Welgerung, so
darf der Unfallversicherungstriger die Verletztenrente
nicnt versagen. Der Bescheid der Beklagten vom 4., Miérz

1969 ist also nicht rechtmidfig und mull aufgehoben werde
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Dr. Dapprich Bundesrichter Schridder May
ist durch Urlaub vernindert
das Urteil zu unterscnrei-
ben,

Dr. Dapprich
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