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Kldger und Revisionsklager,

ProzceRbevollmdchtigte:

Beklegte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 18. Juli 1974 Gurch die
Richtecr Schrédcecr, May und
Rawscher sowvie dic ehrcnamtlichen Richter
Dr. Linde und Beer

fir Recht crkannt:

Auf dic Revision des Klidgers wird das Urteil des
Landessozialgerichts fir das Land Nordrhein-
Westfalen vom 31. Oktober 1972 aufgchoben;

der Rechtsstreit wird zur erncuten Vcrhandlung
und Entscheidung an dicscs Gericht zurlckver-
wiesen,
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Dic¢ Beteiligten streiten dariber, ob die verstorbenc Mutter
des Klégers. zu ihren Lebzeiten cinen Anspruch auf Witven-
rente cus der gesetzlichen Unfallversicherung hatte, den dex
Kléger als ihr Rechtsnachfolger geltend machen kann.

Der Vater des Klédgers ist am 6. Oktober 1947 an den Fol-
gen cines Arbeitsunfalls gestorben. Die Beklagte lehnte

den von der Mutter des Klégers wiederholt gestellten Lntrag
auf Witwenrente durch formlose Schreiben von 16. September
1950, Z4. November 1952 und 3. November 1956 ab. Mit Be-~
scheid vom 26. September 1663 lehnte sie den am 17. lMédrz
1€62 erncut gestellten Antrag mit der Begriindung ab, die
Ehe des Versicherten mit der Mutter des Kldgers habe inm
Zeitpunkt des Todes des Versicherten nicht mehr bestanden,
sordern sci geschicden gevesen.

Dic Nutter des Klédgers ist nach Klageerhebung am 19. Mai 1966
gestorben. Der Klé#ger, der nach dem vorliegenden Erbschein
ihr alleiniger Ertc ict, nahm des unterbrochene Verfohren

auf und sctzte es fort. Das Sozialgericht (SG) wies die

Klege nach Bewciscerhebung mit Urteil vom 21. Scptember 1966
2bt. Dcs Londessozialgericht (LSG) hob mit Urteil vom 20. Juni
1667 dos Urteil des SG auf und verwies den Rechtsstreit zur
ecrncuten Vcrhéndlung und Entscheidung an das SG zurick,

veil noch weitere Ermittlungen,insbesonderc durch eine
Nochfroge beim Standesamt zu der Frage erforderlich seien,

ob dic Ehc des Versicherten mit der Mutter des Klagers
rcchtskriftig geschieden worden sci.

Das SG hat nach weiteren Ermittlungen die Klage mit Urteil
von 1. September 1971 abgewiesen. Zur Begriindung hat das

SG im wesentlichen ausgefiihrt, e¢s sei nicht festzustellen,
ob dic im Jahre 1926 geschlossene Ehe bis zum Tode des Ver-
sicherten fortbestanden habe. Nach dem Ergebnis der Beweis-
aufnchme stche fest, daB in den Jahren 1942 ocer 194% ein.
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Ehescheidungsverfahren geschwebt habe. Es sei mdglich, wenn
auch nicht sicher, daB die Ehe in diesem Verfahren rechts-
kraftig geschieden worden sci. Zwar sei die Sterbeurkunde
der Mutterfies Kligers auf BeschluB des Amtsgerichts Bechum
vom 21. August 1970 dahin berichtigt worden, d.B die Ver-
storbene Witwe des Otto J gewesen sei; das beweise
angesichts der ibrigen Umsténde jedoch nicht, daB die Ehe
bis gur Ebdexdca.yersichertea forchestanden habe. Van dem
Fortbestehen der Ehe bis zum Tode des Versicherten kdnne
auch nicht nach dem Grundsatz des Beweises des crsten An-
scheins ausgegangen werden. Da das Bestehen der Ehe im Zeit-
punkt des Todes ein anspruchsbegriindendes Tatbestandsmerk-
mal sei, habe die Ungewissheit dieser Tatsache derjenige

zu tragen, der den Anspruch geltend mache. Kdénne also

nicht davon ausgegangen werden, dafl die Mutter des Kl&gers
die Witwe des Versicherten sei, so konne der Kldger einen
Anspruch auf Witwenrcnte nicht geltend machen. Ein Anspruch
auf Geschiedenen-Witwenrente komme nicht in Betracht, da

§ 592 Abs. 1 der Reichsversicherungsordnung (RVO) idF des.
Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetzes (UVNG) nach Art.

4 § 1 und 2 UVNG nur fiir Unfille gelte, die sich nach dem
1. Juli 1963 greignet haben.

Das ISG hat die Berufung des Klidgers gegen dieses Urteil
nit Urteil vom 31, Oktober 1972 als unzuldssig verworfen.
Es ist davon ausgegangen, daB die Berufung, die nur Rente
fiir bereits abgelaufene Zeitriume betreffe, nach § 145

Nr. 2 des Sozialgerichtsgesctzes (SGG) ausgeschlossen sci.
Da das SG die Berufung nicht nach § 150 Nr. 1 SGG zugelas-
sen habe und die Statthaftigkeitsvoraussetzungen des § 150
Nr. 3 SGG nicht vorligen, konne die Berufung nach § 150
Nr. 2 SGG nur dann statthaft sein, wenn das erstinstanz-
liche Verfahren an einem vom Kldger geriigten wesentlichen
Mangel litte. Das sei jedoch nicht der Fall. Insbesondere
habe das SG die ihm obliegende Amtsermittlungspflicht
nicht verletzt, Es habe kein Anla8 bestanden, Bedienstete
oder Beamte der betieiligten Amter und der Zeche als Zeugen
Uiber das Zustandekqmmen der erfolgten Eintragungen zum
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Personenstand der Eltern des Klégers zu horen. Es sei kein
Anhaltspunkt dafir vorhanden, daB diesc Zeugen mehr aussa-
gen koérnten, als dic bereits vorliegenden Auskunfte. Dic
Ruge ¢es Kligers, das SG habe den Vormund seiner NMutter
nicht vernchmen lassen, gche schon deshalb fehl, weil der
Zeuge bereits vor Verkindigung des spater aufgchobenen
crstinstanzlichen Urteils verstorben gewescen sci. Das SG
babc auch nicht dic Grenzen der freien richterlichen Be-
welswliirdigung Uberschritten. Das SG sei zutreffend davon
ausgegangen, daB die berichtigte Sterbeurkunde der Mutter
des Klagers weder nach den Vorschriften der ZivilprozelB3~
orénung (ZPO) noch nach dencn des Personenstandsgesetzes
(EStG) den vollen Beweis des Vitwenstandes der lutter des
Kligers lieferc. Sowohl nach § 418 ZFO als auch nach den
§§ €6, 60 PStG sci der Bewecis der Unrichtigkeit dexr beur-
kurdcten Tatsachen zuldssig. Das SG habe - entgegen der
Rige des Klégers - scine Uberzeugung auch aufgrund des Ge-
santergebnisses des Verfahrens gewonnen. Die Aussagen der

Zevgen K und XK scien im Urtecil berucksichtigt
v;brdcn° Dic Aussogen der Zeugen R ,». DT B v und
Str 1 seicn fur dic Beweiswlirdigung ebenso ohne Bedcu-
tung, wic die Ausscgen der Zeugin K , weil dicse

Zcugen praktisch nichts gum Beweisthema h&tten aussagen
konnen. Die Aussage der Zeugin Sch sei -in dem ange-
fochtenen Urteil zwar nicht unmittelbar voll gewlirdigt wor-
den, das SG habc sich aber insoweit der Bewciswlirdigung im
aufgehobenen ersten Urteil angeschlossen. In diesem Urtcil
scicn auch die Aussagen der Zeugen Sch , K. 3

Irmgard J und B gewiirdigt worden. In dieser
Verweisung auf die Beweiswlirdigung des ersten Urteils sei
einc = l&ssigesﬁbkﬁrzung zur Vermeidung unnotiger Wiederho-

lungen, nicht aber ein Unterschreiten der Grenzen der freien
richterlichen Beweiswlirdigung zu erblicken. Ein wesentlicher

Miengel des erstinstanzlichen Verfahrens Iiege schlief8lich -

auch nicht in . Forn ciner Verkennung von Beweislastregeln

- . ]
vor. Zutrefiend hobe das SG sowohl einen 'Beweis des ersben
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Anscheins als auch einen Erfahrungssatz iber das Fortbe-
stechen ciner einmal geschlosscnen Ehe abgelehnt. Bei der
Wirdigung der erhobencn Beweise sci das SG von der mate-
riell-rechtlichen Auffassung ausgegangen;'daﬁ der gesctz-
liche Begriff "Witue" in § 588 Abs. 1 Satz 1 RVO aF ein
komplexer, zu den ansprudobegrindenden Tatbestandsmerkma-
len gehdrender Begriff sci, der nicht nur die Tatsache der
cinmal erfolgten Eheschlieflung, sorndern auch den Fortbestond
der Ehc bis zum Tode des Versicherten umfasse. Dicsc im Be-
reich der rateriell-rechtlichen Rechtsauffassung des SG
liegendc und éer Uberprifung durch das Berufungsgericht
deshalb cntzogene Bcurteilung habe zur Folge, dafl dic
Nichterweislichkeit des Fortbestandes der Ehe und damit

die Bewcislosigkeit der Witweneigenschaft dem Kléper zun
Nachteil gereiche, der ein Recht daraus herleitet.

Der Kldger hat. dieses Urteil mit der - vom LSG zugelasse-
nen - Revision angefochten. Er ist der Ansicht, das erstin-
stanzliche Urteil beruhe auf den von ihm mit dcr‘Borufung
gerigten wesentlichen Verfahrensmingeln. Dariiber hinaus
scien dic Zeugen in unrichtiger Weise befragt worden.

Ihnen sci ndmlich einc Rechtsfrage in der Form vorgelegt
vorden, ob dic Ehe geschicden sci. Da dic von der Zeche voi-
gelegten Antrage und Formularc verschicdenc Schriftbilder
'aufuicsen, hiéttc gekldrt werden miissen, wer die Vermerke .
gemacht habe und wic es dazu gekommen sei.

Der hldgor beentragt,

das angcfochtene Urteil aufzuhcben und auf
dic Berufung des Klégers das erstinstanzliche
Urteil abzudndern, den Bescheid der Beklag-
ten vom 30. September 1863 aufzuheben und die
Beklagte zu verurtecilen, dem Kldger als
Rechtsnachfolger seiner verstorbenen Mutter
Witwenrcnte aus der gesetzlichen Unfall-
versicherung bis einschlieBlich Mai 1986
nach MafBgabe der gesectzlichen Bestimmungen

zu zahlen.
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Dic Beklagte beantragt,
dic Revision zuriickzuweisen.

Sic hilt das angefochtenc Urteil im Ergebnis und in der
Begrindung fur richtig und ist der Ansicht, die Revision
"des Kldgers sei unbegriindet.

11
Dic zuldssige Revision des Klagers hat auch insofern Erfolg,
als das angefochtcne Urteil aufgehoben und der Rechtsstreit
zur crncuten‘Verhandlung und Entscheidung an das LSG zurlck-
“veruvicsen wird. Dic festgestellten Tatsachen reichen cur '
abschlicBenden Entscheidung nicht aus.

Das LSG hat dic Berufung des Kligers zu Unreccht als unzulis-
sig vervorfen. Zwar betrifft die Berufung nur Rente fur abge-
laufene Zeitrdume, so daB sic nach § 145 Nr. 2 SGG ausge-
schlossen ist. Sic ist jedoch ausnahmsweise nach § 150 Nr. 2
SGC statthaflt, denn das crstinstanzliche Verfahren leidet

en einen vonm Kliger nit der Eerufung gerigten ‘wesentlichen
‘Erngclu Das SG hat btei der Bcwciﬁwﬁrdigung»cinc gcsétzlichc
Bevecisregel unrichtig-angewandt. ‘

Kach den §§ 60, 66 PStG bewcisen die Personenstandsbiicher
"und Persconenstsndsurkunden bei ordnungsgemdler Fihrung Ehe-
schlicBung, Geburt und Tod und dic dariiber gemachten ndheren
ingaben. Der Nachueis der Unrichtigkeit der beurkundeten
Tatsachen ist zulassig. Diesc gesctzliche Bewéisregcl

fiihrt dacu, daB e¢s ein "non liquet" nicht gibt. Entweder ist
von dent Vorliegen der becurkundeten Tatsache auszuéehen oder
aber ~ beim Nachweis der Unrichtigkeit - von ihrem Nichtvor-
licgen. Das SG hdtte also nicht zu dem Ergebnis kommen alir-
fen, c¢s sci weder erwiesen, daBl die Ehe rechtskrdftig ge-
schieden worden sci, noch konne festgestcllt werden, dall siec
bis zum Todc des Versicherten fortbestanden habe. Dcf von
LSG ooututlgten,An51cht des SG kann nicht zugestimmt wer-
den, der Vermerk iiber die Witwencigenschaft der Mutter des
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Kldgers nchme schon deshalb nicht an der Beweiskraft des

§ 60 PStG teil, weil das Sterbebuch nicht ordnungsgemil
geflihrt worden sci. Zwar gilt die Beweisregel des § 60
PStG nicht, vwenn die Personenstandsbiicher nicht ordnungs-
gemdB gefihrt sind. Es mag dshingestellt bleivon, ob das
Sterbebuch zu irgendcinen Zbitpunkt nicht ordnungsgenif
gefiihrt war. Jedenfalls mit der Berichtigung aufgrund des
amtsgerichtlichen Beschlusses in cinem nach den 8§ 47 ff
FStG vorgbschcncn Verfahren ist dic Fubrung des Sterbe-
buches ordnungsgenil gcwordon° Das im PStG vorgeschene Be-
richtigungsverfehren dicnt gerade dacu, uUnrichtige Ein-
tragungen cu korrigicren, mogen sic auf ciner ox rénungsge~
réfen oder nicht ordnungsgeméaflen Flihrung der Personenstands-
biicher beruhen. Die Berichtigung aufgrund eines gerichtli-
chen Beschlusses ist eine ordnungsgenédfie Eintragung, dic
das Gesetz ausdriicklich vorsicht. Die friherc - nicht ord-
nungsgenidfic -~ Eintragung wird danit gegenstondslos und hat
auch fiir dic Beweciskraft des § 60 PStG keine Bedcutung
mehr. Ist danach aber von der ordnungsgemallen Iuhrung des
Sterbebuches auszugehen, so hdtte das SG dic beurkundete
‘Witweneigenschaft entweéer als erwicscen anschen niissen
oder aber - bei Nachweis der Unrichtigkeit - feststellen
misscn, dal dic Ehe nicht bis zum Tode des Versicherten
foxrtbestanden hat. |

Dieser Mangel in der Beweiswulirdigung, den der Fléger auch
nit der Berufung geriigt hat, macht das lechtsmittcl nach -
§ 150 N». 2 SGG statthaft, ohnc dal es darauf ankonnt,

ob noch weitere gerligte Verfahrensningel vorlicgen. Das

LSG durfte dic Berufung nicht als unzuldssig vererfcn.

Da das ISG sclbst keine Tatsachen festgestellt und der ev-
kennende Scnat die fphlendcn Tatsachenieststellungen nicht
nachholen konn, hat er das angefochtenc Urteil aufgehoben
und den Rechtsstreit zur erneuten Vcrhand7ung und Entschei-
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dung an das ISG zuriickverwicsén. Bei den vom LSG
vorzunchmenden Ermittlungen und bei der Beweis-
wirdigung wird auch zu berucksichtigen sciny
wélchen Inhalt das Sterbebuch des Versicherten
hat. Unter Umstanden nchmen die dort beurkundeten
Tavsachen ebenfalls an der Beweiskraft des § 60
PStG teil.

Diec Entscheidung uber dic Erstattung auforgericht-
licher Kosten bleibt der abschlicéBenden Entschei-
dung vorbehalten.
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