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Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die miindliche Verhandlung vom 26. Februar
1975 durch den Vorsitzenden Richter
Dr. Dapprich, die Richter May
und R a u s‘c h e r und die ehrenamtlichen

Richter G e b auer und Dr.

fiir Recht erkannt:

Lingde

Auf die Revision der Beklagten wird das
Urteil des Landessozialgerichts fiir das Land
Nordrhein-Westfalen vom 24. Januar 1974 auf-
gehoben und die Berufung des Kldgers gegen
das Urteil des Sozialgerichts Gelsenkirchen
vom 13. Januar 1971 zuriickgewiesen, soweit es
sich um die Feststellung der Mitgliedschaft

in der knappschaftlichen Krankenversicherung

der Rentner handelt.

Im dbrigen wird die Sache zu neuer Verhand-

lung und Entscheidung an das Landessozial=-

gericht zurickverwiesen.
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Dem urspriinglich knappschaftsversichert, zuletzt von
1964 bis 7. Dezember 1966 auBerhalb des Bergbaus ver-
sicherungspflichtig beschdftigt gewesenen Kliger bewil-
ligte die beklagte Bundesknappschaft im Jahre 1968 die
im Juni 1965 beantragte Bergmannsrente wegen verminderter
bergmiannischer «Beruflsfdhigkeit riickwirkend ab 1. Juni
1965 (Erklirung der Beklagten vor dem Sozialgericht -SG-
vom 25. Marz 1968 und Ausfithrungsbescheid vom 15. Mail
1968). Zugleich hielt sie gleichfalls riickwirkend ab
Rentenbeginn Beitrdge fir die vom Kliger seinerzeit
mitbeantragte Sterbegeld-Zusatzversicherung ein. it
Bescheid vom 17. Mai 49?1 gewdhrte die Beklagte dem
Kldger riickwirkend ab 1. November 1968 die im Oktober
1968 beantragte Rente wegen Berufsunfihigkeit. Die
Ehefrau des Kldgers war von 1961 bis 1971 auBerhalb

des Bergbaus versicherungspflichtig beschaftigt.

Inm Jahre 1968 war beim SG Gelsenkirchen eine vom
Kldger angestrengte Knappschaftsrentenstreitsache
anhdngig. In einem Schriftsatz vom 21. Oktober 1968
fiihrte der Kl#ger u.a. aus, er lege dagegen Beschwerde
ein, daB ihm die Beklagte verbiete, sich vom Nerven-
arzt des Knappschaftskrankenhauses Bottrop behandeln
zu lassen, obschon er bei der Knappschaft versichert

sei.

Diesen Schriftsatz hat die fiir die knappschaftliche
Rentenversicherung zustdndige Ksmmer des SG an die

fir die knappschaftliche Krankenversicherung zust&ndi-
ge Kammer des gleichen Gerichts weitergeleitet. Diese
hat den Schriftsatz als Klage auf Feststellung auf-
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gefaBt, daB der Kldger bei der Bundesknappschaft kranken-
versichert sei. Auf Anfrage hat der Klager erklart, er sei
zwar bel seiner Ehefrau krankenversichert, miisse aber bei
der Kasse seiner Frau eine Verordnungsblattgebﬁhr bezahlen;
er wolle deshalb bei der Beklagten krankenversichert sein.
Freiwillig wolle er sich bei der Beklagten aber nicht ver-
sichern, weil er den Beitrag nicht aufbringen kdnne. Durch
Urteil vom 13, Januar 1971 hat das SG die Feststellungs-
klage abgewiesen° Auf die Berufqng des Kligers hat das
Landessozialgericht (L8G) in der angefochtenen Entscheidung
vou 24. Januar 1974 unter Abdanderung des erstinstanzlichen
Urteils festgestellt, daB der Kldger seit 8. Dezember 1966
Mitglied der knappschaftlichen Krankenversicherung der
Rentner sei, und im librigen die Berufung zuriickgewiesen.

In der Begriindung heift es: Nach § 2 der fiir die knapp-
schaftliche Krankenversiqherung weitergeltenden Verordnung
iiber die Krankenversicherung der Rentner vom 4. November
1941 beginne die Versicherung mit dem Tag, an dem der
Rentner den Rentenbescheid erhalte. GemdB dem ausdriicklich
aufrechterhaltenen ErlaB des Reichsarbeitsministers (RAM)
vom 22. August 1942 konne der Versicherungstriger Versiche-
rungsschutz bereits vor Zustellung des Rentenbescheides
gewdhren. Das habe die Beklagte dadurch getan, daB sie in
dem Bergmannsrente bewilligenden Beschéid vom 15. Mai 1968
rickwirkend ab 1. Juni 1965 Beitrdge zur Sterbegeld-Zusatz-
versicherung, welcher eine Grundversicherung VOraussetze,
einbehalten habe. Mithin bestehe ein Versicherungsverhilt-
nis ab 8. Dezember 1966; vorher habe vorrangig eine Versi-
cherung bei der zustindigen Allgemeine Ortskrankenkasse (AOK)
kraft versicherungspflichtiger Beschdftigung bestanden.

Ab 15. Mai 1968 - ErlaB des die Bergmannsrente bewilligender
Bescheides - habe gem#B der Uberleitungsbestimmung des

Art. 2 a des Knappschéftsrentenversicherungs—Neuregelungs—
gesetzeKnVNG) eine freiwillige Versicherung bestanden.
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Seit Beantragung der Knappschaftsrente wegen Berufs-
unfihigkeit am 25. Oktober 1968 bilde wiederum der
Erlal vom 22. August 1942 die Rechtsgrundlage fir die
Gewahrung des vorliaufigen Krankenversicherungsschutzes,
da die Beklagte iliber diesen Zeitpunkt hinaus Beitrége
fiir die Sterbegeld-Zusatzversicherung einbehalten Habe.

Mit der zugelassenen Revision tritt die Beklagte diesem
Urteil entgegen. Sie trigt vor: Der nach Art. 2 § 3 Nr.3
des - .- . .. Finanzinderungsgesetzes (FinkndG) 1967 weiter-
geltende Erla® des RAM vom 22. August 1942 begriinde
keine Mitgliedschaft in der knappschaftlichen Kranken-
versicherung der Rentner. Der Erlall ermiachtige die
Knappschaft allein, bestimmte einzelne Leistungen aus
der knappschaftlichen Krankenversicherung zu gewdhren.
Insbesondere verschaffe der ErlaB dem Rentenbewerber
keine Rechtsstellung, die der eines Kassenmitgliedes
vollkommen gleiche. Vor allem verkenne das LSG, daB

die Moglichkeit der Leistungsgewdhrung nach dem genann-
ten ErlaB subsididren Charakter habe. Ein ”Anspruch"
des Rentenbevwerbers auf Familienkrankenhilfe nach § 205
Abs. 1 der Reichsversicherungsordnung (RVO), wie ihn
der Kliger aus der Pflichtkrankenversicherung seiner
Frau habe, schliefe eine Leistung nach dem genannten
Erlafl bereits aus. In der Entgegennahme der Beitrige
komme keineswegs die Anerkennung eines auch die Lei-
stungen der Krankenpflichtversicherung einschlieBenden
Grundversicherungsverhdltnisses zum Ausdruck; die
Beklagte habe dadurch allein die Moglichkeit fiir die
Zahlung eines Zusatzsterbegeldes schon vor Erteilung
des Rentenbescheides sicherstellen wollen. Uberdies
liege eine wirksame Sterbegeld-Zusatzversicherung

nicht vor, weil sie der Kliger erst beantragt habe,

als sie durch Satzungsrecht bereits ausgeschlossen
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gewesen sel. Inzwischen seien dem Kldger die einbehaltenen
Beitrdge erstattet und die Formalversicherung dadurch been-
det worden. Da am 31. Dezember 1967 eine knappschaftliche
Krankenversicherung nicht bestanden habe, habe eine solche
auch am 1. Januar 1968 nicht in ein freiwilliges Mitglied-
schaftsverhdltnis liberfiihrt werden kbnnen. |

Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil abzudndern und das Urteil
des Sozialgerichts Gelsenkirchen vom 1%. Januar 1971
in vollem Unfang wiederherzustellen.

Der Klager ist im Verfahren vor dem Bundessozialgericht
(BSG) nicht vertreten.

iI.

Die zuldssige Revision der Beklagten ist begriindet. Zu
Unrecht hat das LSG‘festgestellt, daB der Kliger seit dem
8. Dezember 1966 Mitglied der knappschaftlichen Kranken-
versicherung der Rentner ist.

Nach geltendem Recht kann der Klager erst mit Zustellung
des ihm Knappschaftsrente wegen Berufsunfihigkeit bewilli-
genden Bescheides der Beklagten vom 17. Mai 1971 pflicht-
versichertes Mitglied der knappschaftlichen Krankenversiche-
rung der Rentner gewo;r;den,sein° Laut § 19 Abs. 1 Nr. 1 des
Reichsknappschaftsgésetzes (BKG) i.V.m. § 20 Satz 2 RKG,
beide in der ab 1. Januar 1968 geltenden Fassung des FinAndG
19670 (Art. 1 § 3 Nr. 3, Art. 22), letzterer in Verbindung
mit § 12 des Gesetzes iiber die Krankenversicherung der
Rentner (KvdR) vom 12. Juni 1956, Art. 3 § 43 Nr. 7 FinkinaG
1967, § 2 der Verordnung (VO) iiber die KVAR vom #4.November
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1941 beginnt die Krankenpflichtversicherung der Renten-
antragsteller bei der Beklagten - im Gegensétz zur all-
gemeinen KVAR, wo die Pflichtmitgliedschaft schon ab
Rentenantrag beginnt - erst mit dem Tag, en dem der »
Rentner den Rentenbescheid erhdlt (vgl. dazu auch Art. 2 a
KnVNG idF des FinAndG 1967; ferner K. Peters, KompaB 1974,
289, 291). Als weitere Einschrinkung ist zu beachten, daB
seit dem 1. Januar 1968 - Inkrafttreten des FinAndG 1967
und der durch dieses Gesetz bewirkten Anderungen des
Rechts der knappschaftlichen KVAR - Bezieher von Berg-
mannsrenten nicht mehr wie bis dahin Pflichtversicherte
der knappschaftlichen Rentnerkrankenversicherung sind

(§ 19 Abs. 1 und 3 EKG nF). Das gilt sSelbst fiir die
Empfinger von schon vor dem 1. Januar 1968 bewilligten
Bergmannsrenten; dieser Personenkreis kann freilich

die bisherige Pflichtmitgliedschaft auf Grund des § 5

der VO {iber den weiteren Ausbau der knappschaftlichen
Versicherung vom 19. Mai 1941 freiwillig fortsetzen

(Art. 2 § 2 a Abs. 2 KnVNG nF).

Nach alledem kann eine Pflichtmitgliedschaft des
Klidgers bei der Beklagten in der knappschaftlichen
KVAR erst mit Zustellung des Rente wegen Berufs-
unfihigkeit bewilligenden Bescheides vom 17. Mai 1971
begriindet worden sein.

Das LSG meint freilich, daB eine solche Pflicht-
mitgliedschaft schon vor Zustellung dieses Bescheides,
ndmlich ab 8. Dezember 1966 auf Grund des die vorauf-
gefiihrten Bestimmungen ergidnzenden Erlasses des RAM
vom 22. August 1942 (AN II 476 - ErlaB 1942 -) bestehe.
Es trifft zu, daB Art. 2 § 2 a Abs. 1 KnVNG idF des
FinindG 1967 (Art. 2 § 3 Nr. 3) die Weitergeltung
dieses Erlasses anordnet und ihm damit - ‘weiterhin -
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Rechtsnormqualitédt verleiht. In diesem auf § 12 der VO

vom 19. Mai 1941 gestiitzten ErlaB ermdchtigt der RAM die
Reichsknappschaft, Leistungen der knappschaftlichen
Rentnerkrankenversicherung ohne Anerkennung eines Rechts-
anspruchés bereits vor der Bescheiderteilung zu gewdhren,
wenn nach den Umstinden des Einzelfalles der Rentenanspruch
begriindet erscheint. Dieser ErlaB berechtigbe indessen das
LSG nicht, die Pflichtmitgliedschaft des Kligers in der
knappschaftlichen KV3AR fiir eine Zeit vor dem 17. Mai 1977
festzustellen. Der Erlafl ermdchtigt die Knappschaft zur
Leistungsgewdhrung susdriicklich nur "ohne Anerkennung
eines Rechtsansnruches", billigt mithin dem Rentenantrsg-
steller gegen die Knappschaft in bezug auf die Gewdhrung
von Leistungen der gesetzlichen Krankenversicherung allein
das Recht auf fehlerfreie Ausiibung des Ermessens zu. Eine
solche alleir den Anspruch auf fehlerfreie Ermessensiibung
einrdumende Rechtsposition verleiht kein Statusrecht,

das mit der Mitgliedschaft in der gesetzlichen knappschaft-
lichen KV@E identisch wHre,

Der Erlafl 1942 rdumt dem Rentenantragsteller gegeniiber
der Knappschaft aber auch kein EKecht ein, das eine einem
Mitgliedschaftsverhdltnis dhnliche statusrechtliche Be-
ziehung begriindet. Eine statusrechtliche Rechtsposition,
die als dem Mitgliedschaftsrecht &hnlich angesprochen
werden konnte, miiBte dem Rentenantragsteller zumindest
einen einklagbaren Anspruch auf die Kernleistungen der
gesetzlichen Erankenversicherung, das sind insbesonders
die Leistungen der gesetzlichen Krankenhilfe, garantieren.
Selbst, insoweit verneint der ErlaB 1942 ausdricklich einen
Rechtsanspruch des Rentenantragstellers.

Das LSG hebt in der Begriindung seiner Entscheidung freilich
derauf ab, daB die Beklagte dem Kldger im die Bergmanns-
-8 -
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rente bewilligenden Bescheid vom 15. Mai 1968 riick-
wirkend éb Rentenantragstellung "Versicherungsschutz
gewdhrt" habe; sie habe namlich rﬁckwirkend Beitridge
zur seinerzeit mitbeantragten Sterbegeld-Zusatzversiche-
rung erhoben, welche eine Grundversicherung voraussetze.
Das LSG scheint also an eine riickwirkende Begriindung
eines Mitgliedschaftsverhdltnisses kraft konkludenter
Anerkennung, Zusicherung oder Zusage zu denken. Es

kann dahinstehen, inwieweit eine solche Zusicherung
rechtswirksam ist und-inwieweit Statusf oder gleich-
wertige Rechte durch Anerkennung oder Zusage zudem
rickwirkend begriindet werden konnen. Die Beklagte hat
jedenfalls durch Anerkennung oder Zusage schon deshalb
kein Mitgliedschafts- oder gleichwertiges Recht zugunsten
des Kligers begriindet, weil sie nach dem vom LSG fest-
gestellten Sachverhalt eine solche Anerkennung oder
Zusage liberhaupt nicht erklart hat und auch nicht
erkldren wollte. Sie hat vielmehr jedes Leistungs-
begehren des Kldgers von allem Anfang an als un-
berechtigt abgelehnt, also offensichtlich auch kein
Mitgliedschafts- oder #hnliches Recht des Kligers
begriinden wollen. Bei diesem Sachverhalt kann in der

- moglicherweise rechtswidrigen, inzwischen zurilick-
genommenen - riickwirkenden Anforderung von Beitrdgen
zur Sterbegeld-Zusatzversicherung keine Anerkennung
oder Zusage in dem vom LSG angenommenen Sinn liegen.

Das LSG durfte aber auch nicht feststellen, daB der
Kldger mit der Zustellung des die Bergmannsrente
bewilligenden Bescheides vom 15. Mai 1968 nach Art. 2
§ 2 a Abs. 2 KnVNG kraft freiwilliger Versicherung
Mitglied der knappschaftlichen KVAR war. Es mag
dahinstehen, ob Bezieher von Bergmannsrente im Sinne
dieser Bestimmung nicht nur Personen sind, die am
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1. Januar 1968 einen Rentenbewilligungsbescheid bereits in
Hinden hatten, der Kliager also nach Zustellung des die
Bergmannsrente bewilligenden Bescheides vom 15. Mai 1968
nicht lediglich ein - offensichtlich nicht gelibtes -
Beitrittsrecht nach § 19 Abs. % RKG hatte. Das LSG hat
Jedenfalls Ubersehen, daB der Kliger eine freiwillige Mit-
gliedschialft in der gesetzlichen VAR nicht festgestellt
haben wollte. Eine freiwillige Versicherung, wie sie kraft
Bezuges von Bergmannsrente ab 1. Januar 1968 allein bestehen
kann, ist naturgemsf mit Beitragspflicht verbunden (§ 19
Abs. 3 Satz 2 RKG; Art. 2 § 2 a Abs. 2 Satz 2 KnVNG; §§ 39
Abs. 3, 40 Abs, 2, 151 Nr. 2 d der Satzung der Beklagten).
Der Kliger hat indessen vor dem SG auf Befragen zu Protokoll
gegeben, daB er wegen der damit verbundenen Beitragspflicht
nicht freiwillig bei der Beklagten versichert sein wolle
(vgl. Bl. 22 R der Gerichtsakten); spdater hat er zur
Niederschrift des SG sogar erklidrt, er lehne es ab, einer

‘Versicherung anzugehSren, in der er eine Verordnungsblatt--

gebiihr bezahlen miisse (Bl. 33 R der Gerichtsakten). Soweit
das LSG mithin eine Mitgliedschaft des Kldgers in der
knappschaftlicheg KVAR kraft freiwilliger Versicherung
feststellt, widerspricht dies dem klaren Antrag des Kligers.
In diesem Umfang kann das angefochtene Urteil daher schon
deshalb keinen Bestand haben.

War der Kliger mithin nicht kraft des Erlasses 1942, nicht
auf Grund einer Jusage der Beklagten und auch nicht auf
Grund des Art. 2 § 2 a KnVNG vor dem 17. Mai 1971 Mitglied
der knappschaftlichen Krankenversicherung der Rentner, so
muBte auf die Revision der Beklagten das angefochtene Urteil
aufgehoben werden, soweit es eine gegenteilige Feststellung
getroffen hat; in diesem Umfang war zugleich die Berufung
des Kligers gegen dss klageabweisende Urteil des 8G zuriick-

zuwelsen.
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Gleichwohl konnte der Senat in der Sache nicht abschlie-
Bend entscheiden. Der Kliger hat sich mit dem als Klage
behandelten Schriftsatz an das SG Gelsenkirchen vom

21. Oktober 1968 sinngemiR dagegen gewandt, daB ihm die
Beklagte bestimmte Leistungen der gesetzlichen Kranken-
versicherung, ndmlich die Krankenhilfe durch Inanspruch-
nahme eines Knappschaftsarztes, verweigert habe. Vor

dem SG hat der Klager laut Niederschrift vom 3. November
1972 von der Beklagten u.a. zusdtzlich einen Zuschufl

fiir Zahnersatz und die Erstaftung von aufgewendeten
Rezeptgeblihren verlangt. In der miindlichen Verhandlung
vor dem LSG hat der Kliger "zur Abgeltung seiner An-
spriiche gegen die Beklagte” einen bestimmten Betrag
gefordert (Niederschrift des LSG vom 24. Januar 1974).
Der Kliger hat hiernach neben dem Antrag auf Feststellung
eines Mitgliedschaftsverhdltnisses zumindest hilfs-
weise eine Reihe von Anspriichen auf einzelne Leistungen
der gesetzlichen KVAR gegen die Beklagte geltend
gemacht. Uber diese hilfsweise erhobenen Anspriiche hat
das LSG - von seinem Standpunkt aus zu Recht - bislang
nicht entschieden. Durch Zuriickverweisung der Sache
an die Vorinstanz ist dem LSG Gelegenheit zu geben,
nunmnehr iUber diese Anspriiche, hinsichtlich derer

sich der Klidger auf den ErlaB 1942 stiitzen kann, zu
entscheiden. Eine Entscheidung durch den erkennenden
Senat selbst war nicht mdglich, weil es hierzu an

‘den notwendigen tatsfichlichen Feststellungen fenlt.

Bei der abschlieBenden Entscheidung wird das LSG
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ferner lber die Frage der Kostenerstattung zu befinden
haben (§ 19% des Sozialgerichtsgesetzes).
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