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Im Namen des Volkes

In Sachen
Beklagten und Revisions&lagerin,
gegen

L] L] . . . . . L ) . . . . . . . . . . L] . . .

Klédgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 5. Senat des Bundessozialgerichts auf
die mindliche Verhandlung vem 4. April 1963, an
der mitgewirkt haben '

Senatspridsident Dr. Brockhoff
als Vofsitzender,

Bundesrichter  Fechner und
Bundesrichter Dr. Ecker

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr. Scheithauer und

Bundessozialrichter Neuwald
als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen
vom 19. Oktober 1961 aufgehoben.

Unter Aufhebung des Urteils des Sozilalgerichts
Koln - Zweigstellc Aachen - vom lo. Juli 1958
wird die Klage abgewiccen.
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Grinde

}

,Die Klégefin setzt als Tochter des wihrend des Revisionsver-

fahrens verstorbenen Versicherten und als Bezugsberechtigte
gemdB § 88 Abs. 2 des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG) den
Rechtsstreit fort.

Der Vater der Kldgerin bezog bis zum 31. Dezember 1956 die
Knappschaftsvollrente wegen Vollendung des 65. Lebensjahres.
Diese Rente wurde als Gesamtleistung einschliefBlich eines '
Leistungsanteils aus der Invalidenversicherung gezahlt. Die

.mit Bescheid vom 13, August 1957 zum 1. Januar 1957 vorge- .

" nommene Umstellung der Rente beanstandete der Vater der Klige=~

rin, weil ihm bei der Neuberechnung keine Zurechnungszeit gut- -

gebracht worden war. In diesem Zusammenhang berief er sich
auf folgenden Ablauf seines Versicherungsverhdltnisses:

Im Jahre 1970 war ihm - im Alter von 49 Jahren - nach jahr-
zehntelanger Dienstzelt als Bergarbeiter und spidter als tech-
nischer Bergbauangestellter das Ruhegeld wegen Berufsunfiéhig-
keit gemdB § 57 Abs. ?» RKG in der Fassung der Bekanntmachung
vom 1. Juli 1926 zugebilligt worden. An die Stelle dieser

Rente war im Jahre 1946, nachdem der Versicherte das 65. Le-

bensjahr vollendet hatte, auf seinen Antrag hin die Vollrente .

'getreten.

Der mit dem Ziel der Berlicksichtigung eiher Zurechnungszeit

gegen den Umstellungsbescheid erhobene Widerspruch blieb ohne

. Erfolg. Hiergegen hat der Vater der Klidgerin Klage erhoben
mit dem Antrag,

Bescheid und Widerspruchsbescheid aufzuheben und die

Beklagte zu verpflichten, iiber die Hthe der Rente ab
1. Januar 1957 unter Berilicksichtigung der Zurechnungs-
zeit nach § 58 RKG einen neuen Bescheid zu erteilen.

Die Vorinstahzen haben der Klage stattgegeben (Urteil des

‘Sozialgerichts -SG- Kln, Zweigstelle Aachen, vom lo. Juli

1958 und Urteil des Landessozialgerichts -LSG- Nordrhein-
Westfalen vom 19. Oktober 1961). Das Berufungsgericht sient.
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in Art. 2 § 9 Abs. 1 des Knappschaftsversicherungs-Neurege-
lungsgesetzes (XnVNG) die gesetzliche Ermédchtigung fiir den
Ansatz einer Zurechnungszeit. Diese Ubergangsbestimmung er-
strecke das Anwendungsgebiet der Vorschrift lber die Zurech-
nungszeit (§ 58 RKG nF) auf Versicherungsfdlle, die sich vor
dem Inkrafttreten des neuen Rechts ereignet hiétten. Da aber
die Voraussetzungen des § 58 RKG nF, unter denen eine Zu-
rechnungszelt in Rechnung gestellt werden konne,, nédmlich die
Tatbestdnde der Béruféunf&higkeit und der Erwerbsunfédhigkeit
erst durch das neue Recht eingefﬁhrt worden seien, mache die
Ubernahme dieser Regel auf die Altfille die Untersuchung not-
wendig, ob zwischen den friiheren LeiStungsmerkmalen>und denen
des § 5¢ RKG Rechtsidhnlichkeit bestehe, oder ob es sich bei

den Leistungen nach friiherem und denen nach heutigem Recht am

unterschiedliche Rentenarten handele. In der gegenwirtigen
Sache ergebe eine vergleichende Betrachtung, dandas dem Vater
der Klégerin ab Juni 1930 gemdB § 57 Abs. 3 RKG idF vom 1.
Jull 1926 gewdhrte Ruhegeld und die Berufsunfidhigkeitsrente
des neuen Rechts (§ 46 Abs. 2 RKG) cinander entspridchen. Zwar
sel damals die Erwerbsfdhigkeit des Versicherten an einem
MaBstab gemessen worden, der nach heutigem Recht als vermin-
dert bergminnisch berufsfihig bezeichnet werde und der den

www.prinz.law

Anspruch auf die knappschaftliche Sonderleistung der Bergmanns-. ..

rente, aber nicht das Recht auf die Berufsunfidhigkeitsrente
begriinde. Im Gegensatz zu dem in § 46 Abs. 2 RKG béschrievenen
Begriff der Berufsunféhigkeit sei seinerzeit von einer Ricnt-
‘linie ausgegangen worden, durch die der Kreis der zumutbaren
Titigkeiten erheblich enger gezogen gewesen sei; das Zumut-

barkeitsmoment 'sei durch eine enge Verbundenheit des Versicner- '

ten zu seinem bergbautechhischen Beruf charakterisiert gewesen.
Das hindere jedoch die Gleichstellung der friheren und der
heutigen Rentenleistungen deshalb nicht, weil die vom Gesetzf
gewollten Rechtsfolgen im wesentlichen miteinander iberein=-
stimmten. Im Gegensatz zur Bergmannsrente habe das vom Vater
der Klégerin bezogene Ruhegeld seiner Funktion und seinem Um-
fange nach nicht einer Teilversorgung gedient, sondern eine
"Vollrente" dargestellt.
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Gegen das ihr am 21, Dezember 1961 zugestellte Urteil hat die

Beklagte am 18, Januar 1962 Revision eingelegt. Sie hat die-

des Rechtsmittel am 19. Februar 1962 begriindet. Sie will die
Erwdgung des Berufungsgerichts nicht gelten lassen, daB das

Ruhegeld, welches dem Vater der KlHgerin gemdB § 57 Abs. 3 RKG

idF vom 1. Juli 1926 zugestanden habe, derjenigen Rente zuzu-
ordnen sei, welche der heute geltende § 46 RKG vorsehe, Sie
geht von einer Vergleichsbasis aus, die auf den jeweiligen
Grund der Leistung und nicht auf die gesetzlich normierten
Rechtsfolgen abhebt._MﬁSse man deshalb in der gegenwirtigen
Sache die Parallele zur Bergmannsrente ziehen, dann kdnnten
Zurechnungszeiten nicht in die Rentenberechnung miteinbezogen
werden. - AuBerdem sei das Berufungsgericht einem weiteren
Rechtsirrtum unterlegen: Fir die hier nach Art. 2 § 23 Abs. 1
KnVNG vorzunehmende Umstellung komme es auf die am 1. Januar
1957 laufende Rente an; diese Rente sei aber nicht curch den
im Jahre 193%0 eingetretenen Versicherungsfall der Berufsun-
f&higkeit ausgeldst, sondern im Jahre 1946 wegen Vollendung
des 65. Lebensjahres bewilligt worden. Bei Berechnung der
Altersrente blieben aber Zurechnungszeiten ganz ohne Zuweifel
aufler Betracht.

" Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil sowie das Urteil des SG
Koln, Zweigstelle Aachen, vom lo. Juli 1958 aufzu-
heben und die Klage abzuweisen.

Die Kl&dgerin beantragt,
die Revision der Beklagten zuriickzuweisen.

Die Revision der Beklagten ist zuldssig und begrindet.

Die Hohe der dem Klidger zustehenden Rente ist davon abhidngig,
ob die Versicherungszeit um die Zurechnungszeit gemdB § 58
RKG zu verlidngern ist. Fiir die Entscheidung dieser Frage ist
nicht, wie das Berufungsgericht meint, allein von Art. 2 § 9
KnVNG auszugehen. Nach dieser Ubergangsbestimmung gelten
allerdings die Vorschriften liber die Zusammensetzung und
Berechnung der Versichertenrenten, wie sie in den §§ 57 bis
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58 RKG enthalten sind, also u.a. die Bestimmung Ulber die
HinzureohnUng von Zurechnungszeiten, auch fir Versicherungs-
falle, die vor dem 1. Januar 1957 eingetreten sind. Gleich-
wohl ist diese Regel in Art. 2 §§ 22, 23 KnVNG abgewandelt.

- Danach bleibt flr die Rentenberechnung aus alten Versiche-
rungsfillen zunichst "das vor dem Inkrafttreten dieses Ge-
setzes geltende Recht" maBgebend. Die derart berechneten
Renten sind jedoch "umzustellen". Der Weg, der bei der Ren-
tenumstellung einzuschlagen ist, wird durch Art. 2 § 24
KnVNG naher'aufgezeigta Dort bedient sich das Gesetz zur
Festlegung der jeWeiligen Leistungshthe des Konstruktions-
mittels eines Jahreésbetrags. Dieser Jahresbetrag ist gemidl
Art. 2 § 2% Abs. 3 KnVNG einheitlich fir alle umzustellenden
Knappschaftsvollrenten nach § 53 Abs. 3 RKG zu bestimmen.
Damit wird beziiglich der Umstellung von Knappschaftsvollren=-
ten schlechthin und ohne Unterschied auf diejenige Norm ver-
wiesen, die den Jahresbetrag nur einer von mehreren an sich
in Betracht kommenden Renten, némlich der Knappschaftsrente

wegen Erwerbsunfihigkeit, aﬁgibt; das ist der Jahresbpetrag,der ..

fiir jedes anrechnungsféhige Versicherungsjahr 2,5 v.H. der
individuell maBgebenden Rentenbemessungsgrundlage ausmacht.

Die Verweisung auf den Jahresbetrag der Erwerbsunfiédhigkeits-
rente gilt ungeachtet des Bewilligungsgrundes, der die Knapp-
schaftsvollrente ausldste, also gleichviel, ob diese Rente
wegen'Invaliditét oder wegen Erreichens der Altersgrenze zu-
erkannt worden war. Es wird mithin nicht - was man sicn enenso=-
gut hdtte vorstellen konnen - auch auf den fiir die Berechnung
der Altersrente geltenden Jahresbetrag abgestellt. Auf den
ersten Blick erscheint es indessen mit der Bezugnahme allein
auf § 53 Abs. 3 RKG keine eigene Bewandtnis zu haben; unter-
scheidet sich doch der Jahresbetrag des Khappschaftsruhegel-
des in Abs. 4 des § 53 RKG in seiner Hshe scheinbar nicht von
dem der Knappschaftsrehte wegen Erwerbsunfiéhigkeit. Beide be=-
tragen 2,5 v.H. der Rentenbemessungsgrundlage. Die Verscnieden-
heit stellt sich erst im Hinblick auf die Anzahl der anrech-
nungsfihigen Versicherungsjahre ein. Soll nun die Alleinver-
weisung auf Abs. 3 des § 53 RKG einen Sinn haben, dann kaan dies

. ‘ - b -
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AirkderP sein, daf die Umstellungsordnung des Art. 2 § 24
Abs. 3 KnVNG auf die Besonderheiten der Altersruhegeldbe-
rechnung keine Riicksicht nimmt und sich die Summe der anrech-
nungsfahigen Versicherungsjahre stets nach den fiir den Umfang
der Erwerbsunfihigkeitsrente bestehenden Regeln bemiBt.
Daraus folgt, daB die §§ 56 und 58 RKG auch Platz greifen und
im besonderen eine Zurechnungszeit immer dann in Betracht
kommt, wenn der bisherige Bezieher einer Knappschaftsvollren-
te diese Renle wegen eines Grundes erhielt, der mit der Be-
rufsunfihigkeit oder der Erwerbsunfihigkeit des neuen Rechts
vergleichbar ist. Liegt dieser vergleichbare Leistungsgrund
lange zurick, dann schadet es nichts, daB die Knappschafts-
vollrente zuletzt wegen Vollendung des 65. Lebensjahres ge-

- wdghrt wurde - vorausgesetzt nur, daf in der Leistungsberech«

tigung seit einer friiher voraufiegangenen Rentenfeststellung
keine Unterbrechung eingetreten ist und die Rente aus dem
vergleichbaren Grunde nur durch eine hdherstufige abgeltst,
nicht aber zwischenzeitlich weggefallen oder entzogen war.
Als Beispiel flr eine solche mittelbar wirkende Leistungs-
berechtigung lieBe sich anfiihren, daB ein Berechtigter am

1. Januar 1957 die Knappschaftsvollrente wegen Vollendung des
65. Lebensjahres empfing, und daB er diese Rente seit einem

~Zeitpunkt bezog, bis zu dem er wegen Berufsunfihigkeit das

Ruhegeld aus der knappschaftlichen Pensionsversicherung nebst
Leistungsanteilen aus der Angestelltenversicherung erhalten
hatte. |

Bis zu diesem bunkt ist den Uberlegungen des Berufungsgerichts
im Ergebnis zu folgen. Wendet man aber das Gesagte auf die
rechtlichen Gegebenheiten des'vorliegenden Falles an, dann
stellen sich die im angefochtenen Urteil gezogenen Folge-
rungen als unrichtig heraus.

Das Ruhegeld, das der Versicherte gemd8 § 57 RKG i1dF vom

1. Juli 1926 ays der Angestellten-Pensionskasse der Reichs-
knappschaft bezogen hatte, ist nicht mit einer der Renten
gleichzusetzen, fiir welche der heute geltende § 58 RKG die
Bertcksichtigung der Zurechnungszeit vorsieht.
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Freilich hat. das LSG jéne knappschaftliche Pensionsleistung
zutreffend als eine Rente gewlrdigt, welche nach ihrer ge-
setzgeberischen Motivation die endgliltige Sicherung der Ver-
sicherten bezweckté. Es ist zuzugeben, daB diese Leistung in
ihrer Funktion mit dem Ruhegeld des § 26 des Angestelltenver-
sicherungsgesetzes (AVG) al Ubereinstimmte. Das folgte allein
schon daraus, daB "die Pensionsversicherung der in knappschaft~
- lich versicherten Betrieben beschiftigten Angestellten" im
Laufe der Rechtsentwicklung "an die Stelle der reichsgesetz-
lichen Angestelltenversicherung getreten' war (§ 50 Abs. 2

RKG 1. Juli 1962). Tatsichlich lagen denn damals auch in der
Mehrzahl der Fdlle die Betridge der Pensionsversicherungen
‘hoher als die Beziige aus der allgemeinen Angestelltenversiche-
rung (dazu vor allem die §§ 6o Abs. 2 und 4, 66 RKG idF vom
l.lJuli 1926). Daneben stellte die Pensionskasse sogar zusitz-
liche Leistungen (2B freie drztliche Behandlung und Arzneige-
stellung sowie Bestattungsbeihilfen) in Aussicht. Hinzu kommt,
~dafl die technischen Bergbauangestellten nicht regelmifiig

- wie die Bergarbeiter - entsprechend dem Grad der erlitte-
nen ErwerbseinbuBe in den GenuBS neben- und nacheinander zu
gewdhrender Versicherungsleistungen kamen.

- Gleichwohl entzieht sich die genannte Berufspension der Gegen-

° liberstellung mit der seit der Rentenrechtsreform (1957) ein-

geflhrten Rente wegen Berufsunfidhigkeit oder Erwerbsunfihig-
keit. R ;“7,,¢,

Zum Vergleich wird man nicht nur die eine Seite der Sache
heranziehen dirfen, ebensowenig, wie man allein auf die typi-
sche Gefahrenlage abheben kann, der die Sorge der fritheren
Berufspension gegolten hat° Der damals den Anspruch auf Ruhe-
geld begriindende Tatbestand war ein Zustand, der im normalen
Ablauf des Arbeitslebens eines Menschen verhdltnismiBig friih
einzutreten pflegt, und der nicht regelmédfiig mit dem Ende
einer versicherungspflichtigen Tatigkelt zusammenfidllt. Diese
erste Stufe von Erwerbsbeschrénkung, welche die Fidhigkeit

zur Ausiibung berufsnaher ("gleichartiger") Arbeiten betrifft,

-8 -
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.

f&dllt im Prinzip aus dem Rahmen der gesetzlichen Rentenver-
sicherung heraus und stellt typischerweise die Voraussetzung

a

dar fiir den Anspruch gegen eine Berufsversicherung. Sie unter-
scheidet sich von dem Begriff der Berufsunfihigkeit (§ 46
Abs. 2 RKG) und erst recht von dem der Erwerbsunfihigkeit

(§ 47 Abs. 2 RKG) in mancher Hinsicht; vornehmlich in bezug
auf die Mindestgrenze erzielbaren Arbeitsverdienstes und auf
das, was den Kreis zumutbarer Titigkeiten anlangt. Ein ver-
sichertes Interesse, das im wesentlichen gleichgeaptet:&m,wird
heute durch die Bergmannsrente ausgeglichen. Daraus, aber éuch
nur daraus, leitet sich eine gewisse Parallele zwischen der
Bergmannsrente des heutigen Rechts und Jener friheren Berufs-
pension her.

Aus dem vorher Gesagten folgt, dalBl eine Betrachtung der gegen-
Ubergestellten Leistungen, nédmlich der Berufspension alten
Rechts und der Berufsunfiéhigkeitsrente derzeitigen Rechts,
zugleich Gemeinsamkeiten und Verschiedenheiten aufweilst. Diesec
Vielgestaltigkeit erlaubt somit auf Grund eines Vergleicns

der Rentenarten eine gliltige, widerspruchsfreie Antwort -cde:
in der einen noch in der anderen Richtung. Einen einwandfrc.
Aufschlufi flir die gesuchte LOsung vermag men aber auch nur naci:
genauer Erforschung der positiven gesetzgeberischen Entschei-
dung zu finden.

Verfolgt man die Gesetzesentwicklung, dann stoBt man auf den
einschneidenden Rechtswandel durch die Verordnung vom 4. Okto-
ber 1942 (RGBl I 569). Damals wurde der grundlegende Schritt
von der "knappschaftlichen Pensionsversicherung" zur "knapp-
schaftlichen Rentenversicherung" getan. Das Ziel dieser volli-
gen Neuorientierung war die Fortsetzung eines schon friiher
begonnenen Weges zur Vereinheitlichung aller Rentenversiche-

rungszweige, also die AnnzZherung der knappschaftlichen Rentern -

versicherung an die Invalidenversicherung und Angestellten-
versicherung. Die knappschaftlichen Lelstungen wurden zvar er-
heblich angehoben; die Eigenheiten der knappschaftlichen Pen-
sionsversicherungen wurden jedoch fiir die Zukunft auf die
Rechtsinstitute der anderen Rentenversicherungszweige abge-
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stimmt. Aus dieser Tendenz heraus fihrte die Verordnung vom

4. Oktober 1942 fir die bergmdnnisch beschidftigten Angestell-
ten ebenso wie flir die Bergbauarbeiter die stufenartige Auf-
einanderfolge von Knappschaftsrenten bei "Berufsunfihigkeit"
und von Knappschaftsvollrenten bei Invaliditdt oder Vollendung
des 65. Lebensjahres ein., Da diese beiden Rentenarten gleich-
sam das Spiegelbild-einerseits der frilheren Invalidenpension
und andererseits der Invalidenrente (§ 1253 der Reichsver-
sicherungsordnung -RVO- aF) waren, erschien fiir den Bereich
“der Arbeiterversicherung die Kontinuit#dt zwischen dem, was

vor der Neuregelung im Jahre 1942 war, und dem, was ihr folgte,
ungebrochen gewahrt. Weniger glatt erwies sich hingegen die
Uberleitung auf dem Sektor der Angestelltenversicherung. Hier
lag die Frage nahe, welche der im Jahre 1942 neugeschaffenen
Leistungstypen das Ruhegeld des damals aufgchobenen § 46 RKG
abldste. Es widre verstindlich erschienen, wenn an die Stelle
dieses Ruhegehalts die Knappschaftsvollrente und damit die-
jenige Leistung getreten widre, die nach dem gesetzgeberiscnen
Plan das Endziel jeder Rentenversicherung darstellte. So ge-
schah es aber nicht. : .

Die Leistungen, die berecits festgestellt waren, als mit der
Verordnung vom 4. Oktober 1942 die "knappschaftliche Renten-
versicherung" an die Stelle der Pensionsversicherungen trat,
gingen zwar gemidB § 1 der genannten Verordnung als Verbindlich-
keiten auf die knappschaftliche Rentenversicherung lber; sie
"galten" als deren Leistungen; blieben aber als solche in ihrer
einmal begrindeten Eigenart unangetastet und von dem Wegfall
ihrer gesetzlichen Grundlagen unberiihrt (§ 18 Abs. 2 der Ver-
ordnung). Die bestchenden Pensionsverpflichtungen wurden nicht
in das System der neugeschaffenen Leistungsarten einbezogen.
Sie sollten als nicht integrierte Leistungsgebilde einer zu
Ende gegangenen, nur noch abzuwickelnden Versorgungseinrich-
tung:..einfach auslaufén° An diesex Entscheidung, dall die frine~
ren Berufspensionen nicht auf das neue Recht abgestimmt werden
sollten, ist die Rechtsanwendung gebunden.

Wenn auch die liber das Jahr 1942 hinauéiweitergeWQhrte Pension

ihrer inglichen Zielsetzung nach eine "Vollrente" dar-
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stellte, so war sie doch nach dem Erlafi der Verordnung vom
4, Oktober 1942 kein Hindernis mehr flir den Eintritt einer

weiteren Stufe in der Skala der Leistungsberechtigungen. Erst
mit dem Eintritt der Invaliditét war der Endpunkt der Ver-
" sicherung eingetreten. Damit steht in Einklang, daB die wegen

Invaliditédt zu erbringende Rente in ihrer durchschnittlichen

' Hthe eine wesentlich bessere Versorgung abgab, als dies bis

+ geltenden Recht b er e c¢c hnet wurden

dahin das Ruhegeld aus der Angestelltenpension gewesen war
(vgl. Dobbernack in AN 1942 II 523, 527).

An der rechtlichen Situation, wie sie fiir die damalige Berufs-
pension durch die Verordnung vom 4. Oktober 1942 geschaffen
worden war, hat sich in der Folgezeit im Grunde nichts ge-
indert.

Mit diesen Leistungen befaBt sich das "Gesetz ilber dic Um-
stellung von knappschaftlichen Renten auf das nach dem >1. De-
zember 1942 geltende Recht der knappschaftlichen Rentenver-
sicherung" vom 18. Juli 1953 (BGBL I 659). Der Inhalt dieses
Gesetzes, vor allem sein § 2, deutet darauf hin, daB wohl an
eine Erhdhung der Pensionsbetrdage gedacht war. Indes ist das
tatstchlich Gewollte nicht klar zum Ausdruck gebracht. In

§ 1 heiBt es, daB "die am 31. Dezember 1952 laufenden knapp-
schalftlichen Renten, die nach einem vor dem 1. Januar 1943

" "auf das nach dem
31. Dezember 1942 geltende Recht der knappschaftlichen Renten-
versicherung umgestellt" werden. Mit Sicherheit 148t sich
nach dieser Fassung wohl bestimmen, w e 1 ¢ h e Renten
"umgestellt" wurden: nimlich die nach dem bis zum 31. Dezember
1942 herrschenden Recht festgestellten Leistungen. Dagegen

ist dem Unistellungsgesetz nicht mit GewiBheit zu entnehmen,
nach welcher von mehreren denkbaren Rechtsvorschriften auf dem
Gebiet der knappschaftlichen Rentenversicherung die lbernomme-
nen Pensionen ausgerichtet werden sollten. Das Gesetz gibt
dazu keine Erklirung oder wenigstens einen Hinweis. Die Be-
richte liber die Gesetzesberatungen lassen ebenfalls eine ge-
nauere Erliduterung des tatsiichilich Gewollten vermissen. In der
Niederschrift iber die 246. Sitzung des Deutschen Bundestages

- 1. Wahlperiode - (S. 11749) heiBlt es, daB mit dem Gesetz
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"die Wiederherstellung eines einheitlichen Rechts in der
knappschaftlichen Rentenversicherung" angestrebt werde, und da8
man das "Unrecht der unterschiedlichen Rentenberechnung" be-
seitigen wolle. Ausdriicklich wird auf § 4 der Verordnung vom

4., Oktober 1942 und damit auf diejenige Vorschrift Bezug genom-
men, in welcher die Bestandteile und der jdhrliche Steigerungs-
betrag der Knappschaftsrente ndher bestimmt worden waren.

2 AuBerdem wird aber auch darauf verwiesen, daB der jihrliche

Steigerungsbetrag bei der Knappschaftsvollrente 2,4 v.H. des
Entgelts des Versicherten betrage. An einer anderen Stelle

.- ist von einer "Umrechnung dieser Knappschaftsrenten" die Rede

(s. 11749 D); es ist jedoch aus dem Zusammenhang, in dem die-
ser Ausdruck verwendet worden ist, nicht zu entnehmen, dasf

;g damit speziell an die "Knappschaftsrenten" im strengen juristi-

schen Sinne (§ 3 der Verordnung vom 4. Oktober 1942) und nicht

.. an die Knappschaftsvollrenten gedacht war. - Vergegenwidrtigt
.~ +'man sich dagegen die Leistungsverhiltnisse, wie sie bei Erla8

des Umstellungsgesctzes in Wirklichkeit bestanden, und ver-
gleicht man die effektiv gewdhrten Leistungszahlbetrige mit=-

- einander, dann liegt es zumindest fiir den die Arbeiter betreffen-
" den Teil der knappschaftlichen Rentenversicherung nahe, anzu-

nehmen, dafBl die frithere Invalidenpension nunmehr unter Berilick-
sichtigung des glinstigeren Steigerungsbetirages und des Lel-
"stungszuschlages so bereechnet werden sollte, als handele es

sich um die Knappschaftsrente, und daB die vor dem 1. Januar
"~ 194% bewilligte Invalidenrente auf den entsprechenden Betrag

der Knappschaftsvollrente aufgebessert werden sollte. In .
‘Analogie hierzu handelten die Versicherungstridger folgerichtig,

+".'wenn sie auch die vor dem 1. Januar 1943 an technische Berg-

bauangestellte gewdhrten Ruhegelder auf die fir die Knappscnaf'ts=-

'ffrenté maBgebliche. Hohe brachten. So gesehen, wurde der Begriff

der "Umstellung" wie ihn das Gesetz vom 18, Juli 1953 ge-
braucht, gleichbedeutend mit "Umrechnung", dagegen nicht
identisch mit "Umwandlung" aufgefaBt. Die friihere Berufspen-

" ‘sion war mithin in der Hdhe ihres Zahlbetrages angeglichen,

aber nicht - ein fir allemal - in die Rechtsformen und recnt-
lichen Zusammenhinge des nach dem 31. Dezember 1942 herrschnen-
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Aus dem Gesagten ergibt sich, daB die Pension, die der Vater
der Kldgerin bis zum Beginn der Knappschaftsvollrente im Jahre
1946 bezogen hat, nicht mit einer derjenigen Renten gleich-

gesetzt werden kann, die in § 58 RKG nF aufgefiihrt und um den

Rechnungsfaktor der Zurechnungszeit aufzufiillen sind. An der

Umstellungsberechnung, wic sie die Beklagtec vorgenommen hat,

ist daher nichts auszusetzen. Dagegen konnten die Urteile der
Vorinstanzen keinen Bestand haben. ‘

Dic Kostenentscheidung beruht auf § 19% Abs. 4 SGG.
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