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6-€4) 59 bei den Kl#gerinnen beschiftipgte Versicherte,
Prozellbevollmichtigter: ....c.... Ceceesaans ceaeas

Der 5. Senat des Bundessoziclgerichts hat auf die.
mindliche Verhandlung vom 1. Juli 169 durch

Senatsprisident Dr. Dapprich

- Vorsitzender -,
Bﬁndeérichter Dr. Wit t e,
Bundesrichter Schroder,
Bundessozialrichter Mogk und
Bundessozialrichter Beer '

fir Recht erkannt:

Ahuf die Revisionen der Beklegten und der Beigeladenen
zu 1) werden das Urteil des Landessozialgerichts Nie-
dersachsen von 15. Juni 1965 und die Urteile des
Sozialgerichts Hannover vom 27. Mai 1964 aufgehoben.

Die>Klage wird abgewiesen.

AuBergerichtiiche Kosten sird nicht zu erstatten.
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Ls ist streitig, ob die Zugehorigkeit der bei den Kligerinnen
beschiéftigten Altversicherten zur Knappschaftsversicherung
mit Recht beanstandet worden ist.

Die Ilseder Hiitte in Peine (nachfolgend Hiitte genannt) be-
treibt die Steinkohlenbergwerke Friedrich der GroBe in Herne,
Eisenerzbau in GroB Bilten, Lengede und Doérnten, eiln Kalk-
werk in Marienhagen, ein Hochofenwerk in Grof Ilsede bei Peilne
und ein Walzwerk in Peine. Im Zusammenhang mit allilerten Ent-
flechtungsanordnungen flir die deutsche Virtschaft wurde im
Jahre 1952 die Kligerin zu 1) gegriindet, an der die Hiitte mit
etwa 99,8% beteiligt ist. Die Kldgerin zu 1) war Alleineigen-
timerin der Kligerin zu 2) und der Kldgerin zu %), so daB

die Kligerin zu 2) und 3%) iiber die Kligerin zu 1) in mittel-
barem Eigentum der Hitte standen. Mit Ablauf des 31. August
1964 ist die Kligerin zu 1) aus der Gesellschaft der Klige-
rin zu %) ausgeschieden. An ihrer Stelle trat die Commerzbank
AG in Disseldorf in die Gesellschaft der Kldgerin zu %) ein,
so daB seit diesem Zeitpunkt die Hiitte an der Kligerin zu 3)
auch nicht mehr mittelbar beteiligt ist.

Nach den Angaben der Klégerinnen wurde etwa im Jshre 1920 eine
Firma "Werkhandelsfirma des Peiner Walzwerks G.m.b.H." in
Hannover gegrindet. Am 1. Julili 1942 habe die Werkhandels-

- firma des Peiner Walzwerks G.m.b.H. zusammen mit der Hiutte

i

W

durch Feststellung eines Gesellschaftsvertrages die Firma
"Ilseder Werkhandels G.m.b.H." gegriindet, in der die Verk-
handelsfirma des Peiner Walzwerks G.m.b.H. aufgegangen sei.
Am 3. Dezember 1945 habe die Ilseder Werkhandels G.m.b.H.
ihren Sitz von Hannover nach Peine verlegt und am 16,.%eptem-
ber 1946 ihre Firma in "Peine-Ilseder-Handelsgesellschaft
m.b.H." umgedndert.
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Die Kldgerin zu 3) ist nach den Angaben der Klagerinnen
im Jahre 1920 gegrundet worden. Die Hutte beteiligte
sich an der Grundﬁng mit einer Kapitaleinlage von

100 000,-- Mark als stille Gesellschafterin. Sie ilber-
nahm im Innenverhaltnis etwaige Verluste und sicherte
sich einen entscheidenden Anteil am Gewinn der Bank.
Zwel Direktoren der HiUtte wurden zu Prokuristen der
Kldgerin zu 3) ernannt. Im Jahre 1931 ist die Hiitte
als personlich haftende Gesellschafterin in die Firma
derKlédgerin zu 3) eingetreten. Dieser Zustand bestand
dann bis zum 31. August 1964, | 2 '

Auf Veranlagssung der Prifstelle der Afbeitsgemein—
schaft der Knappschaften der Bundesrepublik Deutsch-
land teillte die Beklagte den Kldgerinnen mit Beschei-
den vom 6. Juli 1961 mit, dall keine MOglichkeit bestehe,
die knappschaftliche Versicherung fir ihre Betriebe wei-
ter anzuerkennen. Die bel der Knappschaft versicherten
Arbecitnehmer seien daher abzumelden und in die zustén-
digen Versicherungstréger zu iUberfihren.

Hiergegen legten die Kldgerinnen Widerspruch ein und
erklidrten, Geschéftsfihrung und Belegschaften aller
betroffenen Betriebe wiinschten die knappschaftliche
Versicherung aufrecht zu erhalten.

In den darauf erteilten Widerspruchsbescheiden vom
2. November heiflit es u. a.

Die Widerspruchsstelle hat sich mit den\in Ihrem
Widerspruchsschreiben angegebenen Begriundungen
hinsichtlich des Verbleibens Ihrer Arbeitnehmer
in der knappschaftlichen Versicherung eingehnend
befallt und ist zu dem Ergebnis gekommen, dafl Ihr
Unternehmen aus den im Bescheid der Hannoverschen
Knappschaft vom 6, Juli 1961 gufgefuhrten Griinden
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nicht mehr als knappschaftlicher Betrieb angesechen
werden kann.

Da jedoch ein Teil Threr Gefolgschaftsmitglicder be-
reits seit vielen Jahren der knappschaftlichen Ver-
sicherung angehdren, hat die Viiderspruchsstelle unter
Beriicksichtigung des Rundschreibens des Reichsver-
sicherungsamtes vom 27. Juni 1938 - II I 2200 a 9/380 -
in dem darauf hingewiesen wifd, dafl Versicherungsver-—
hdltnisse, die jahrzehntelang bei einem Versicherungs-—
trager bestehen, nicht geidndert werden sollen, Ihrem
vWiderspruch insoweit stattgegeben, als

1. Weueinstellungen in jedem Falle bei den zustiéndigen
Versicherungstrégern, wie BfA, LVA, AOK anzumelden
und dementsprechend zu versichern sind,

2. alle Personen, die die Wartezeit von 5 Jahren in der
knappschaftlichen Rentenversicherung im Zeltpunkt
der Rechtskraft des Bescheides noch nicht erfillt
haben, an die zustiindigen Versicherungstriger zu
Uberfihren und

5. alle Ubrigen Versicherten, die 5 Jahre und lénger
der knappschaftlichen Kranken- und Rentenversiche-
rung bercits angehdren, welterhin bei der Hannover-
schen Knappschaft als Versicherungstréger zu ver-
sichern sind.

Die Kl&agerin zu T) teilte darauf der Beklagten auch im
Namen der Klidgerinnen zu 2) und 3) mit Sphreiben vom

30. November 1963 mit, dall gegen den Widerspruchsbescneild
kein Rechtsmittel eingelegt werde.

Ilit Schreiben vom 24. Mai 1962 machte das Bundesversgicherungs-—

amt (BVA) die Bekiagte darauf aufmerksam, dafl es fir den
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Verbleib der bei den Klidgerinnen beschaftigten Altver-.
sicherten in der knappschaftlichen Versicherung keine
gesetzliche Grundlage gebe.

Darauf teilte die Beklagte den Kléagerinnen durch die
Bescheide vom 11. Mai 1963 mit, sie sehe keine gesetz-
liche lidglichkeit, flir den in der Knappschaft verblie-
benen Personenkrels die knappschaftliche Versicherung
welter anzuerkennen. Die noch bei der Knappschaft ver-
sicherten restlichen Arbeitnehmer der Kldgerinnen seien
abzumelden und bei den zustdndigen Versicherungstrigern
zu versichern.

In dem nachfolgenden Viderspruchsverfahren trugen die
Klager vor, sie seilen gemidB Art. 17 des Einfuhrungsge-
setzes zum Reichsknappschaftsgesetz (EG-RKG) berechtigt,
die knappschaftliche Versicherung fortzusetzen. Sie
hdtten die Widerspruchsbescheide vom 2. November 1961
nicht angefochten, weil sie bereit gewesen seien, die
mit diesen Bescheiden getroffene Regelung als cine Kom-
promiBlbsﬁng hinzunehmen, obwohl schon damals eine An-
fechtung dieser Bescheide h&tte Erfolg haben miussen.
Die Widerspriiche wurden mit Widerspruchsbescheiden vom
30, August 1963 zurlickgewiesen.

In dem anschlielBlenden Sozialgerichtsverfahren hob das
Sozialgericht (SG) Hannover mit Urteilen vom 27. Mai 1964
die angefochtcnen Bescheide vom 11. Mai 1963 und vom

30. August 1963 mit der Begriindung auf, dall die Beklagte
nicht berechtigt gewesen sei, die in den bindend gewor-
denen Widerspruchsbescheiden vom 2. November 19671 ge-
troffene Regelung wieder aufzuheben.

In dem Berufungsverfahren wurden die zun8chst getrennt
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betriebenen Verfahren der drei Kligerinnen zur gemein-
samen Verhandlung und Entscheidung verbunden. Auflerdem
erfolgten die Beiladungen. Die Beigeladene zu %) erhob
ihrerseits, nachdem sie am 7. September 1964 erstmalig
von dem Widerspruchsbescheid vom 2. November 1961 er-
fahren hatte, am 30. Oktober 1964 Klage gegen die Be-
klagte vor dem SG Hannover mit dem Antrag, den VWider-
spruchsbescheid der Beklagten vom 2. November 1961 auf-
zuhcben. Sie berief sich darauf, daBl die Rechtsmittel-
frist von einem Monat fir sie nicht in Betracht komme,
well ihr gegenlber keine Rechtsmittelbelehrung erfolgt

sei.

Das Landessozialgericht (LSG) Niedersachsen hat die Be-
rufungen mit Urteil vom 15. Juni 1965 zuriickgewiesen,
weil schon die Bescheide vom 6. Juli 1961 und die Wider-
spruchsbescheide vom 2. November 1961 nichtig und daher
flir keinen Beteiligten bindend geworden seien, Die Be-
klagte sel flr die getroffenen Entscheidungen absolut
unzustédndig gewesen, well eine solche Entscheidung nach
§ 2 Abs. 4 RKG allein das BVA hidtte treffen diirfen.
Zwelfel an dem zustidndlgen Versicherungstriger hidtten
bestanden, denn es sei damals wie auch heute bedenklich
anzunehmen, dafl die Betriebe der Kldgerinnen nicht nach
Art. 17 EG-RKG traditionell knappschaftlich seien, und
falls sie das nicht gewesen sein sollten, auch keine
Nebenbetriebe im Sinne des § 2 Abs. 2 RKG seien. Weill
schon die Bescheide vom 6. Juli 1961 und vom 2. lovember
1961 nichtig seien, miiBten auch die Bescheide vom 11. Mai
1963 und 30. August 1967 aufgehoben werden, die auf der
unzutreffenden Voraussetzung beruhten, daB die Bescheide
aus dem Jahre 1961 verbindlich seien. Gegen das Urteil
hat das LSG die Revision zugelassen.
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Die Beklagte und die Beigeladene zu 1) hgben gegen das
Urteil Revision eingelegt. Zur Begrindung tragen sie’

U. a. vor: Plr die Entscheidung, ob die KlHdgerinnen
knappschaftlich versicherte Betriebe im Sinne des Art. 17
EG-RKG oder Nebenbetriebe eines knappschaftlich versicher-
ten Betriebs seien, sei die Beklagte zustidndig. "Zweifel"
im Sinne des § 2 Abs. 4 RKG setzten voraus, daB die Be-
troffenen dem BVA gegenliber Zweifel geduBert hdtten. Im
vorliegenden Falle hitten die Kldgerinnen aber etwaige
Zweifel nicht welter verfolgt, denn sonst hatten sie gegen
die Widerspruchsbescheide vom 2. November 1961, in denen
festgestellt worden sei, dall es sich bei den Klidgerinnen
nicht um knappschaftliche Betriebe handele, die zuldssi-
gen nechtsmittel einlegen missen. Die jetzt nachtrdglich
vom LSG gesehcnen Zweifel konnten keine nachtrigliche Zu-
stédndigkelt des BVA begriinden. Das BVA hgbe nicht zu klidren,
ob im Einzelfall Zweifel bestehen, sondern nur Uber die
geltend gemachten und an das BVA herangetragenen Zweifel

zu entscheiden. Im vorliegenden Iaglle sei dem BVA die Lnt-
scheidung der Beklagten vom 2. November 1961 erst in einem an-
deren Zusammenhang zu einer Zeit bekanntgeworden, als diese
Entscheidung flr die Kligerinnen schon unanfechtbar gewesen
sei.

Die Beklagte und die Beigeladene zu 1) beantragen,

das Urteil des LSG Niedersachsen vom 15. Juni 1965
und die Urteile des SG Hennover vom 27. Mai 1964 auf-
zuheben und die Klage abzuweisen.

Die Klidgerinnen beantragen

die Revisionen der Beklagten und der Beigeladenen
zu 1) gegen das Urteil des LSG Niedersachsen vom
15, Juni 1965 zuriickzuweisen, hilfsweise die Sache
zur erncuten Verhandlung und Entscheidung an das
LSG zurlckzuverweisen.
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Die beigeladenen zu 2), 3) und 4) schlieBen sich den
Rechtsansichten der Revisionskléger an, die Beigeladene

zu 5) hat in diesem Verfahren keine Antrige gestellt.

Die Beigeladenen zu 2) und 3) meinen, dal in erster Linie
das Urteil des LSG Niedersachsen aufgehoben und dicec Sache
zur erneuten Verhandlung und bntscheidung zurlickverwiesen
werden miiBte. Dem Antrag der Beklagten und der Beigeladenen
zu 1) schlieBen sie sich nur hilfsweise an.

Die Kldgerinnen und die Beigeladenen zu 6 - 64 halten das
angefochtene Yrteil fir richtig. Pie Kligerinnen zu 1)

und 2) seien Nebenbetricbe des knappschaftlichen Betricbes
der Ilseder Hiitte. Diec KlBgerin zu 3) sei das bis zunm

50. Scptember 1964 gewesen. Fir die Kldgerinanen zu 2)

und 3) sei auBerdem die knappschaftliche Versicherung
aufgrund des Art. 17 EG-RKG fortgesetzt worden. Schliellich
seien aber die angefochtenen Bescheide der Beklagten auch
nichtig, weil diese zum Erlall der Bescheide sachlich unzu-
stdndig gewesen sei. Auch seien die Widerspruchsbescheide
vom 2. November 1961 bindend geworden, so daB die dort ge-
troffene Regelung nicht mehr habe gedndert werden konnen.

II

Die Revisionen sind zuldssig und begrindet. Die ange-
fochtenen Bescheide der Beklagten vom 11. lMai 1963 und
30. August 196% sind nicht rechtswidrig.
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Das LSG geht zu Unrecht davon aus, die friheren Be-
scheide vom 6. Juli 1964 und vom 2. November 1961 °

selen deshalb nichtig, weil die Beklagte fiur deren
Erteilung absolut unzustédndig gewesen sei. Nur schwere
Fehler, welche es gebieten, aus Erwdgungen der staat-
lichen Ordnung oder des individuellen Interesses einem
Verwaltungsekt Jjede rechtliche Wirksamkeit abzusprechen,
fithren zur Nichtigkeit (vgl. Forsthoff, Lehrbuch des
Verwaltungsrechts, I. Bd., 7. Aufl., S. 208). Ein solcher
Fehler liegt aber nicht vor, weil nach § 194 RKG die
Vervaltung der Knappschaft grundsitzlich berechtigt ist,

Uber Versicherungsverhiltnisse zu entscheiden.

Hinsichtlich der Auswirkungen der Bescheide vom 6. Juli
und 2. November 1961 auf die angefochtenen Bescheilde

vom 11. Mai und 30. August 196% ist zu beachten, daB
sich die Bescheide vom 6. Juli 1961 i.d4.F., der Wider-
spruchsbescheide vom 2. November 19671 aus zwel ver-
schiedenen Verwaltungakten zusammensetzen. In den
Bescheiden vom 6. Juli 1961 wurde zunichst entschie-

den, dafl die Betriebe der Kligerinnen nicht mehr als
knappschaftlich versicherte Betriebe anzusehen und
demgemal3 die versicherten Arbeitnehmer an die zustin-
digen Versicherungstréger zu Uberfiihren sind. In den
Widerspruchsbescheiden vom 2. November 1961 wurde diese
Entscheildung grundsidtzlich bestdtigt, jedoch flr einen
bestimmten Kreis der versicherten Arbeitnehmer, die
sogenannten Altversichertepn,eine Ausnahmeregelung getroffen.
Der =rhiéngige Rechtsstreit betrifft lediglich die Frage,
ob die sog. Altversicherten in der knappschaftlichen Ver-
sicherung verbleiben kdnnen, weil nur die Bescheide der
Beklagten vom 11. Mai und 30. August 1963 angefochten
worden sind. : '
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Mit dem Vorbringen der Kldgerinnen, sie hdtten den Wider-
spruchsbescheid vom 2. November 1961 nichl angefochten,

well sie bereit gewesen seien, die mit diesem Bescheid ge-
troffene Regelung als eine Kompromiflosung hinzunehmen,

obwohl schon damals eine Anfechtung hidtte Erfolg haben missen,
soll offenbar zum Ausdruck gebracht werden, man habe nur im
Vertrauen auf den Bestand des Widerspruchsbescheis vom 2.Nov-
ember 1961 mit den in diesem Bescheid enthaltenen Verbesse-
rungen gegeniber dem Bescheid vom 6. Juli 1961 von einer Veil-
terverfolgung der Anfechtung beider Bescheide, die men als
rechtswidrig angesehen habe, abgeschen, und es verstolle gegen
Treu und Glauben, wenn man nachtridglich die Verbesserungen des

UoNy :SIOMUTH

Viderspruchsbescheides vom 2.November 19671 wieder beseitige und

SIEN

den Kligerinnen gleichzeitig entgegenhalte, dall fiur sie die
Feststellung, ihre Betriebe selen nicht mehr als knappschaft-
lich versicherte Betriebe anzusehen, bindend geworden sei. Is

Unjuwessrayrn 1p

kann dahingestellt bleiben, ob ein derartiger Einwand schon aus
grundsétzlichen Erwagungen unbeachtlich sein millte. Im vor=-
liegen Fall war jedenfalls in dem Bescheid vom 6. Juli

1961 und auch in dem Widerspruchsbescheid vom 2. November

{oeu yuequaje(J S[e puis 3

1961 ausdriicklich erklirt worden, daBl die KlHgerinnen nicht
mehr als knappschaftliche Betriebe angesehen werden konnten.
Sie mullten sich daher dariiber klar sein, daB diesce Fest-

DYIN P eLg §§

stellung bindend wurde, wenn sie gegen den Widerspruchs-

393 I

3Z)nyos

bescheid vom 2. November 1961 kein Rechtsmittel einlegten.
Hinzukommt, daB es sehr zweifelhaft war, ob die Kligerinnen

zu den knappschaftlichen Betrieben im Sinne des § 2 Abs. 2

RKG oder zu den knappschaftlich versicherten Betriecben im Sinne
des Art. 17-EG-RKG gerechnet werden konnten. Hinsichtlich

der Anwendung des § 2 Abs. 2 BKG widre zu berilicksichtigen
gewesen, daB Nebenbetriebe im Sinne dieser Vorschrift nur lNHe-
benbetriebe von Betrieben der in § 2 Abs. 1 Satz 1 RKG ge-
nannten Art sein konnen, und hinsichtlich der Anwendung der Auvg-
nahmevorschrift des Art.17 EG-RKG ware zu prifen.gewesen, ob die
Klagerinne auf Grund der vor dem Inkrafttreten des RKG gel-
tenden landesgesetzlichen Vorschriften einem Knappschafts—
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verein zutreffend angehorten, da sie nur dann gemdB Art. 17
EG-RKG als sonstige Betriebsanstalten oder Gewverbsanlagen

nach dem Inkrafttreten des RKG weiter knappschaftlich
versichert sein konnten und bejahendenfalls, ob sie heute

noch mit den Unternehmen identisch sind, die damals einem Knapp-
schaftsverein angehéft haben.

%3.)Die Aufhebung der in den Widerspruchsbescheiden vom 2.Novem-—
ber 1961 getroffenen Sonderregelung, wonach die Altversicherten
in der knappschaftlichen Versicherung verblieben, durch die Be-
kKlegte in den angefochtenen Bescheiden vom 11. Mai und 3%o0. August
1C6% ist von der Sache her richtig. Handelt es sich bei den
Betricben der Kldgerinnen nicht um knappschaftlich versicherte
Betriebe, so gehoren die von der Sonderregelung erfalten
Altversicherten ebensowenig in die knappschaftliche Versicherung
wie die sonstigen dort beschidftigten Arbeitnehmer. Das RKG kennt
grundsiitzlich keine Fortsetzung der knappschaftlichen Versicherung
Uber die Tdtigkeit in einem knappschaftlichen oder knappschaft-
lich versicherten Betrieb hinaus.Die Ausnahmevorschriften des

§ 1 Abs. 1 Nr. 2 RKG fiir Beschiaftigte bei Arbeitgeher-~ und Arbeit-
nehmerorganisationen, Bergbehdrden sowie bergminnischen Prif-,
Forschungs~ und Rettungsstellen passen auf den hier in Betracht
kommenden Personenkreis offensichtlich ebensowenig wie die
Vorschriften liber knappschaftliche Unternehmerarbeiten nach

der Verordnung vom 141. Februar 193%. Auch das Rundschreiben des
Reichsversicherungsamtes vom 27. Juni 1938 in Verbindung mit

der Anweilsung des Kommissars fiir die Reichsknappschaft vom

19. August 1938 vermag keine Ausnahmestellung fiir diesen Personen-
kreis zu begriinden. Zundchst betreffen diese Apordnungen einer-
seits den hier nicht interessierenden VWechsel zwischen Arbeiter-
und Angestelltenverhiltnis und andererseits die Nachprifung

der Knappschaftlichkeit von Betrieben, nicht aber die Beibe-
haltung der knappschaftlichen Versicherung fir einzelne :Arbeit-
nchmer in nicht knappschaftlich versicherten Betrieben. Darliver
hinaus kann ihnen, falls sie nicht liberhaupt nur als zeitbe-
dingte verwaltungsinterne Richtlinien oder Empfehlungen anzuschen
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sind, fir das Verhdltnis der knappschaftlichen zur sllge-
meinen Sozialversicherung Jjedenfalls heute keine normative
Kraft mehr beigemessen werden. Die knappschaftliche Ver-
sicherungspflicht bestimmt sich allein nach den gesetzlichen

Vorschriften.

Die hier angefochtenen Bescheide der Beklagten aus dem Jahre
1963 sind auch nicht etwa deshalb rechtswidrig, weil sie die im
WViderspruchsbescheid vom 2. November 1961 iber die Versicherung
der Altversicherten getroffene Regelung fir die Zukunft
wieder aufheben. Zwsr. handelt es sich hierbei um zumindest
die Altversicherten begilinstigende Regelungen, die zudem

von den Kligerinnen in deren Interesse im Widerspruchsver-
Sahren erstritten worden waren. Die Begunstigung ergibt

sich daraus, daB die Regelungen der knappschaftlichen Ver-
sicherung im ganzen fur die Versicherten glnstiger als

die Regelungen der Rentenversicherung der Arbelter und
Angestellten sind. Entgegen der Auffassung des SG Hannover
sind diese Verwaltungsakte jedoch nicht nach § 77 des Sozial-
gerichtsgesetzes (SGG) flir die Beteiligten bindend geworden.
Abgesehen davon, daB die Anerkennung unmittelbar belastend in
die Rechtssphire anderer Versicherungstriger eingegriffen
hat, die diesen Bescheid noch anfechten konnten und auch
angefochten haben, bestimmt § 77 SGG, daB dann, wenn der
gegen einen Verwaltungsakt gegebene Rechtsbehelf nicht oder
erfolglos eingelegt wird, ‘der Verwaltungsakt flir die Be-
teiligten in der Sache bindend ist, "soweit durch Gesetz =
‘nichts anderes bestimmt ist". Diese Vorschrift muB verstindi-
gerweise dahin ausgelegt werden, daB die Bindungswirkung = -
nur insoweit eintritt, als das Riicknahmerecht iliberhaupt
gesetzlich geregelt ist und diese Regelung flir den zu ent-
scheidenden Fall keine Rilicknahmeprmdchtigung enthilt. Die
Sperrwirkung kann dagegen nicht diejenigen TFhille erfassen,
die der Gesetzgeber bei der getroffenen Regelung nicht in
seinem Blickfeld gehabt hat und von denen man daher annchmen
mull, daB sie von dieser Regelung nicht erfaBt werden
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(vegl. BSG 20, 293, 295, 296; 21, 88, 90, 91). Unter die im VI.
Buch der RVO unter "A. Feststellung der Leistungen" in § 1744
geregelte lMoglichkeit einer Berichtigung von Bescheiden, die nach
§ 197 RKG auch fiir Bescheide der Knappschaften gilt, f&dllt

der Widerspruchsbescheid vom 2. November 19671 nicht, weil durch
ihn keine Leistung gewdhrt worden ist. Es handelt sich um eine An-
erkennung der knappschaftlichen Versicherungsberechtigung im

Sinne des § 137 Satz 2 RKG. Die Riicknahmemdglichkeit fiir derartige

www.prinz.law

Anerkennungen_ist‘im Gesetz nicht geregelt. Die insoweit vorliegendel.

Gescetzesliicke ist zu schlieBen, wobei sich die entsprechende Anwen-

aung der dhnliche rille regelnden Ricknahmevorschriften der RVO
oder die Anwendung der allgemeilnen Grundsdtze des Verwaltungs-~
rechts iber die Ricknahme von Verwaltungsakten anbietet. Da

die RVO keine Ricknahmevorschriften fir dhnliche Falle enthalt,
sind die allgemeinen Grundsidtze des Verwaltungsrechts anzuwenden.
Diese gebieten die Riicknahme des rechtswidrigen Verwaltungsaktes,
erlauben dies aber wegen des den Versicherten zuzubilligenden Verw
trauensschutzes nur fiir die Zeit ab Zustellung des Riicknahmebe-
scheids (vgl. Forsthoff, Lehrbuch des Verwaltungsrechts, I. Band,
7. Aufl., S. 239, 248).

Die Urteile der Vorinstanzen waren daher aufzuheben und die Klage
abzuweilsen. ‘ o
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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