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Bundessozialgericht Im Namen des Volcke s'
Az.: 5 RKn 76/67

Urteil
in dem Rechtsstreit

Verkundet
am 29. Mai 1969 ., . . ¢ o o o 6 6 o o o o o o e e e e T,

Kldger und Revisionsbeklagter,
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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat in der
mindlichen Verhandlung vom 29. Mai 1969 durch

Senatspriasident Dr. Dapprich

~ Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Wit t e,
Bundesrichter Schroder,
Bundessozialrichter van B U r ¢ k und

Bundessoziglrichter W o 1 £ f

fur Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Landes.:
sozialgerichts Nordrhein-Vestfalen vom 10. August 1967
wird mit der MaBgabe zuriickgewiesen, daB unter Auf-
hebung des Bescheids der Beklagten vom 17. Oktober

1963 und des VWiderspruchsbescheids vom 271. August 196/
festgestellt wird, dafBl die Beklagte nicht berechtigt
ist, sich darauf zu bexufen, daB zwischen ihr und dem
Kldger in der Zeit vom 1. August 1957 bis zum 3%1. De-
zenber 1960 kein gliltiges Pflichtversicherungsver-
haltnis bestanden hat.
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Die Beklagte hat dem Klager auch die aulergerichtlichen
Kosten der Revisionsinstanz zu erstatten.

Unter den Beteiligten ist streitig, ob der bei der Be-

klagten als Dienstordnungs(DO)-Angestellbter beschédftigte
Kldger in der Zeit vom 1. August 1957 bis zum 3%71. Dezem-
ber 1960 der knappschaftlichen Rentenversicherung als
Pflichtmitglied angehort hat.

- Der am 27. September 1927 geborene Kléger war vom 1.
, August 1952 an als Angestellter bei der Beklagten tatig.

Am 1. August 1957 wurde er nach MaBgabe der Vorschriften

. der Dienstordnung fiir Angestellte der Knappschaften von .

10. April 1941 (DO 1C41) dienstordnungsmifBig angestellt.

Am 28. Marz 1961 faBte der Vorstand der Beklagten den
Beschlufl, dafl mit Wirkung vom 1. Januar 1961 ein Ver-
langen nach § 14 Abs. 2 Satz 1 DO 19441 auf Fortsetzung
der gesetzlichen Rentenversicherung nicht mehr gestellt
werde. Dieser Beschlufl wurde allen DO-Angestellten mit-

getellt.

Mit Bescheid vom 17. Oktober 1963 beanstandete die Be-
klagte die von ihr fir den Kléger in der Zeit vom 1.
August 1957 bis zum 31. Dezember 1960 gemdR § 187 Abs. -1
des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG) in Verbindung mit

§ 14 Abs. 2 DO 1941 entrichteten Beitrige zur fortge-
setzten Versicherung in der knappschaftlichen Renten-
versicherung, weil diese unwirksam seien. Die nach § 14
Abs. 2 DO 1941 fortgesetzte Versicherung der ab 1. Ja-
nuar 1957 in das DO-Verhdltnis Ubernommenen Angestellten
konne nicht als Pflichtversicherung gewertet werden,

weil sich aus den Formulierungen "scheidet aus" in
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§ 187 RKG und '"fortsetzen" in § 14 DO 1941 ergebe, dal
es sich beil der fortgesetzten Rentenversicherung nur um
eine freiwillige Weiterversicherung handeln konne. Eine
freiwillige Welterversicherung sei aber in der knapp-
schaftlichen Rentenversicherung nach dem Inkrafttreten
des Knappschaftsrentenversicherungs--Neuregelungsgesetzes
(KnVNG) nur noch mdglich, wenn die Voraussetzungen des
§ %3 RKG oder des Art. 2 § % KnVNG gegeben seien. Diese
Voraussetzungen ldgen nicht vor. Der gegen den Bescheid
eingelegte Widerspruch wurde mit Widerspruchsbescheid
von 271. August 1964 zurickgewiesen.

Mit der vor dem Sozialgericht (SG) Aachen erhobenen
Klage forderte der Klager die Feststellung, daBll in der
Zeit vom 1. August 1957 bis zum 31. Dezember 1960 ein
Pflichtversicherungsverhéltnis bel der Aachener Knapp-
schaft bestanden habe. Das SG hat die Klage mit Urteil
vom 6. Mai 1965 abgewiesen. Dieses Urteil hat das Landes-
sozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen auf die vom
Kldger eingelegte Berufung abgedndert und festgestellt,
daBl der Kldger in der Zeit vom 1. August 1957 bis zum
51. Dezember 1960 der knappschaftlichen Versicherung

als Pflichtmitglied angehdrt habe. Zur Begriindung seiner
Entscheidung hat das LSG ausgefiihrt, die Beteiligten
seien in der streitigen Zeit vom 1. August 1957 bis

zum 371. Dezember 1960 davon ausgegangen, daB der Kiz-
ger nach § 187 Abs. 1 Satz 1 RKG in Verbindung mit

§ 14 Abs. 2 DO 1941 zu versichern gewesen sei. Oo § 14
Abs. 2 der DO 1941 auch auf solche Angestellte have
Anwendung finden sollen, die - wie der Kldger - ers¥
nach dem ErlaB der DO 1941 DO--Angestellte geworden Sei-
en, konne dahinstehen, weil sich die Beklagte aus dem
Gesichtspunkt von Treu und Glauben an der Versicherung
des Klagers wahrend der streitigen Zeit festhalten las-
sen musse. Zwischen der Beklagten in ihrer Dovpeleigen-
schaft als Versicherungstridger und Arbeitgeber einerseits
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und ihren Angestellten andererseits habe Klarheit dariiber
bestanden, daB fir Jjeden Angestellten, der in das DO-
Verhdaltnis trat, die Versicherung fortgesetzt wurde. Die
Beklagte kénne sich nicht riickwirkend von ihrer Ubung

- lossagen, die Versicherung fiur die DO-Angestellten fort-

zusetzen. Das Bestehen eines Versicherungsverhdltnisses

konne von der Beklagten auch deshalb nicht verneint wer-
den, weil ein Anerkenntnis im Sinne des § 137 Satz 2 RKG
vorliege. Daf es sich bei dem Versicherungsverhaltnis um
ein Pflichtversicherungsverhaltnis gehandelt habe, ergebe

~sich schon aus dem Wortlaut des § 187 Abs. 1 Satz 2 RKG,

wonach ein Ausscheiden aus der bisherigen Pflichtver-
sicherung nur erfolge, soweit nicht die DO etwas anderes
bestimme. Hier habe aber die DO etwas anderes bestimmb.
Die Beklagte selbst habe in der streitigen Zeit auch ein
Prflichtversicherungsverhiltnis angenommen und bei allen
Renten, die bis zu diesem Zeitpunkt flir DO-Angestellte
festgesetzt worden seien, die entsprechenden Beitrige

‘als Pflichtbeitrdge berlcksichtigt. Gegen das Urteil

wurde die Revision zugelassen.

Zur Begrundung der von der Beklagten eingelegten Revi-
sion tragt diese vor, die Voraussebtzungen fir das Vorlie-
gen eines Pflichtversicherungsverhiltnisses oder eines
Weiterversicherungsverhiltnisses seien nicht gegeben.
Grundsstzlich schieden nach § 187 Abs. 1 Satz 2 RKG, der
dem § 149 Abs. 1 RKG idF vom 23. Juni 1923 entspreche,
Angestellte der Knappschaften aus der knappschaftlichen

“Rentenversicherung aus, sobald ihnen durch die DO An-

spruch auf Ruhegehalt und Hinterbliebeneaversorgung ein-
gerdumt werde. Die in § 187 Abs. 1 Satz 2 RKG vorgesehene
Moglichkeit, daB die DO etwas anderes bestimmen konne,

sel im wesentlichen historisch bedingt durch die Tatsache,

daBl die knappschaftliche Versicherung zuvor die Merkmale
einer betrieblichen Versorgungseinrichtung getragen habe.
Die DO habe urspriinglich lediglich in den Fallen eine
abweichende Regelung im VWege einer damaligen Ubergangs-~
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maBnahme treffen sollen, in denen das Erldschen der An-
spruche aus dem Versicherungsverhdltnis zu einer Gefahr-
dung der Alterssicherung des betreffenden Bediensteten
gefﬁhrt hatte. Eine Regelung, die das Erloschen der
Pflichtversicherung als solcher verhindert habe, sei
aber in der DO 19471 nicht getroffen worden. Wenn § 14
Abs. 2 DO 1941 unter bestimmten Voraussetzungen eine
"Fortsetzung" der Rentenversicherung vorsehe, so kodnne
diese Vorschrift als Uberleitungsregelung weder ihrem
Sinne noch ihrem Wortlaut nach als Rechtsgrundlage fur
das Weiterbestehen eines Rentenversicherungsverhaltnisses
des Klagers herangezogen werden. Sie enthalte ihrer Natur
nach eine Ubergangsregelung zur Erhaltung bereits erwor-
bener Anwartschaften. Selbst wenn der Arbeitsvertrag
zwischen dem Klager und der Beklagbten ein Verbleiben

in der knappschaftlichen Rentenversicherung vorsehen
wirde, wdre eine solche Absprache insoweit gemdB § 185
Abs. 1 Satz 3 RKG nichtig, weil sie von der DO 1941
nicht gedeckt werde. Der Grundsatz von Treu und Glavben
kénne im offentlichen Recht nicht durchgreifen, wenn
eine Verwaltungsstelle ihr bisheriges rechtswidriges
Verhalten beende. Ein Versicherungsverhdltnis konne
nicht durch eine dem Gesetz zuwiderlaufende Verweltungs-
Ubung, sondern nur auf gesetzlicher Grunélage entstehen.
Der Grundsatz der GesetzmdBigkeit der Verwaltung miisse
Vorrang vor dem Grundsatz der Wahrung von Treu uné Glau-
ben haben. Ihr sei die Fehlerhaftigkeit ihres Handelns
bis zur Beanstandung der Beitrdge unbekannt gewesen.

Als sie die Fehlerhaftigkeit erkannt hebe, sei sie ver-
pflichtet gewesen, den gesetzmdBigen Zustand wieder
herbeizufithren. Ein Anerkenntnis im Sinne des § 127
Satz 2 RKG konne nicht angenommen werden, weil sich

ein solches Anerkenntnis unzweideutig auf die I'rage

dexr Versicherungspflicht beziehen miisse. Allein aus

der Tatsache, daB die Beklagte in ikrer Eigenschaft

als Arbeitgeberin auch nach der DO-miBigen Anstellung
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des Klagers fiktive Beitridge entrichtet habe, ergebe sich
kein Anerkenntnis einer Versicherungspflicht durch die
Beklagte in ihrer Eigenschaft als Versicherungstriagerin.
‘Wenn sie als Arbeitgeberin im Rahmen des Dienstverhalt-
nisses irrig von einer Versicherungspflicht ihrer An-
gestellten ausgehe, sel sie in ihrer Eigenschaft als
Versicherungstriagerin nicht daran gebunden. Selbst wenn
man aber die rechtliche Zulassigkeit der Fortsetzung

der Rentenversicherung unterstelle, habe die Fortset-
zung nur in Form einer freiwilligen Welterversicherung
erfolgen konnen. Eine Pflichtversicherung erstrecke si.ch
auf die von ihr erfafllten Personen kraft Gesetzes, unab-
hangig von der Willensentscheidung des Versicherungs-
triagers oder des Angestellten. Der Begriff "fortsetzen"
werde auch im Rentenversicherungsrecht stets im Zusemmen--
hang mit der freiwilligen Weiterversicherung verwandt
(8§ 123% RVO, 33 RKG). Eine freiwillige Weiterversiche-
rung des Klagers sei gesetzlich ausgeschlossen gewesen,
well die Voraussetzungen des § 3% RKG oder des Art. 2

§ 3 KnVNG nicht gegeben gewesen seien. Daher seien die
streitigen Zeiten von der Beklagten mit Recht beasnsten--
det worden. - '

Die Beklagte beantragt5

das angefochtene Urteil aufzuheben und die
Berufung des Klédgers gegen das Urteil des
SG Aachen vom 6. Mail 1965 zurickzuweisen.

Der Klager beantragt,
die Revision zurickzuweisen.

Er weist darauf hin, daB die Beklagte - ebenso wie alle
“anderen Knappschaften - mehr als 40 Jahre hindurch an-
erkannt habe, daBl ihre DO-Angestellten in der knapp-
schaftlichen Rentenversicherung (friher Pensiogsver~
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sicherung) pflichtversichert geblieben seien. Die ge-
schichtliche Entwicklung ergebe sich aus einem beige-
figten Protokollauszug der 14, Sitzung des Vorstandes
der Arbeitsgemeinschaften der Knappschaften am 1. Juli
1952, die in Gegenwart eines Vertreters des Bundes-
ministeriums fir Arbeit stattgefunden habe. In dem
Protokoll wird festgestellt, dal die bisherige Rege-
lung, wonach die knappschaftliche Rentenversicherung
fir die Knappschaftsangestellten, die vor dem Inkraft-
treten der DO, das ist bis zum 31. Marz 1939, dienst-
ordnungsmdfig angestellt worden sind, fortbesteht. Wei-
ter wird in dem Protokoll die Ansicht vertreten, die
DO besage nichts uUber ein Fortbestehen der Rentenver-
sicherung nach der dienstordnungsmiBigen Anstellung
fir die Ubrigen DO-Angestellten. Der Vorstand spreche
sich aber im Interesse einer gleichmaBigen Behandlung
aller DO-Angestellten der Knappschaften dafiir aus, auch
bei den nach dem 31. Marz 1939 in das DO-Verhdltnis |
Ubernommenen und noch kiinftig zu ilbernehmenden Ange-
stellten die knappschaftliche Rentenversicherung tiber
den Zeitpunkt der DO-Anstellung hinaus als fortbesve-
hend anzusehen.

IT

Die zuléssige Revision der Beklagten ist an sich un-
begriindet; sie flhrte lediglich zu einer geringfiigigen
Enderung des Urteils des LSG.

Mangels Vorliegens eines Rechtsschutzbediirfnisses konnte
zwar nicht festgestellt werden, daB wihrend der streiti-
gen Zeit ein Pflichtversicherungsverhdltnis bestanden
hat, doch war festzustellen, dal die Beklagte nicht be-
rechtigt ist, sich darauf zu berufen, daf zwischen ihr
und dem Klager in der Zeit vom 1. August 1957 bis zum
31. Dezember 1960 kein gliltiges Pflichtversicherungs-
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verhdltnis in der knappschaftlichen Rentenversicherung
bestanden hat.

Rechtsgrundlage dieser Feststellung ist § 137 Satz 2
RKG. Die Voraussetzungen dieser Vorschrift liegen vor;
denn die Beklagte hat bereits friher in ihrer Ligen-
schaft als Trager der knappschaftlichen Rentenversiche-
rung die Versicherungspflicht des Klagers anerkannt.

Es ist zwar nicht zu erkennen, daB die Beklagte dem
Kldger gegeniiber Erklarungen iUber das Bestehen eines
Versicherungsverhdltnisses in der streitigen Zeit ab-
gegeben hat, doch hat sie dieses Anerkenntnis sich
selbst als Arbeitgeberin des Klagers gegeniiber abge-
geben. Dieses Anerkenntnis ist zwar nicht ausdricklich
abgegeben worden, doch ergibt es sich aus ihrem Ver-
halten in der Zeit vom 1. August 1957 bis zum 3%71. De-
zember 1960; sie hat in ihrer Eigenschaft als Versi-
cherungstriager sich selbst gegeniiber als Arbeitgeberin
des Klagers erklart, sie werde bei Eintritt eines Ver-
sicherungsfalles allen beil ihr beschaftigten DO-Ange-
Stellten unter Bericksichtigung ihrer Beschiaftigungs-
zeiten als Beitragszeiten Renten wie aus einer Pflicht-
versicherung gewdhren, ohne daB sie als Arbeitpgeberin
fir diese Versicherungszeit die Beitrdge laufend ent-
richten misse. Ein solches Anerkenntnis braucht nicht
gegenliber dem Versicherten abgegeben worden zu sein,

es genligt vielmehr, daB es dem Arbeitgeber des Ver-
sicherten gegeniliber abgegeben worden ist. Inhaltlich
muBl in einem solchen Verhalten ebenso ein Anerkenntnis
erblickt werden wie in dem Heranziehen eines Arbeit-
gebers zur Beitragsentrichtung (vgl. dazu AN 1913,

S. 517,Nr. 1716), weil auch in diesem Fall davon aus-
gegangen werden kann, daB der Versicherungstriger die
Versicherungspflicht gepriift hat. Der Umstand, del hier
Versicherungstriager und Arbeitgeberin eine Person sind,
aundert an dieser Rechtslage nichts. Wenn die Beklogte

nu in dem angefochtenen Bescheid - so ist dieser seinemn

| -9 -
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Inhalt nach bei vernunftiger Auslegung zu verstehen, da
Beitrage Uberhaupt nicht entrichtet sind - dennoch fest-
stellt, in der streitigen Zeit habe kein giultiges Ver-
sicherungsverhaltnis bestanden, so ist diese Feststel-
lung rechtswidrig, weil die Beklagte nach § 137 Satz 2
RKG nicht berechtigt ist, sich darauf zu berufen, daB
wehrend dieser Zeilt kein gultiges Pflichtversicherungs-
verhidltnis bestanden hat. Zwar sieht § 137 Satz 2 RKG
vor, dall der Rentenanspruch nicht mit der Begrindung
abgelehnt werden darf, dal die Feststellung des Beste-
hens eines Versicherungsverhaltnisses zu Unrecht er-
folgt ist,und iUber die GewZhrung einer Rente war noch
nicht zu befinden. Doch muB ein Rechtsschutzbedirfnis,
schon vorher eine entsprechende Feststellung fordern

zu kounen, dann anerkannt werden, wenn, wie hier, der
Versicherungstrager schon vorher die Feststellung
trifft, daB ein Pflichtversicherungsverhaltnis nicnt
bestanden hat.

Fur die vom Kliger begehrte weitergehende Feststellung,
daB er in der streitigen Zeit der knappschaftlichen
Rentenversicherung als Pflichtmitglied angehdrt habe,
besteht kein Rechtsschutzbediirfnis, weil die Beklagte,
wie schon ausgefiihrt, bereits friher ein Pflichtver-
sicherungsverh8ltnis anerkannt hatte. Ob diese Aner-~
kennung damals zu Recht erfolgt ist, kann hierbei
dahingestellt bleiben.

- 10 -

JLaw — Gesetze und Urteile

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the

Kostenlos (mobile App) » Google-play D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fiir iOS

www.prinz.law

1ZInydsad DYIN I B8 §§ YoRU YURqUIJE(] S[B PUIS SUN[UWItIeSS[I9)I) I9P J[I9], YoNY SIPMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 10 -

Die Kostenentscheldung beruht auf § 193 des Sozial-
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