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Aktenzeichen:

5 _BEn _75/63 Im Namen des Volkes
Verkindet - o In Sachen

am 14. Januar 1265
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. Kldger und Revisionsklager,
gegen
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Beklagtc und Revisionsbeklagte,

hat der 5. Scnat des Bundcssozialgerichts in Ka
secl auf dic mundliche Verhondlung vom 14. Jenua
1665, an der mitgewirkt haben

Bundesrichtor " Dr.Dapprich
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. KX T ¢ b s

und Bundesrichter Dr. Wit t e .
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter Michacecldis

uno Bundes5021alr1chter Beer
als chrenamtliche Rlchtcr,

%,

fir Recht erkannt:
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Dic Revision des Kldgers gegen das Urteil des Lon-
dessozialgerichts Nordrhecin-Westfalen vom 16. Juli
1965 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu crstatten.
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Grinde
Dic Beteiligten streiten dariiber, ob bei.der Umwandlung ciner
Knappschaftsrente wegen Berufsunfihigkeit in cine solche wegen Er-
verbsunfshigkeit die hoherc Rente - wenn der Antrag innerhalb der
Dreimonatsfrist gestellt ist - crst vom Beginn des Antragsmonats
an zu geudhren ist oder bereits vom Beginn dGo honats an, in den
dic Erverbsunfihigkeit eingetreten ist. ' ’

Der Klzger, der Knappschaftsrente wegen Berufsunfﬁhigkcit bezog,
wurde bci einer Nachuntersuchung am 25. November 19671 von Knapp-
schartsarzt fur erwerbsunfahig gechalten. Der Vertraucnsarzt boogd—
igtc am 1%, Februar 1662, deB der Xliger scit der knappschafts=
arsvlichen Untersuchung als eruerbsunfihig snzuschen sci. IAZzL—
schen hatte der Klager am 10. Februar 1662 dic Gewdhrung der Lnupn—

l]\lwt oM

B[R

schafvsrente wegen Erwerbsunfihigkcecit bcantragt, dic ihm von dor

[tutressyr

Beklagten ab 1. Februar 1662 bewilligh wurde. Scin Widerspruch,:
mit dem er die Gewahrung der Rente bercits ab 1. November 167 ycr—
langcc, blieb erfolglos. Das Sozialgericht verurteilte dic Bcklég—
te, dic Zrwerbsunidhigkeitsrente bereits ab 1. November 1S61 zu%
gewidhren. Das Landessozialgericht (LSG) hat unter Rovisionszula%—
sung das sozialgerichtliche Urteil abgedndert und die Klage abgé-
wicscen. Zwar sei die Erwerbsunfdhigkeit des Klégers am 25. Novoé—
ber cingetreten und sein Antrag suf Gewdhrung der hoheren Rontcf
ianerhaldb der Dreimonatsfrist (§ 82 Abs. 2 des R01chsknappscnaft<—
gesctzes - REKG -) gestellt worden; dic Vorschrift des § 82 Absogﬂ
REG, wonach in solchen Fdllen dice Rentce bereits ab Beginn des Mb—
nats zu zahlen ist, in dem ihre Voraussetzungen erfiillt sind, kon-
ne hier jedoch keine Anwendung finden. Sie betrdfe namlich nur dic
G g" von Knappschaftsrenten. Der Kldger habe aber bereits
cine Xnappschaftsrente bezogen; der ncue Versicherungsfall der Er-
werbsunlahi gkelt habe nur die Umwandlung der schon vorher "gewihr-
en' Knavoschaftsrente wegen Berufsunfénigkeit in cine Knapp-

"Gowdhruns

d.

schaitsrente wegen Erwerbsunfihigkeit zur Folge gchabt. Dicsc Un-
wandlung sei als "Erhohung der Rente" inm Sinne des § 82 Abs. % PXG

wen, die nur vom Beginn des Antrogsmonats an verlangt wcer-
don konne; das ergebe sich auch aus Satz 2 diescer Bestimnung.

-
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Mit der Revision riigt der Klidger dic Verletzung des § 82
RKG. Einc Rentc sei hiernach grundsédtzlich vom Beginn des
llonats al zu gevidhren, in dem ihre Voraussetzungen erfillt
tarcen. Das sci bei ihm im November 16671 der Fall gewesen.
Das ISG habc zu Unrccht die Bestimmung iber dic Erhohung
cincr Rente in § 82 Abso‘B RKG angewandt. Eine Rentencer-
hohung liege nur dann vor, wenn dic Rente sich ihrer Natur

www.prinz.law

nach nicht &ndere. Die Anspruchsvoraussctzungen fiir diec Ren-

ten viegen Erwverbsunfiéhigkeit und wegen Berufsunfahigkeit
scien aber grundverschieden. Die Erverbsunfsdhigkeit "erho-
he" nicht die Berufsunfahigkcit, sondern 16sc sie ab.

Der Klager beantragt,
unter Aufheiung der Entscheidung des Lendes-—
sozialgerichts die Berufung der Beklagten ge-
gen das Urtvcil des Sozialgerichts Dortmund
vom 10. Dezember 1662 kostenpflichtig zurick-
zuwelsen.

Die Beklagte beantragt,
Giec Revision zurickzuweiscn.

Sic h&lt dic angefochtene Entsdeidung fiir richtig.

Dic durch Zulassung gemdB § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialge-
richtsgesevzes (SGG) statthafte Revision ist zuldssig, in
der Sache jedoch nicht begriindet. Der Beginn von Rentenlei-
stungen ist in § 82 RXG geregelt. Er richtet sich fiir die
knavpschaftsrenten wegen Berufs- oder Erwerosunfdhigkeit
entweder nach dem Zeitpunkt der Erfiillung der Leistungs-
voraussctzungen {wozu in diesem Sinne der Antrag nicht ge-
hort) oder nach dem Zeitpunkt des Antrags, wenn dicser spi-
Ter als drei lMonate nach deren Eintritt gestellt wird. licch

den - das Revisionsgericht bindenden - tatsdchlichen Feststel-

lungen des LSG ist die Erwerbsunfdhigkeit des Xlégers bel

-~

eriillter Wartezeit am 25. November “1C671 cingetreien; den
Antrag auf Gewdhrung der Rente wegen Erverbsunffhigkeit hat
cr am 10. Februar 19562, also vor dem der Zehl nach gleichen
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Tage des drittfolgenden Monats (s. BSG 20, 188) gestellt. Wiren
aher fir den Beginn der Leistungen an den Klager wegen Eruverbsun-
fihigkeit dic Bestimmungen der Absdtze 1 und 2 des § 82 RKG mafge-
bend, so hatten sic bereits ab 1. Novenber 1667 zu beginnen. Nun
kann aber nach Abs. 3 der genannten Bestimmung einc "Erhohung' der
Rente nur vom Beginn des Antragsmonats an verlangt werden. Ent-
scheidend fir die hier streitige Frage ist daher, ob es sich im
Sinne des § 82 RKG um dic "Gewihrung' oder dic "Erhdhung" cincr
Knappschoftsrente hendelt. GemER § 53 Abs. 3 Satz 2 RKG ist, wenn
der Empfénger ciner Knappschaftsrente wegen Berufsunfahigkeit cer-
werbsunishig wird, die bisherige Rente in eince Rentce wegen Ervierbs-

wichigkeit "umzuwvandeln'". Da fir den Fall der'"Umwandlung'" in

MUTH

S2 RKG Xkecine ausdrickliche Bestimmung getroffen ist, konn dicser

PV

Fal

Begriff fir dic wortliche Auslegung dicscr Vorschrift nicht unmiy—

PL

C..DAT NCIaNEC werach. i0C C C C Y 53 x—'”

telbar herangezogen werden. Jedoch zeigen dic besonderen Besbim—:

mugen fur Rentenumwandlungen, dall dicsce Fialle nicht in jeder DC”
ichung wie IDrstgewadhrungen zu bchandeln und daher auch nichi » nok;

[Hllllk\
t

vendig unter den Begriff "Rentengewshrung'" einzuordnen sird. it

e

St

dem Sorachgebrsuch der Rentengesctze ist es daher vercinbar, d;:
Umwandlung einer niedrigercnin cine héhere Rente nicht als cinen

0
o
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¥all der Rentengewdhrung im Sinne des § 82 Abs. 1 und 2 RKG,

dern als eincn Fall der Rentencrndhung im Sinnce des § 82 Lbs. 7 yKG
anzuschen, wenn men im allgemeinen unter cinez Rentenerhonung Muéh
cher eine betragsmaliige Erhonung dersclben Rente verstchen wird. i

)11

Pad hicr aber nur diese Auslegung, dic vom LSG mit der herrs cbo;
den leinung vertreten wird (Jantz-Zueng Anm. III, 3 Abs. 2, Voro?
Koma. Anm. 8a, Brockhoff {GesKomm.) Anm. 4 S. 2 zu § 1290 der
Reichsversicherungsordnung - RVO -; Schimanski, Anm. 7 zu § 82 RKG;
Brackmann, Handb. III S. 712 b, richtig sein kann, crgibt sich cin-
deutig aus dem zweiten Satz des § 82 Abs. 3 RKG. Hiernach gilt dice
Vorschriiv des ersten Satzos, dall einc Rentenerhohung nur vom Be-
ginn des Antragsmonats an verlengt werden kann, ua nicht fir den
rall, dall der Empfanger ciner Bergmannsrentce oder einer Knapp-
schalvsrente das 65. Lebensjoahr vollendet. Der Gesetzgeber ist al-
s0 ganz oifenbar davon ausgegangen, dall dic Umwendlung dicscr Ren-
ten in das Altersruhegeld als Rentenerhdhung im Sinne von § 32

Abs. =~ 8. 1 REKG aufzuiassen istv, da c¢s sonst diescr Ausnanhicrofjo-

e

lwng nicht bedurit hatse. Das mull denn aber crst rccent fur dic
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Unwandlung cincr Knappschaftsrente wegen Berufsunfshigkeit
in eine solclie wegen Erwerbsunfshigkeit gelten, weil es
sich hierbei um artverwandte Renten handelt. Zuglcich hat
der Gesetzgeber aber dadurch, daB er die Ausnehmercgelung.
in § 82 Abs. 3 S. 2 RKG auf bestimmte Fdlle beschrénkte,

in denen es um die Vollendung cines bestimmten Lebensjah-
res gcht, eindeutig zum Ausdruck gcbracht, dal fir den

Fall der Umwandlung der Berufs- in dic Erwernsunfdhigkeits-
rente die allgemeine Regel des § 82 Abs. 3 S. 2 RKG lpber dic
Erhohung von Renten gelten soll. Dic Beklagte hat daher zu
Reeht den Beginn der hoheren Rentenleistung auf den Beginn
des Antragsmonats festgesetzt. DemgemdB war die Revision

. dcs Klagers zurickzuvcisen.

Dic Kostencentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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