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Beklégté‘undiRevisionsbeklagteo

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miind-
- liche Verhandlung vom 26. September 1972 hin durch

Senatsprasident Dr. Dapprich
-Vorsitzender-,

Bundesrichter May,

Bundesrichter - Rauscher,

Bundessozialrichter G e bau e r und

Bundessozialrichter S c h on f e ld
fir Recht erkannt:

Die Sprungrevision der Kldgerin gegen das Urteil des

Sozialgerichts Gelsenkirchen vom 29. April 1970
wird zurliickgewiesen.

Die Beteiligten haben einander auBergerichtliche
Kosten nicht zu erstatten.
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Die Kliagerin verlangi von der Beklagten die Erstattung von
- 210,--~ DM, die sie an Krankenhguspflegekosten fiir den Ver-

............................

Der Versicherte bezieht von der Beklagten seit dem 4. Ok-
tober 1964 das Knappschaftsruhegeld nach § 48 Abs. 1 Nr. 2
des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG). Seit dem 1. Oktober
1667 war er aufBerhalb des Bergbaus beschaftigt; er entrich-
tete bel der klagenden Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK)
Pflichtbeitrdge zur Krankenversicherung. Vom 10. lMai 1968
bis zum 26. Juni 1968 wurde der Versicherte stationdr in
einem Krankenhaus behandelt. Fur die ersten sechs Wochen
der stationfren Behandlung lUbernahm die Kligerin die Kosten.
Uber die Verpflichtung zur Kostentragung fiir die restliche
Zeit vom 21. Juni 1968 bis zum 26. Juni 1968 entstand zwi-
schen der Klagerin und der Beklagten Streit. Auf Vorschlag
der Beklagten ilbernahm die Klagerin zunsdchst auch diese
Kosten bis zur Klarung der Streitfrage im Rechtszuge. Nach-
dem die Beklagte es endgliltig abgelehnt hatte, der Klidgerin
die auf die Zeit vom 21. Juni 1968 bis zum 26. Juni 1968
entfallenden Krankenhauspflegekosten in Hohe von 210,-- DI
zu erstatten, hat die Kligerin diesen Anspruch mit der Klage
geltend gemacht.

Das Sozialgericht (8SG) hat die Klage mit Urteil vom 29. April
1970 abgewiesen. In diesem Urteil hat es die Berufung zu-~
gelassen., Das SG hat die Ansicht vertreten, nicht die Be-
klagte, sondern die Klagerin sel dem Versicherten gegenuber
veroflichtet gewesen, die Krankenhauspflegekosten auch nach
Ablauf der 6. Woche zu tragen. Die in § 183% Abs. 4 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) enthaltene zeitliche Be-
grenzung sel ausdricklich auf das Krankengeld beschrénkt.

Sie konne nicht auf die Krankenhauspflege ausgedehnt werden.
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Die Kldgerin hat dieses Urteil unter Beifiligung einer schrift-
lichen Einverstandniserklarung der Beklagten mit der Sprung-
revision angefochten. Sie ist der Ansicht, sie sei nur fiur

die ersten sechs Wochen verpflichtet gewesen, dem Versicherten

Krankenhauspflege zu gewdhren. Nach Abschnitt I Nr. 2 b des

Erlasses des Reichsarbeitsministers (RAM) vom 2. November 1943

- Verbesserungserla - (AN 1943, 485) koénne Krankenhaus-
pflege nur unter den gleichen Voraussetzungen urd im gleichen
Unfang wie Krankengeld gewdhrt werden. Da nach § 183 Abs. 4
RVO nur fir die ersten sechs Wochen ein Anspruch auf Kranken-
geld bestanden habe, kdnne der Anspruch auf Krankenhaus-
pflege zeitlich nicht weiter reichen. Nach Ablauf von sechs
Wochen sei die Mitgliedschaft des Versicherten bel der Klage~
rin gemdB § 311 Satz 1 RVO i.V.m. Abschnitt I Nr. 6 a des
Verbesserungserlasses beendet gewesen, so dafl die Mitglied-
schaft in der knappschaftlichen Krankenversicherung der
Rentner nach § 19 RKG wieder aufgelebt sei. Nach § 2142

Abs. 2 RVO sei daher die Beklagte verpflichtet, die Leistun-
gen fur die restliche Zeit zu libernehmen.

Die Kléagerin beantragt,

1. das Urteil des Sozialgerichts Gelsenkirchen
vom 29. April 1970 zu &dndern,

2. die Beklagte zu verurteilen, an die Klagerin
210,-- DM zu zahlen.
Die Beklagte beantragt,
die Sprungrevision der Kldgerin zuriickzuwelsen.
Sie halt das angefochtene Urteil im Ergebnis und in der
Begrindung fir richtig.
1T

Die zuldssige Sprungrevision der Klagerin hat keinen Erfolg,

denn das SG hat die Klage mit Recht abgewiesen. Die Kldgerin,

hat gegen die Beklagte keinen Anspruch auf die geltend
gemachte Erstattung von 210,-- DM.
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Ein Anspruch der Klagerin auf Erstattung ihrer Aufwendungen
konnte nur dann anerkannt werden, wenn die Kldgerin eine der
Beklagten obliegende gesetzliche Leistung erbracht hitte

(BSG 6, 197). Das ist jedoch nicht der Fall, denn nicht die
Beklagte, sondern die Kladgerin hatte fiir die streitige Zeit
vor 21. dJuni 1968 bis zum 28. Juni 1968 die Krankenhauspfle&e
zZu elbrlngen°

Der Versgsicherte ist in der streitigen Zeit nicht Mitglied der
knappschaftlichen Krankenversicherung gewesen, so dafl die
Beklagte schon deshalb nicht verpflichtet sein kann, flir ihn
Leistungen der Krankenversicherung zu erbringen. Wenn der
Versicherte auch das Knappschaffsruhegeld bezog, so gehdrte

er nach § 19 Abs. 2 RKG doch nicht der knappschaftlichen Kran-
kenversicherung der Rentner an,. weil er nach anderen gesetz-
lichen Vorschriften pflichtversichert war. Da der Versicherte
aufgrund des Beschdftigungsverhdltnisses nach § 165 Abs. 1

Nr. 1 RVO beil der klagenden AOK gegen Krankheit pflichtver-
sichert war, hatte diese auch die ihm zustehenden Leistungen
der Krankenversicherung zu erbringen. Nach § 212 Abs. 1 RVO,
der nach § 20 RKG fiir die knappschaftliche Krankenversicherung
entsprechend gilt, hatte die Beklagte nur dann die weitere
Leistung zu libernehmen, wenn der Versicherte wdhrend der

Kassenleistungenh seine Mitgliedéchaft beli der Klagerin verloren

hdatte und Mitglied der Beklagten geworden wdre. Das ist
Jedoch nicht der Fall. Die Mitgliedschaft des Versicherten
bei der Kldgerin ist nicht mit Ablauf der sechsten Woche
beendet worden, so daB die Mitgliedschaft bei der knappschaft-
lichen Krankenversicherung der Rentner nach § 19 Abs. 2 KKG
nicht begriindet worden isbt. Nach § 311 Satz 41 RVO i.V.m. dem
weiter geltenden Abschnitt I Nr. 6 a des Verbesserungserlasses
bleibt ein arbeitsunfdhiger Versicherter Mitglied seiner |
Krankenkasse, solange ihm diese Krankengeld zu gewdhren hat
oder Krankengeld oder Krankenhauspflege gewdhrt. Der Ver-
sicherte hatte zwar gemalB § ’|85‘Abs° 4 RVO nach Ablauf der
sechsten Woche gegen die Kldgerin keinen Anspruch auf Kranken-
geld mehr. Die Kldgerin hat ihm auch nicht ohne rechtliche
Verpflichtung Krankengeld oder Krankenhauspflege gewdhrt.
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Der Umstand, daB sie - bis zur Kldrung der Streitfrage im
Rechtszuge -~ die Krankenhauspflegekosten vorlaufig iUbernommen
hat, kann nicht als tatsdchliche Gewahrung von Krankenhaus-
pflege gewertet werden, denn die Klagerin wollte diese Leistung
nur zur Vermeidung von Nachteilen filir den Versicherten nicht
als eigene, sondern nur als Vorleistung fir die Beklagte er-
bringen. Gleichwobhl ist die Mitgliedschaft des Versicherten
bei der Kligerin erhalten geblieben, weil die Klagerin Uber
den Ablauf der sechsten Woche hinaus fiir den Versicherten
Krankenhauspflege zu erbringen hatte. Der Abschnitt I Nr. 6 a
des Verbesserungserlasses hat den § 311 Satz 1 RVO dabin er-

www.prinz.law

ldutert und eingeschrankt, daB nicht jede zu erbringende Kassen-

leistung die Mitgliedschaft erhdlt, sondern nur das Krankengeld
und die Krankenhauspflege. Diese Beschrankung war notig, weil
der VerbessérungserlaB in seinem Abschnitt I Nr. 1 die Kranken-
pflege - im Gegensatz zu dem bis dahin geltenden Recht - ohne
zeitliche Begrenzung gewdhrte., Mitgliedschaftserhaltend soll-
ten daher nur noch die Leistungen wirken, die auch weiterhin
zeitlich begrenzt blieben. Das sind das Krankengeld und die
Krankenhauspflege. Da die Krankenhauspflege nach Abschnitt I
Nr. 2 b des Verbesserungserlasses als Kannleistung im Ermessen
des Versicherungstriégers stand, hat der Erlall die mitglied-
schaftserhaltende Wirkung der Krankenhauspflege - anders als
beim Krankengeld - nicht auf das Bestehen eines Ansprucns
abstellen konnen. Der Erlall hat aber die mitgliedschafts-—
erhaltende Wirkung der Krankenhauspflege nicht fiir den Fall
ausschlieBen wollen, dalBl der Versicherungstriger die Gewdnrung
der Krankenhauspflege zu Unrecht, d.h. ermessensfehlerhaft
abgelehnt hat und - wie im vorliegénden Fall - das Ermessen
wegen der medizinischen Notwendigkeit der Krankenhauspflege
nur positiv ausiiben kann (vgl. BSG 9, 232, 239 f; SozR Nr. %5
zu § 150 SGG). Der Abschnitt I Nr. 6 a des Verbesserungs-
erlasses hat den § 311 Satz 1 RVO nur dahin eingeschrankt,

daB die Krankenpflege als mitgliedschaftserhaltende Kassen-
leistung ausschied. Xrankengeld und Krankenhauspflege blieben
weiterhin mitgliedschaftserhaltende Kassenleistungen, und

zwar nicht nur dann, wenn sie tatsdchlich gewdhrt werden,
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sondern auch dann, wenn sie zu gewadhren sind. Der Versicher-
te ist also Mitglied der Klagerin geblieben, wenn diese ihm
Krankenhauspflege auch iiber den Ablauf der sechsten Woche
hinaus zu gewdhren hatte. Das traf aber im vorliegenden
Fall zu. |

Nach § 184 Abs. 1 Satz 1 RVO in der bis zum 1. Januar 1971
geltenden Fassung (aF) i.V.m. Abschnitt I Nr. 2 b des Ver-
besserungserlasses konnte Krankenhauspflege anstelle der

" Krankenpflege und des Krankengéldes unter den gleichen Vor-
aussetzungen und im gleichen Uﬁfang wie Krankengeld gewahrt
werden. Das bedeutet nicht, daB Krankenhauspflege nur dann
gewdhrt werden konnte, wenn im konkreten Fall auch ein An-
spruch auf Krankengeld bestandn% Die genannten Vorsdriften
‘wollten vielmehr zwelerlel errehchen: einmal sollte die
Krankenhauspflege den Anspruch éuf Krankenpflege und Kran-
kengeld - sowelt sie bestanden } ablosen und ersetzen; zum
anderen sollte durch die Verweiéung auf den Umfang des Kran-
kengeldes eine zeitliche Begrenzung der Krankenhauspflege
eingefiihrt werden. Diese zeitliche Grenze der Krankenhaus-
pflege ist aber nicht identisch mit der Dauer des Anspruchs
auf Krankengeld, der im konkreten Fall bestehen wirde, wenn
Krankenhauspflege nicht gewdhrt wiirde. Durch die Verwcisung
in Abschnitt I Nr. 2 b auf den Umfang des Krankengeldes

wie er in Buchst. a) dieser Vorschrift geregelt ist, hat

der ErlaB nur klarstellen wollen, daB der in a) beschriebene
Unfang des Krankengeldes auch fiir die Dauer der Krankenhaus-
pflege maRgebend sein soll. Da nach diesem Erlall in der
Regel ein Anspruch auf Krankengéld fiir 26 Wochen bestand,
konnte Krankenhauspflege cbenfalls fiir diesen Zeitraum ge-
wahrt werden. Das Gesetz zur Anderung und Ergdnzung des
Gesetzes zur Verbesserung der wirtschaftlichen Sicherung
der Arbeiter im Krankheitsfalle vom 12. Juli 1961 (BGBL I
91%) hat durch die Neufassung des § 183 RVO die Dauer des
regelmafBRigen Krankengeldes und damit der Krankenhauspflege
auf 78 Wochen erweitert. Der § 183 Abs. 4 RVO i.d.F. des
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genannten Gesetzes, der in bestimmten Fdllen die regel-

- m&dBRige Dauer des Krankengeldes einschrankt, hat dagegen
auf die Dauer der Krankenhauspflege keinen EinfluB. Die
Vorschrift will lediglich unerwlinschten Doppelbezug von
Barleistungen aus der Krankenversicherung und der Renten-
versicherung auf ein ertridgliches MindestmaB beschrénken.
Von dieser Zielsetzung bleibt die Dauer der Sachleistungen
der Xrankenversicherung und insbesondere die Krankenhaus-
pflege unberiihrt. Der Gesetzgeber hat mit dieser Vor-
schrift die Dauer der Krankenhauspflege nicht beschrénken
wollen. Der 3. Senat des Bundessozialgerichts (BSG) hat
zvar in seinem Urteil vom 2. Oktober 1970 (vgl. SozR Nr. 54
zu § 183 RVO) die Ansicht vertreten, in den Fallen des

§ 18% Abs. 7 RVO fiihre das Entfallen des Anspruchs auf
Krankengeld zur Beendigung der Kassenmitgliedschaft.

Er hat die Frage offen gelassen, ob nach § 18% Abs. 1

Satz 2 RVO auch iiber das Ausscheiden hinaus flir 26 VWochen
Krankenhauspflege zu gewdhren ist. Der Senat konnte fur
die Fdlle des § 183 Abs. 4 RVO zu einem anderen Ergebnis
kommen, ohne von der zitierten Entscheidung des 3. Senats
abzuveichen. In § 18% Abs. 7 RVO handelt es sich - anders
als in § 183 Abs. 4 RVO - um eine ErzwingungsmaBnzhme,

die den Versicherten veranlassen soll, den Rentenantrag

zu stellen. . Dieser von § 183 Abs. 4 RVO verschiedene
gesetzgeberische Zweck mag es rechtfertigen, mit dem Ent-
fallen des Anspruchs auf Krankengeld auch die Mitgliedschaft
zu beenden und die Leistungsanspriiche auf die sich aus

§ 183 Abs. 1 Satz 2 RVO ergebenden Kassenleistungen zu be-
schranken. Grunds&tzlich ist daran festzuhalten, dafl die
Kassenmitgliedschaft erst dann beendet wird, wenn dem Ver-
sicherten weder Krankengeld noch Krankenhauspflege zu ge-
wdhren ist. Die Dauer der Krankenhauspflege ist nicht nit
.der in § 183 Abs. 4 RVO beschrinkten Dauer des Kranken-
geldes identisch, sondern richtet sich grundsdtzlich nach
der regelmdBigen Dauer des Anspruchs auf Krankengeld.
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Es kann bei dieser Entscheidung dahingestellt bleiben, ob

§ 183 Abs. 4 RVO auf die Empféanger des Knappschaftsruhegeldes
nach § 48 Abs. 1 Nr. 2 RKG iliberhaupt anzuwenden ist, weil das
Ergebnis dieser Entscheidung nicht davon beriihrt wird. ob das
der Fall ist oder nicht.

War die Klagerin danach auch iber den Ablauf der sechsten
Woche hinaus fur die Gewdhrung der Krankenhauspflege zu-
stédndig, so hat sle gegen die Beklagte keinen Erstattungs-
anspruch. Die Sprungrevision der Klagerin ist also
unbegriindet und daher vom Senat zurilickgewiesen worden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-

gesetzes.
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