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Bundessozialgericht

2.:_5 RKn 50/73 Im Namen des Volkes
Verkiindet am e
29, Januar 1975 Urteil
fotelincpekior , '
2ls Urkundsbeamter in dem Rechtsstreit

der Geschiftsstelle

Klédgerin und Revisionskldgerin,

ProzeBbevollmdchtigter:

gegen

Beklagté und Revisionsbeklagte.

Der 5. Semat des Bundessozialgerichts hat auf die
‘miindliche Verhandlung vom 29. Januar 1975 durch
den Vor81t2enden Richter Dr. D a ppIric n,

die Rlchter 8 c hrdder und Rauscher
und die ehrendmtlichen Richter J a k u bowski
und Dr. Bongardt

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts flir das Lend Nordrhein-Westfalen vom
10. Mai 1973 wird zurilickgewiesen.

Die Beteiligten haben einénder-auBergerichtliche'
Xosten nicht zu erstatten.
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Dic Beteiligten streiten dariiber, ob die freiwillige Mit-

glicdschaft der Klagerin in der knappschaftlichen Kranken-

vercicherung nabh § 314 der»Reichsveréicherungsordnung {(RVO)

erloschen ist.

'Dle Klagerln hat sich nach Ausschelden aus der Pflichtver-
s1oherung in der. knappschaftllchen Lrankenverqlcherung
freivillig uelterver ichert. Die Beklagte errechnete filr
dle Zeit bis 50._Jun1 19?1 einen Beltragsruckstand von

#35,72 DM und wies die Klagerln am 9. Juli 7o o Doning

kaaB dle Nitglledschaft zum 20. Juli 1971 eritschen werde,
wenn der Beltragsruckstand nlcht bis zu diesem Zeitpunkt .
begllchen uurde. Nachdem keine Zahlung der Kligerin ein-
acgangen var, stellte die Beklagte mit Bescheld vom 20.
Jull 19/1 das Lrloschen der. Mltglledschaft zu diesem Zeit-
bunkt fest. In W1derspruchsverfahren wies die Kl&gerin
mit Schr;ftsatz vom dO.,August 1971 auf das Bestehen
eines;nipht;befriedigten’und rechﬁshﬁngigen EarleiStungs*
anspructs gegen die Beklagte und darauf hin, daB die Be-
klagte damit bereits im Besitz der rickstandigen Beitrage
sei. Der Widerspruch der Klagerln blieb ohne Erfolg.

Nach Erteilung des Widerspruchsbéscheides und vor Erhebung
der Klage erkanntedie Beklagte den in einem anderen Ver-
fahren rechtshanglgen Barlelstungsanspruch fir die Zeit
vom,/, November 1966,bls zum 4. Mai 1967 an. Der ent-
sprechende Betrag.wurdé'an die Klagerin ausgezahlt.

Die Kldgerin machte mit der Klage geltend, sie habe be-
reits im Widerspruchsvérfahren mit ihrer Forderung auf

~ P

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw —fiir i0OS

www.prinz.law

1ZMYdsad HYIN L8 §§ YorU JURQUE( S[E PUIS SUN[WWIESS[I}I) 9P J[I9 ], YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

=l

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

- 3 -

Barleistungen.gegen die Beitragsschuld aufgerechnet. Das -
Sozialgericht (SG) hat mit Urteil vom 26. Juli 1972 den
Bescheid der Beklagten vom 20. Juii 1971 und den ihn be-
statigenden Widerspruchsbescheid vom 31. Januar 1972 auf-
gehobeh und‘festgestellt, daBl die Kldgerin freiwillig .

" weiterversichertes Mitglied der Krankenkasse der Beklag-

ten geblieben sei. Das Landessozialgericht (LSG) hat mit
Urteilkvom 10. Mai 1973 das Urteil des SG abgeZndert und
die Klage abgewiesen. Zur Begriindung hat es im wesent-
lichen ausgefiihrt, die Mitgliedschaft der Klagerin in der
knappschaftlichen Krankenversicherung sei wegen nicht
rechtzeitiger Zahlung der Beitragsriickstande erloschen.
Daran dndere die erklirte Aufrechnung nichts. Zwar wirke
nach § %89 des Birgerlichen Gesetzbuchs (BGB) die Auf-
rechnung auf den .Zeitpunkt der Aufrechnungslage zuriick.
In Zeitpunkt der Aufrechnungserkliarung sei die Mitglied-
schaft der Kldgerin aber bereits nach § 314 RVO erloschen
gewesen, so daB die Aufrechnung darauf keinen Einfluf
mehr gehabt haben konne. Dariliber hinaus kdnne nicht an-
genommen werden, dafl die Klagerin die Aufreéhnungser*
klsrung ernstlich mit dem Willen hat abgeben wollen, die
Beklagte solle sich hinsichtlich der von ihr ab Mai 1971
geschuldeten Beitrage aus einem Teilbetrag der ihr zu-
stehenden Forderung auf Kranken- und Hausgeld befriedi-
gen konnen. Die Kl#gerin habe die Barleistungen im Lidrz/
April 1972 entgegengenommen, ohne einen Teilbetrag davon
der Beklagten zur Befriedigung der aufgelaufenen Beitrags-

rickstéande anzubieten. Darliber hinsus ergebe sich aber auch

aus den Schriftsidtzen der Kldgerin vom 18. Februar 1972
und 11. Mdarz 1972 in den Akten des Rechtsstreits

L 2 Kn 103/69, daB die Kligerin die dort erstrittenen Be-
trige unbedingt und eilbediirftig zur Riickzahlung eines
Darlehns verwenden wollte und muBlte. Daraus gehe mit hin-
reichender Deutlichkeit hervor, daf die Kligerin im
August 1971 nicht die Absicht gehabt habe, ihre Beitrags-
schuld bei der Beklagten durch Aufrechnung zu tilgen..
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Einé"Aufréchnungserklérung, die mit diesem inneren Vorbe-
halt abgegeben'werde, konne aber nicht ernsthaft gemeint
sein und infolgedessen keine Wirkungen haben.

Die Kldgerin, der mit dem am 5. Oktober 1973 zugestelliten
Beschlufl des erkennenden Senats vom 1., Oktober 1973 das
Arﬁenreqht bewilligt worden ist, hat das Berufungsurteil
nit der -~ vom LSG zugelassenen - Revision am 29. Oktober
1973 angefochten. Sie bittet hinsichtlich der Fristver-
sdumung um Wiedereinsetzung in den vorigen Stand. Die
Kldgerin ist der Ansicht, ihre freiwillige Mitglied-
schaft in der knappschaftlichen Krankenversicherung sei
nicht erloschen. Sie habe in ihrem Schreiben vom

20. August 1971 mit ihrer Forderung auf Barleistungen
-wirksan gegen die Beitragsforderungider Beklagten auf-
gercchnet. Die Feststellung des LSG, sie habe nicht

den ernstlichen Aufrechnungswillen gehabt, sel unzu-
treffend. Sic habe vielmehr peréénlioh bei den zustén-
digen Sachbearbeitern der Beklagten vorgesprochen und

un eine'Q*undung gebeten. Dabei sei es auch zu einer
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Luclspracno Uber eilne telluelse Befriedigung der For-
derung der Beklagten gekonmen. Die Beklagte habe lber
den im Schriftsatz vom 20. August 1971 enthaltenen
Stundungsantrag nicht entschieden. Darin liege ein we-
csentlicher Mangel des Verfehrens. Sie - die Xlagerin -
habe céavon ausgehen dlirfen, daB die Beklagte ihrem
Antrag auf Stundung der Beitrége nachkomme und daher
ein Zrloschen der Mitgliedschaft nicht eintrete.

Dice Xligerin beantragt,

2
2
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—
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unter Aufhebung des angefochtenen
Urteils géméB den in der letzten
mindlichen Verhandlung vor dem Lan-
deSsozialgericht_ggstellten Antragen
zugunsven der Revisionsklidgerin zu
entscheideh,

hilfsweise,
die Sacne zur erneuten mﬁndlichen Ver-

nandlung an die Vorinstang zurlickzuverweisen.
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Der in der Berufungsinstanz gestellte Antrag lautete:
Die Berufung zurlickzuweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.
Die Beklagte hdlt das angefochtene Urteil im Ergebnis und
in der Begriindung fir richtig und ist der Ansicht, die
Revision der Klagerin sei unbegriindet.

II

Der erkennende Senat hat der Klagerin hinsichtlich der
versdunten Fristen fir die Einlegung und Begrindung der
Revision gemdB § 67 des Sozialgerichtsgesetzes (SCG)
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gewdhrt.

Die zuldssige Revision der Kligerin hat jedoch keinen
Erfolg. Das LSG hat die Klage mit Recht abgewiesen. Die
freiwillige Mitgliedschaft der Kldgerin in der knapp-
schaftlichen Krankenvérsicherung ist nach den §8§ 15,

20 des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG) iVm § 214 RVO an
20. Juli 1971 erloschen. |

Nach den genannten Vorschriften erlischt die Mitglied-
schaft Versicherungsberechtigter, wenn sie zweimal
nacheinander am Zahltage die Beitrige nicht entrichtet
haben und seit dem eréten dieser Tage mindestens vier
Wochen vergangen sind. Diese Voraussetzungen lagen am
20. Juli 1971 vor. Zahltag oder Fdlligkeitstag ist nach
§ 148 Abs. 1 der Satzung der Bundesknappschaft der 20.
des lMonats, der dem Monat folgt, fiir den der Beitrag
bestimmt ist. Da die Klagerin weder am 20. Juni 497% noch
am 20. Juli 1971 den jeweils falligen Beitrig gezanlt
hat, war die Mitgliedschaft spitestens am 20. Juli 1977
erloschen, es sei denn, @B die von der Klégerin er-
kldrte Aufrechnung das Erldschen der Mitgliedschaft ver-
hindert hat.
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Is mag dahingestellt bleiben, ob der vom LSG festge-
stellte innere Vorbehalt der Klagerin bei der Aufrech-
‘nungserklérung~und éas Fehlen des ernstlichen Aufrech-
nungswillens die thirksamkeit der Aufrechnung zur

Folge haben (Vgl, hierzu §§ 116, 118 BGB). Ebenso kann

unentschieden bleiben, ob eine Aufrechnung des Ver-
sicherten mit seinem Anspruch auf Barleistungen gegen
eine Beltragsforderung des Versicherungstrégers iiber-
haupt zulassig ist. Selbst wenn man zugunsten der
Klégerin von der Zuldssigkeit und der Wirksamkelt
ihrer Aufrechnungserklirung ausgeht, so hat die Auf-
rechnung doch weder das Erloschen der Mitgliedschaft
verhindert noch das eingetretene Erldschen wieder be-
seitigt. Bis zum 20. Juli 19741 hatte die Klégerin die
Beitrége weder gezahlt noch hatte sie bis dahin die
Aufréchnung erklért,‘so dal an diesem Tage nach

§ 314 RVO die freiwillige Mitgliedschaft in der
ktnappschaftlichen Krankenversicherung erlosch. Damit
ar die freiwillige Mitgliedschaft der Klagerin end-
glultig beendet. Daran hat die spater erklarte Auf-
rechhwung nichts geédndert. Zwar wirkt nach § 389 BGB
die Aufrechnung auf den Zeitpunkt der Aufrechnungs-
lage zurick, d.h. auf den Zeitpunkt,zu dem sich For-
lderung und Gegenforderung erstmalig aufrechenbar
segenuberstanden. Das wdre im vorliegenden Fall - da
der Barleistungsanspruch der KlZgerin bereits friiher
f4llig geworden war - der Zeitpunkt der Falligkeit
~der Beitragsforderung. Die Aufrechnung der Klagerin

~ 1lhre Zuldssigkeit und Wirksamkeit unterstellt -
bewirkte also, dafl die Beitragsforderung der Beklag-
ten bereits im Zeitpunkt ihrer Filligkeit erloscien
var. Gleichwohl hat diese Riickwirkung der Aufreca-
nung nicht zur Folge, dall das bereits eingetretene
Erloschen der Mitgliedschaft in der knappschaftlichen
Krankenversicherung als nicht eingetreten gilt; Da anm
20. Juli 1971 der Beitrég weder gezahlt noch die Auf-

JLaw — Gesetze und Urteile p— -7
| s~ (moble Aop) P> Goole v i [ App Siore
A VA

Uber 100.000 Urteile

Available on the

JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

www.prinz.law

1Znysad DYIN I e/g §§ YoreU YUeqUIle(] S[e puls SUN[UILIesS[I9}1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-7 -

rechnung erklart war, endete die Mitgliedschéft der
Kligerin zu diesem Zeitpunkt kraft Gesetzes. Die Riick-
wirkung der Aufrechnung macht die Tatsache der susge-
bliebenen Erfiillung zum Falligkeitszeitpunkt nicht
ungeschehen. Deshalb kénnen die.an die rechbtzeitige
Zahlung gekniipften Folgen nur durch die Erklirung der
Aufrechnung vor Ablauf der Zahlungsfrist vermicden
‘werden (vgl. Soergel—Siebert,vKommentar zum BGB, 1959,
Randziffer 2 zu § 289; Kommentar der Rechtsgerichts-
rate und Bundesrichter zum BGB, 11. Aufl. 1960, Annm. 7
zu § 389 mit Hinweis auf RG LZ 1908, 867 Nr. 7). Hat
ein freiwillig Versicherter wegen nicht rechtzeitiger
Zahlung der Beitrage kraft Gesetzes nicht mehr den
Status eines Mitgliedes, so kann sich an seinen

Status durch eine: spdatere Aufrechnung ebenso wenig

etwas andern wie durch eine spatere Zahlung der Zei-
trage. Das Bestehen einer Mitgliedschaft und der
daraus folgenden Rechte und Pflichten mufl jederzeit
klar erkennbar sein. Die Xrankenkasse muBl im Interesse
einer geordneten Finanzplanung Klarheit dariiber haben,
mit welchen Beitrdgen und Leistungsverpflichtungen
~sie rechnen muB. Der Mitgliedschaftstatus kann darner
nicht nachtrdglich und riickwirkend durch eine Aufrech-
nung verandert werden.
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Péters (Handbuch der Krankenversicherung, Teil II,
Anm. 2 zu § 314 RVO) vertritt zwar die Ansicht, eine
Zahlungssdumnnis im Sinne des § 514vRVO liege nicht
vor, wenn sich die Kasse wegen der Beitrdge durch fuf-
rechnung habe befriedigen kénnen. Der. Kommentar stcllt
es also nicht darauf ab, ob und wann die Beitragslior-
derung durch Aufrechnung erloschen ist, sondern 1ZL¢
es geniigen, wenn der Versicherungstriger die lZoglich-
keit zur Aufrechnung hat. Er stellt den Versicherungs-
triager also so, als habe er aufgerechnet. Es mag
dahingestellt bleiben, ob man diese Ansicht mit Rilck-
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sicht auf die aus den Versicherungsverhdltnis folgende
Fiirsorgepflicht des Versicherungstragers fir den Fall
folgen kann, dall einander unbestritten bestehende For-
derungen gegeniiberstehen. Solange aber die Forderung
des Versicherten gegen die Versicherungstrager noch
zveifelhalft ist und vom Versicherungstriager bestritten
wird, kann man nicht davon ausgehen, daBl der Versiche-
rungstriager aus den Versidherungsverhéltnis zur Auf-
fechnung verpflichtet ist.

Die Xlagerin hat zwar in ihrem Schreiben vom 20. August
4971 un Stundung des gesamten Beitragsrickstandes gebe-
ten, jedoch war zu diesem Zeitpunkt die Mitgliedschaft
bereits erloschen. Im iibrigen hat die Beklagte aber
auch in ihrem Widerspruchsbescheid vom 31. Januar 1972
die Stundung abgelehnt.

Der Senat hat die danach unbegriindete Revision der Kla-
gerin zurickgewiesen. Die Kostenentscheidung beruht auf
§ 19% £GG.
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