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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mind-
liche Verhandlung em 13. April 1967 durch

Bundes rlaner Dr. Dappzr ich
- Vorsitzender -,

Bundesrichter Mellwitaz,
Bundesrichter Dr. Wit te,
Bundessozialrichter S ¢ h 1 e g e 1 und
Bundessozialrichter v a n BiUurck

fiir Recht erkannt:
Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Bayerischen
Landessozialgerichts vom 25, Mirz 1965 wird zurickge-

wiesen,

AuBergerichtliche Kosten sind unter den Beteiligten

nicht zu erstatten,
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Der im Jahre 18399 geborene Kldger hat seit 1915 im Bergbau,
N.a8, 1in den Jahren 1919 bis 1927 als Lehrhauer und Abbau-
haver, danach als Haspelwdrter gearbeitet, Seinen im Septem-
ber 1957 gestellten Antrag, ihm anstelle des seit 1949 ge-
widhrten Knappschaftssoldes die Bergmannsrente nach § 45 Abs. 1
Nr. 2 des Reiohsknappschaftsgesetzes - RKG - (kurz: Berg-
nannsrente II) zu gewdhren, lehnte die Beklagte mit der
Begrindung ab,; er habe insgesamt nur 97 Monate Hauerarbeiten
verrichtet und damit die gesetzlichen Voraussetzungen fir

die erstrebte Rente nicht erfillt. Widerspruch und Klage vor

dem Sozialgericht (SG) waren erfolglos.

Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung des Kligers
gegén das klagecabweilsende Urteil des SG zuriickgewiesen. In
den Urteilsgriinden wird ausgefihrt, der Kl&ger habe zwar .
eine knappschaftliche Versicherungszeit von mehr als 300
Kalendermonaten zuriickgelegt, wdhrend dieser Zelt aber
weniger als 180 Kalendermonate Hauerarbeliten unter Tage oder
diesen gleichgestellte Arbeiten (kurz: Hauerarbeiten)
verrichtet und damit die Wartezeit nach § 49 Abs. 2 RKG
nicht erfiillt. Diese Erfillung konne auch nicht nach § 52
RKG fingiert werden., Nach dieser Vorschrift gelte die Warte-
zeit fir die Bergmannsrente und die Knappschaftsrente als
erflillt, wenn der Versicherte w.a. infolge eines Arbeitsun-
falls vermindert bergminnisch berufsfihig oder berufsunfihig
geworden seil. Bel der 180-monatigen Hauerarbeitszeit handele
es sich aber nicht um eine Wartezeit im Sinne dieser Vor-
schrift, sondern um ein zusitzliches Erfordernis zu der in
§ 49 Abs., 2 RKG vorgeschriebenen Mindestversicherungszeit von
300 Kalendermonaten. § 52 RKG konne sich daher nur auf die
Bergmannswente nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 RKG (kurg: Bergmannsrente
I), nicht aber auf die Bervmannsrente IT veziehen. Das gehe
auch daraus hervor, daB in § 49 Abs. 4 RKG nur fir das vorge-
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zogene Knappschaftsruhegeld nach § 48 Abs, 1 Nr., 2 RKG,
nicht auch fir die Bergmannsrente II eine Erleichterung
der Anspruchsvoraussetzungen hinsichtlich des Umfangs der
Hauerarbeitszeit geschaffen worden sei. Es ergebe sich
ferner daraus, daB nach § 50 Abs. 4 RKG - abgesehen von
dem Ausnahmefall des § 51 Nr. 4 RKG - die 180-monatige
Hauerarbeitszeit nicht durch Ersatzzeiten erreicht werden

konne .

Das LSG hat die Revision zugelassen. Mit der Revision
rigt der Kliger, daB das LSG die Fiktion des § 52 RKG zu
Unrecht nicht auf die Erfilllung der besonderen Wartezelt
nach § 49 Abs. 2 RKG hinsichtlich der 180 Monate ent-
sprechend angewandt hat. Zwar erwidhne die Vorschrift

nur die F&lle, in denen der Versicherte infolge Arbeits-—
unfalls vermindert bergménnisch berufsfiéhig oder berufs-
unfihig geworden oder gestorben ist; das Motiv fir die
gesetzliche Regelung, daB ndmlich der Versicherte infolge
eines Arbeitsunfalls daran gehindert worden sei, die
Wartezelt zu erfiillen (Aufopferungsschaden), gelte aber
auch fur die Fidlle des § 45 Abs. 1 Nr. 2 RKG.

Der Klager beantragt,

unter Aufhebﬁng der.angefochtehen Entscheidung,
des Urteils des Sozialgerichts Minchen vom

10. Dezember 1962 sowie des Bescheides der
Beklagten vom 25. September 1959 in der Fassung
des Widerspruchsbescheides vom 30. Juni 1960
die Beklagte zu verurteilen, ihm Bergmannsrente
gemidB § 45 Abs. 1 Nr, 2 RKG (nF) zu gewdhren.

- Die Beklagte bveantragt,

die Revision des Klidgers zurlickzuweisen,

Sie h&lt das angefochtene Urteil filr richtigo FPir die Er-
fiilllung der besonderen Wartezeit nach § 49 Abs. 2 RKG seil
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die tatsichliche Verrichtung von Hauerarbeiten wihrend 180
Monaten erforderlich; die Wartezeitfiktion des § 52 RKG

gelte nur fir die klirzeren Wartezeiten von €0 Monaten.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden.

IT

Die zulBdssige Revision ist nicht begriindet.

Der Klager hat keinen Anspruch auf die erstrebte Rente. Gegen.

die PFeststellung der Beklagten und der Vordergerichte, dall
der bei Antragstellung Uber 50 Jahre alte Kléger zwar mehr

als 300 Kalendermonate knappschaftlicher Versicherungszeit

O

zurlickgelegt, wihrend dieser Zeit jedoch weniger als 18
Kalendermonate Hauverarbeiten verrichtet hat, bestehen weder
rechtliche noch tatsichliche Bedenken.

Der Klager verkennt aber auch - wie die Vordergerichte zu-
treffend erkannt haben - die Bedeutung der Wartezeitvor-
schriften nach § 49 Abs. 2 und § 52 RKG, wenn er meint, dic
Vollendung der Hauerarbeitszeit von 180 Kalendermonaten sei
it

1

fir ihn deshalb nicht erforderlich, well er die Hauerarbe

(4.

infolge eines Arbeitsunfalls habe aufgeben nmissen.

Nach § 52 RKG gilt die Wartezeit fir Bergmannsrente und
Knappschaftsrente als erfillt, wenn der Versicherte infolge
eines Arbeitsunfalls - die weiteren Alternativen kommen hiecr
nicht in Betracht - vermindert bergménnisch berufsfihig oder
berufsunfdhig geworden oder gestorben ist, eine Versicherung
vorher bestanden hat und der letzte Beitrag zur knappschafi-
lichen Rentenversicherung entrichtet worden ist. Diese Vor-
schrift kann sich nach Wortlaut, Systematik und Sinn nur

aul Versioherungsféile beziehen, die auf einer gesundheit-

lichen Schidigung beruhen, nidmlich die der verminderten pers-
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mannischen Berufsfiéhigkeit, der Berufsunfihigkeit und des
Todeg., Nur solche Versicherungsfdlle konnen "infolge eines
Arbeitsunfalls", nidmlich als Folge der hierdurch verur-
sachten Gesundheitsschidigung, eintreten. Dagegen ist
‘zwlschen einem Arbeitsunfall und der Vollendung eines be-
stimmten Lebensalters kein Kausalzusammenhang denkbar;

die Bergmannsrente II ist aber - im Gegensatz zur Berg-
mannsrente wegen verminderter bergminnischer Berufsfihig-
keit - als Altersrente géstaltet. Wenn daher in § 52 RKG
die Wartezeit "fiir Bergmannsrente" angesprochen wird, so
kann damit nur die Bergmannsrente wegen verminderter
bergminnischer Berufsf@higkelt gemeint sein. Es wire

zudem unversténdlich, als Voraussetzung der fiktiven
Wartezeliterfillung fir die Bergmannsrente wegen Vollendung
des 50. Lebensjahres den Eintritt der verminderten berg-
mannischen Berufsféhigkeit zu verlangen, well dieser ja
ohnehin schon einen Anspruch auf Bergmannsrente begrinden

wilrde .

Dem § 52 RKG kann auch nicht, wie der Klédger offenbar
meint, der allgemeine Grundsatz entnommen werden, die
Nichterfillung versicherungsrechtlicher Voraussetzungen
dirfe stets dann nicht zu Lasten des Versicherten genen,
wenn dieser durch die Folgen eines Arbeitsunfalles an
deren Irfillung verhindert war. [s handelt sich viel-
mehr in § 52 RKG um eine klar begrenzite Ausnahmeregelung
fir die Wartezeiterfillung - und zwar immer nur fur die
Erfillung der "kurzen" Wartezelit - bei bestimmten Ver-—
sicherungsfillen, die nicht auf andere Fdlle Ubertragen
werden kann., Keinesfalls paBt sie aber auf die nach

§ 49 Abs. 2 RKG erforderliche 180-monatige Verrichitung
von Hauerarbeiten. Wiahrend der maBgebliche Grund fir die
Gewdhrung der Bergmannsrente I und der Knappschaftsrente
im Eintritt des Versicherungsfalles einer Einschrinkung
der Drwerbsfdhigkeit liegt und die Erfillung der Wartezeit
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hierfir nur eine versicherungstechnische Vorbedingung dar-
stellt, liegt der eigentliche sozialpolitische Grund fir

die Gewidhrung der Bergmannsrente II gerade in der langen
Verrichtung von Hauerarbeiten., Die Bedeutung der besonderen
Wartezeit nach § 49 Abs. 2 RKG geht also nach Umfang und
Inhalt weit lber die Bedeutung der Wartezeit nach § 49 Abs, !
RKG, deren Erfillung nach § 52 RKG fingiert werden kann,
hinaus; schon dieser Umstand steht einer entsprechenden
Anwendung dieser Ausnahmeregelung eindeutig entgegen. DaB

es in § 49 Abs. 2 RKG aber gerade auf die tatsdchliche Ver-
richtung der Hauerarbeil wiihrend der erforderten Zelt
ankommt, ergibt sich auBerdem aus § 50 Abs., 4 RKG9 wonach
fiir die Wartezeit nach § 49 Abs. 2 RKG auch Ersatzzeiten nur

@
17
=
&
)
@
9]
-

auf die 300 Kalendermonate knappschaftlicher Versicherungs-

zelt, nicht aber - von der Sonderregelung fir Verfolgte
abgesehen - auf die 180 Kalendermonate Hauerarbeiten ange-—
rechnet werden. Dabeli ist noch zu beriicksichtigen, daf die
Anrechnung von Ersatzzeiten auf die Wartezelt gegenilber der
fiktiven Wartezeiterfliillung eine weniger weltgehende Ver-
ginstigung darstellt. Es ergibt sich ferner aus § 49 Abs. 4
RKG, der die besondere Warfezeit fir das vorgezogene xnapp-
schaftliche Ruhegeld nach § 48 Abs. 1 Nr. 2 regelt. Hier ist
nidmlich bestimmt, daB es neben den Voraussetzungen nach § 49
Abs. 2 RKG als zwelite Alternative flr die/ErfUIlung der

besonderen Wartezeit bei einer Versicherungszeit von 5060
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Kalendermonaten mit einer Beschéftigung unter Tage genlgt,
wenn wihrend dieser Zeit liberhaupt Hauerarbeiten verrichtet
worden sind und diese wegen verminderter bergménnischer
Berufsfdhigkeit aufgegeben werden muBten. Der Fall, dal die
Verrichtung der Hauerarbeilt vor Vollendung der grundsidtzlich
erforderlichen 180 Kalendermonate aufgegeben werden muBite,
ist also in § 49 RKG beriicksichtigt, aber eben nur bei der
Wartezeit fir das vorgezogene Knappschaftsruhegeld, nichtv
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auch bel der fir die Bergmannsfente II,

Da das LSG hiernach den Anspruch des Kldgers zu Recht filr

unbegriindet angesehen hat, ist die Revision zuriickzuweisen.,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichts-

gesetzes (SGG).

Im Einverstédndnis der Beteiligten konnte der Senat ohne
miindliche Verhandlung entscheiden (§ 124 Abs., 2 1i.V.m.
§§ 153, 165 SGG).
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