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Die Revision des Klédgers gegen das Urteil des Bayerischen

Landessozialgerichts vom 4. Marz 1265 wird zuriuckgewiesen.

Kosten des Revisionsverfshrens

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos
Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

(mobile App)

gsind nicht zu erstatten.

ANDROID APP ON Avallable on the
P> Google play App Store

JLaw — fiir Android

JLaw — flr iOS

1znyosad DYIN P e/Q §§ Yoru Yuequaye( S[e puls SUN[UIIeSS[I9)I() P (D[, YONV SIDMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2 -

Gr i n d e

R RN IR ED (e o o

I

Der am 12, Juni 1895 geborene Klédger war von 1913 bis zum

12, Juni 1960, dem Tag der Vollendung seines 65, Lebensjehres,

im Kohlenbergwerk Peiflenberg tdtig, Seit 1. Juli 1945 besog
er den Knappschaftssold. Im Oktober 1957 beantragte er die
Unmvandlung des Knappschafissoldes in die Bergmannsrente nach
§ 45 Abs. 1 Nr. 2 des Reichskneppschaftsgesetzes (RKG). Die
Beklagte lehnte den Antrag durch Bescheid vom 25, September

1959 ab und fihrte in den Grinden aus, dal der Kléger von Juli

1915 bis August 1914, Jonuvar 1919 bis Mai 1922 und vom April

1926 bis November 1929, insgesamt also nur 95 Kalendermonate.

Haver— oder diesen gleichgestellte Arbeiten ausgefiihrt habe;
wehrend der uUbrigen Zeit sei er Platzarbeiter, Bremser und
Fordermaschinist gewesen., Die Voraussetzungen fir die bean-

tragte Bergmannsrente seien daher nicht gegeben.

Im WViderspruchsverfahren ist der Kl&ger dieser Auffassung
entgegengetreten, Er hat vorgetragen, daf die nach § 49

Abs. 2 RKG erforderliche Hauerarbeitszeit von 180 Kulender-

monaten nach § 52 RKG als erfiillt angesehen werden musse,
well er die Hauertédtigkeit in den Johren 1922 und 1829 je-

wells wegen der Folgen von Arbeitsunféallen habe aufgeben

mussen. Durch Bescheid vom %0. Juni 1960 wurde der Wider-

spruch mit der Begriindung zuriickgewiesen, daB § 52 RKG nur
auf die 6o-monatige Wartegeit flir die Bergmannsrente nach
§ 45 Abs. 1 Nr. 1 BKG anwendbar sei.
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Seit dem 1. Juni 1%60 bezieht der Klager das Knappschaftszuhe-

celd nach § 48 Abs. 1 des RKG,

Gegen die Bescheide vom 25. September 1959 und %o, Juni 1S6o
hat der Kliger Klage erhoben, die vom Sozialgericht (8G?
Minchen durch Urteil vom “1lo. Dezember 1062 abgewiesen wurde.
Das SG ist der Auffassung, daB sich § 52 RKG nur auf die

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — flr i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 3

Bergmannsrente nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 RKG, nicht aber die
von elnem bestimmten‘Lebensalter abhéngige Bergmannsrente

nach § 45 Abs. 1 Nr., 2 RKG bezieht; es hat die Berufung
zugelassen.

Gegen dieses Urteil hat der Klager Berufung eingelegt. Das
Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung des Klagers
durch Urteil vom 4, Marz 1965 zuriickgeuiesen.

Lis hat im wesentlichen ausgefihrt: Der Kldger habe zwar

eine Versicherungszeit von mehr als 3oco Kalendermonaten

in der knappschaftlichen Rentenversicherung zurilickgelegt.
jedoch wahrend dieser Zeit nur 95 Kalehdermonate Hauver-—
arbeiten unter Tage oder diesen gleichgestellte Arbeiten
verrichtet (§ 49 Abs. 6 RKG i.V.mit der Hauerarbeitenver—
ordnung -HaVO- von 4. Mirz 1958}, Der Unmstand, daB er seine
Havertidtigkeit wegen der in den Jahren 1922 und 1929 er-
littenen Arbeitsunfille aufgeben muBite und aus diesem Grunde
die Voraussetzungen des § 49 Abs, 2 RKG nicht erfiillen konnte,
sel ohne Bedeutung., Durch § 52 RKG werde die Erfiillung der
Wartezeit fingiert. Bel der 18o0-monatigen Hauer- oder der

ihr gleichgestellten Arbeitszeit handele es sich nicht um
eine Wartezeit im Sinne des § 49 Abs. 2 RKG; vielmehr

stelle diese nur ein zusidtzliches Erfordernis zu der nach

der genannten Vorschrift notwendigen Mindestversicherungs~
zeit von %00 Kalendermonaten dar. Nachvdem Wortiaut des

§ S2 RKG komme die Fiktion der Erfiillung der Wartezeit
ohnedies nur unter der Voraussetzung des Fintritts dex
verminderten bergménnischen Berufsfdhigkeit infolge eines
Arbeitsunfalls - oder eines diesem gleichgestellten Tat-
bestandes - in Betracht. In diesem Falle wéren aber scnon
die Anspruchsvoraussetzungen der Bergmannsrente nach

§ 45 Abs, 1 Nr. 1 RKG gegeben, so daB es auf die fiktive
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Erfillung der Wartezeit fir die Bergmannsrénte nach § 45
Abs. 1 Nr. 2 nicht mehr ankéme., Das Landessozialgericht

hat die Revision zugelassen.

Gegen dieses Urteil hat der Klédger Revision eingelegt. Fr
ist der Auffassung, daB die Wartezeitfiktion des § 52 RKG
dem Sinn und Zweck dieser Vorschrift nach auf die besondere
Wertezelt von 180 Kulendermonaten Hauversrbeiten oder gleich-
gestellten Arbeiten fir die Bergmannsrente nach § 45 Abs.

T, 2 angewandt werden miisse.

Der Gesetzestatbestand des § 45 4bs. 1 Nr, 2 scheine zviar
von der Fiktion der Erfillung der Wartzzeit infolge Arbeits-
unfalls ausgeklammert zu sein., Es dirfe aber nicht Uber-
sehen werden, dafl § 52 BKG ohnedies Liicken aufweise., Es
entspreche nédmlich einhelliger Auffassung, daBl zu den dreil
genannten Tatbesténden noch ein vierter gehdre, némlich der,
daB der Versicherte infolge Arbeitsunfalls "erwerbsunfshig'
geworden ist. Enthalte aber ein Gesetzestatbestand einen
derartig schwerwiegenden redaoktionellen Fehler, dann sollte
ihm mit besonderem MiBtrauen begegnet und mehr auf seinen
Sinn und Zweck abgehoben als seinem Wortlaut gefolgt werdern.
Die Wartezeitfiktionen seien im letzten Weltkrieg einge-
flihrt worden, Ob sie systemwidrig sind, sei ohne Belang.
Auf jeden Fall sollte bei "Kriegsopfern" seit 19471 und bel
"Arbeitsopfern" seit 1S42 auf die Erfiillung der Wartezelt
ohne Rilcksicht auf die Beitragszahl verzichtet werden, wo-
bei der Arbeitsunfall allerdings Invaliditdt oder Tod zur
Folge gehabt haben miisse (§ 1263 a RVO a.F.). Der tiefere
und innere Grund fir diese Regelung, also das gesetzgebe-
rische Motiv, sel u.a. darin zu erblicken, den Versicherten
zu schiitzen, der infolge eines Arbeitsunfalls gehindert
gewesen sei, die Wartezeit zu erfiillen., Nicht snders l3gen
aber die Verhéltnisse bei § 45 Abs. 1 Nr. 2 RKG. Hier miusse
Versicherte innerhalb eines Rahmens von 300 Beitrags-—

monaten mindestens eine Wartezeit von 180 Kalendermonaten
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Hauerarbeiten unter Tage oder diesen gleichgestellte Ar—
beiten verrichtet haben, Werde er aber an der Erfullung
der Wartezeit von 18oc Monaten dﬁrch den Eintritt eines
Arbeitsunfalls gehindert, dann sei nicht einzusehen., aus

welchem Grunde die Wartezeitfiktion nicht gelten solle.

Er beantragt,
unter Aufhebung des angefochtenen Urteils,

des Urteils des Sozialgericlkts Miunchen vom
10, Dezember 1962 sowie des Bescheids der
Beklagten vom 25, September 1959 in der Fas—
sung des Widerspruchsbescheides vom %0, Juni
1260, die Beklagte zu verurteilen, ihm Berg-
mannsrente gemif § 45 Abs, 1 Nr. 2 RKG (n.F.)

zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Revision zuruckzuweisen,

Sie h#lt das angefochtene Urteil fiir zutreffend. Insbe-
sondere sei der Auffassung des Berufungsgerichts beizu~
pflichten, daB die Wartezeit nicht nach § 52 Nr. 1 RKG

als erflillt gelte. In der amtlichen Begriundung zu § 45
Abs. 1 Nr. 2 BRKG - vgl. BT-Drucksache 3365 — sei ausge—
filhrt, daB nur der Personenkreis in den Genuf der Rente
kommen solle, der mindestens 15 Jahre Hauer- oder diesen
gleichgestellte Arbeiten, also die schweren bergménnischen
Arbeiten, verrichtet hat, die einen wesentlich schnelleren
VerschleiB der korperlichen Leistungsf&higkeit herbei-
fihren., Erst die tatséchliche Verrichtung von Hauer- oder
gleichgestellten Arbeiten wihrend eines Zeitraumes von
mindestens 180 Monaten solle also zum Bezug der Bergmenns-—
rente nach § 45 Abs. 1 Nr., 2 RKG berechtigen. Das folge
zwingend aus § 49 Abs. 7 und § 50 Abs. 4 RKG: Auf die
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besondere 18o-nonatige Wortezeit des § 49 Abs. 2 RKG seien
Ersatzzeiten ndmlich grundsitzlich nicht anzurechnen, €s
sel denn, die Ersatzzeit falle unter § 51 Nr. 4 RKG. § So
Abs. 4 Satz 2 RKG bestimme ausdriicklich, daB bei den ‘180
Kalendermonaten nur Zeiten des § 51 Nr. 4 zu beriicksichtigen
sind., Sei aber § 51 Nr, 4 RKG nicht anzuwenden und scheide
daher eine Anrechnung von Frsatzzeiten aus, so stehe fest,
dafl sonst nur durch die tatsichliche Verrichtung von Hiuver-
oder gleichgestellten Arbeiten die besondere Wartezeit des
§ 49 Abs. 2 RKG erfilillt werden konne. Deher miisse man an—
nehmen, daB auch die fiktive Wartézeiterfﬁllung nach § 52
RKG nicht flir die Bergmannsrente nach § 45 Abs, 1 Nr. 2 RKG
gelte. § 52 Nr, 1 RKG schreibe vor, dall die Wartezeit fir
Bergmapnsrente wdXnappsechailss
rente als erfillt gelte, wenn der Versicherte infolge
eines Arbeitsunfalls vermindert bergménnisch berufsféhig
oder berufsunféhig gevorden ist. Diese Aufzdhlung sel er-—
schopfend; andere Tatbesténde fielen somit nicht unter die
Wartezeitfiktion des § 52 RKG. Die Werbezeitfiktion des
S 52 RKG gelte deshalb nur fir die klrzeren, 6o Monate um-
fassenden Wartezeiten bel der Bergmannsrente wegen ver—
minderter bergmannischer Berufsfdhlghelt und bei der Knapp-
schaftsrente, nicht aber bei den léngeren Wartezeiten der
Rentenq die wegen des Alters gewshrt werden. Dies folge aus
der Entstehungsgeschichte und der Zweckbesbtimmung dieser
zunichst flir Arbeitsopfer geschaffenen Wartezelitfiktion. ks
sollte diesen ggf. auch schon vor Erflillung der Wartezeld
ein Rentenanspruch aus der gesetzlichen Rentenversichecung
gesichert werden, Im vorliegenden Falle sei aber ein An-
spruch auf Rente von der Wartezeit her nicht schlechthin

ausgeschlossen; denn der Kléger habe 60 Beitrige zur xn&pp-
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schaftlichen Rentenversicherung gezshlt, so dafl es inso-

welt einer Fiktion nicht bedirfe.
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Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne

muindliche Verhandlung einverstanden erklirt.

iz
Die Revision des Kldgers ist nicht begriindet,

Zu Recht het sich das Berufungsgericht auf den Standpunkt
gestellt, dal der Kl&ger nicht die Umwandlung des Knappschafts—
soldes in Bergmannsrente nach § 45 Abs. 1 Nr. 2 RKG verlangen

- kann, well er die Voraussetzungen dieser Bergmennsrente nicht
erfullt, Er hat namlich keine 180 Kalendermonate Hauerarbeiten
unter Tege oder diesen gleichgestellte Arbeiten im Sinne des

§ 49 Abs. 2 RKG verrichtet. Die Wartezeitfiktion des § 52 RKG
findet auf die in § 49 Abs., 2 RKG als Voraussebzung flr diese
Rente vorgeschriebenen 180 Kalendermonate Hauersrbeiten unter
Tage oder diesen gleichgestellten Arbeiten keine Anwendung,
wie das Berufungsgericht zutreffend ausgeflihrt hat. Dies ent-
spricht der Rechtsprechung‘des erkennenden Senats (vgl. Urveil
vom 1%, April 1967 in Sachen Berchhold ./. Suddeutsche Knepp- -
schaft — 5 RKn 45/65). '

Nach § 52 RKG gilt die Wartezeit flr die Bergmannsrente und

die Knappschaftsrente als erfillt, wenn der Versicherte infolge
eines Arbeitsunfalls ~ die weiteren Alternativen kommen hier
nicht in Betracht ~ vermindert bergminnisch berufsfahig oder
berufsunfiéhig geworden oder gestorben ist, eine Versicherung
vorher bestanden hat und der letzte Beitrag gur knappschaftiichen
Rentehversicherung entrichtet worden ist. Diese Vorschrif?®
bezieht sich nach Wortlaut, Systematik und Sinn nur auf die-
jenigen Versicherungsfélle, die auf dem Wegfall oder der
Minderung der FErwerbsféhigkeit infolge gesundheitlicher Scné-
digung beruhen, ndmlich auf verminderter bergmdnnischer Berufs-
fahigkeit, Berﬁfsunféhigkeitv Erwerbsunfihigkeit und Tod. Die
Nichterwdhung der Erwerbsunféhigkeit erkléart sigh rein redek-
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tionell aus der Entstehungsgeschichte des Gesetzes, Urspring-
lich war die Erverbsunfihigkeit (EU\ nichv als besonderer
Versicherungsfall vorgesehen, sonderu nur als cine leistungs
erhohende Anspruchsvoraussetzung des Versicherungsialles der
Invaliditat gedacht (vgl. Jontz/Zveng, Das neue Recht der
Rentenversicherung der Arbeiter und der Angestellten, Ann

2 zu § 1252 RV0), Erst spiter wurde die EU als besonderer
Versicherungsfall vorgesehen, chne dann § 52 RKG dorauf ab-
zustimmen, Dieser Versicherungsfall ist daher bei § 52 RKG
mitzubericksichtigen. Die in § 52 Nr. 1 RKG genannten Ver-
sicherungsfalle sind - soweit Nr. 1 in Frage steht - nur

dann beglnstigt, wenn sie "infolge eines ArPeitsunfalls"

gegen ist zuischen einem Arbeitsunfall und der Vollendung
eines bestimmten Lebensalters kein Kausalzusammenhang denk-—
bar, so daB keine wegen Vollendung eines bestimmten Lebens-

alters zu gewdhrende Rentc in § 52 RKG aufgefihrt ist.

Die Bergmannsrente nach § 45 Abs, 7 Nr. 2 EKG ist aber im
Gegensatz zur Bergmannsrente wegen verminderter bergménni-
scher Berufsfdhigkeit nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 RKG als Alters-
rente gestaltet, mag sie auch, sozialpolitisch gesehen, ge-
setzlich eingefiihrt worden sein, weil man gleaubte, ohne
weiteres davon ausgehen zu konnen, daf der Bergmann mit eine
so langen bergminnischen Tatigkelt bergmépnisch nicht mehr
voll einsatzfihig sei; dieser gesetzgeberische Grund ist
aber nicht als Voraussetzung dieses Anspruchs normiert '
worden, Wenn daher in § 52 RKG die Wortezeit "fUr Bergmannss
rente" angesprochen wird, so kann damit nur die Bergmenns-
rente wegen verminderter bergménnischer Berufsfahigkelt ge-
meint sein. |

Es wire zudem unverstidndlich, als Voracussetzung der fiktiver

Nartezeiterfﬁllung fliir die Bergmannsrente wegen Vollendung
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des 50. Lebensjahres den nach § 52 BKG erforderlichen Ein-—
tritt mindestens der verminderten bergminnischen Berufs—
fahigkeit zu verlengen, da diese ja ohnehin schon den An—
spruch auf Bergmannsrente nach § 45 Abs, 1 Nr. 1 RKG auslost,

§ 52 RKG kann auch nicht, wie der Kliger offenbar meint, der
Grundsatz entnommen werden, die Nichterfiillung versicherungs-—
technischer Voraussetzungen dirfe ganz allgemein nicht zu
Lasten des Versicherten gehen, wenn dieser durch die Folgen
eines Arbeitsunfalls an der Erfillung einer Voraussetzung
gehindert gewesen ist. Eg handelt sich in § 52 RKG um eine
klar begrenzte Ausnahmeregelung fir die kurze Wartezeiter-:
fullung von 6o Kalendermonaten flir Versichertenrenten. die
bei Minderung oder Wegfall der Erwerbsfahigkeit zugesprocnen
werden. Diese Regelung.kann daher nicht auf anders gelagerte
Falle ﬁbertragen werden, Insbesondere gilt dies flir die 7180
Kalendermonate Hauerarbeiten unter Tage und diesen gleich- ~
gestellte Arbeiten. Diese Voraussetzung mull nach dem Sinn
und Zweck dieser Vorschrift grundsdtzlich voll erfiillt sein,
weil die Bergmannsrente nach § 45 Abs. 1 Nr., 2 RKG, da sie
ohne Priifung einer tatsichlich eingetretenen Minderung der
Frwerbsfahigkeit mit Vollendung des 5o0. Lebehsjahres gewsnrt
wird und nur dem Bergmann zugute kommen soll, der viele Jeonre

echte bergminnische Arbeit geleistet hat,

DaB es in § 49 Abs. 2 RKG auf die tatsdchliche Verrichtung
der Hauerarveit unter Tage oder gleichgestellter Arbeiten
wihrend dieser Zeit ankomm£9 ergibt sich auferdem aus § 5o
Abs. 4 RKG. Danach sind bei der Wartezeit nach § 49 Abs. 2

RKG Ersatzzeiten nur auf die 300 Kalendermonate knappscnait-
licher Versicherungszeit, nicht aber ~ von der Sonderregelung
fiir Verfolgte in § 51 Nr. 4 RKG abgesehen - auf die 180 Ko-
lendermonate Hauerarbeiten unter Tage oder gleichgestellten
Arbeiten anzurechnen. Wenn dies aber schon bei der FErsaetuzzeilt-
regelung ausgeschlossen ist, so erst recht bei der Wartezelt-
erslillung. Die Anrechnung von Ersatzzeiten auf die Wertezell

ist nédmlich gegeniiber der fiktiven Wartezeilterfillung eine
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weniger weitgehende Verglinstigung. Durch § 49 Abs. 4 RKG, der
die vesondere Wartezeit fir das vorgezogene knappschaftliche
Ruregeld nach § 48 Abs. 1 Nr, 2 regelt9 wird dies bestédtigt.In
§ 4¢ Abs, 4 RKG ist némlich neben den Voraussetzungen nach § 49
Abs. 2 als zweite Alternative flr die besondere Wertezelt be-
stimmtg'daB es bei Zoo Kolendermonaten Untertagearbelt genugt,
wenn wehrend dieser Zeit ilberhaupt Hauerarbeitem coder diesen
gleichgestellte Arbeiten verrichtet worden sind und diese wegen
verminderter bergménnischer Berufsidhigkeilt aufgegeben werden
mullten. Der Sonderfall, daB die Verrichtung der Hauerarbeit vor
Vollendung der grundsétzlich erforderlichen 1380 Kalendermonate
aufgegeben verden muBte, ist also in § 49 RKG in dem Sinne ge-—
regelt9 daB die Wertezelt erfillt ist, aber eben nur bei der

Wartezeit fir cdas vorgezogene Knappschaftsruhegeld., und zwer

) I9p AL, YONY :STOMUTE]

nur unter besonderen Voraussetzungen, nicht aber bei den Ubrige-

Renten, die eine Verrichtung von 180 Kulendermonaten Hauerar—

ﬁlll][ll[ll[l’,\'\“\ﬂ

beiten unter Tage oder diesen gleichgestellten Arbeiten ver-
langen. | 5
Da das LSG hiernach den Anspruch des Klédgers zu Recht fuUr unbe-o
grindet angesehen hat, ist die Revision zurickzuweisen.

S[e purs

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialgerichtsge-
setzes. (8GG). ' ‘

Im Finverstdndnis mit den Beteiligten hat der Senat ohne mind-
liche Verhandlung entschieden (§ 124 Abs. 2 i.V.m. §8 153,

165 SGG).

OYIN I L8 §§ YorU JURQUI)L(

1Zny0sad

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

