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Bundessozialgericht

Az.: 5 RKn 38/62 ImNamen des Volkes

In dem Rechtsstreii

Verkiinuet am
29.5ept. 1965 : .
_ Kldgerin und Revisionskl&gerin,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der S.5enat des Bundessozialgerichts in Kassel
auf die mindliche Verhandlung vom 29. September 1565

durch
Senatspréasident Richter
-Vorsitzender -
Bundesrichter : Dr. Dapprich
Bundesrichter Dr. W i t t e
Bundessozialrichter M ogk
Bundessozialrichter Neuwald

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 27. Februar
1962 jufgehoben. Die Berufung der Beklagten gegen

das Urteil des Sozialgerichts Hannover vom 11.0Q0ktober

1661 wird zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat aer Klagerin die aullergerichtlichen
Kosten des zweiten una dritten Rechtszuges zu er-
statten.
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Mit Bescheid vom 20. Juni 1952 hatte die beklagte Knapp-
schaft der Klédgerin alg Witwe eines t0dlich verungliickten
Versicherten die Hinterbliebenenrente ab 1.Februar 1652
bewilligt. Der Bescheld enthielt - ebenso wie ein Um-
rechnungsbescheid vom 26.November 1852 - den Hinweis,

sie sei nach § 50 des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG)
i.V.m. § 1278 der Reichsversicherungsordnung (RVQ) ver-
pflichtet, unverziiglich Nachricht vom Bezug einer Rente
aus der Unfallversicherung (UV) und von jeder Anderung

in der Hohe solcher Renten zu geben.

1L Yony :SIOMUTH

i1t Bescheid vom 21. Oktober 1958 hat die Beklagte die
witwenrente, die zuletzt 128,40 DM betragen hatte, auf

das vom 1. Januar 1957 an geltende Recht umgestellt und
unter Beriicksichtigung der ihr mit Schreiben der Bergbau-
Berufungsgenossenschaft (BBG) vom 16. Oktober 1957 mit
106,50 DM angegebenen Witwenrente aus der UV auf 214,40 DM
festgestellt. Auch dieser Bescheid enthielt den Hinweis

Bl
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an die Klédgerin, daB sie nach § 78 RKG verpflichtet sei,
der Beklagten unverziiglich Nachricht zu geben, wenn sich
Gie Hohe der Rente aus der UV #dndere.

OYIN J B8 §§ YOrU JURQUa)E(] S[E PUIS

Bei der Umstellung hatte die Beklagte eine bei ihr am 19.
Sertember 1658 eingegangene liitteilung der BBG vom 16.
Sertember 1958 iiber die Erhdhung der Unfall-Witwenrente
auf 213,10 IM ab 1.0ktober 18658 nicht berilicksichtigt,
well sich die Akten zu dileser Zeit wegen der Umstellung

1Znyosad

im Geschaftsgang befanden. Auch bel den in der Folgezeit
vorgenommenen Berechnungen nach den Renten-Anpassungs-—
gesetzen (RAG) wurde die Verdnderung der Rente aus der
UV nicht beachtet. Erst mit Bescheid vom.11cﬁéxzah960

ero:: nete aie Beklagte der Klégerin, dab vom 1.0xtoper
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1958 an eine Neubgrechnung der Vitwenrente erforderlich sei
und daf unter Anwendung der Ruhensbestiwmungen die Rente
nur 107,80 DM betrage. Es sei sowit fiir die Zeit vom 1.
Oktober 1458 bis zum 30. April 1960 ein Betrag von 2025,40
DM iUberzahlt worden, der ab 1. Mai 1960 bis zur Tilgung

in monatlichen Raten von 75,--DM von der laufenden Renten—'
zahlung einbehalten werde. o

Der Widerspruch der Kldgerin gegen die Herabsetzung der
Rente und die Riickforderung wurde mit der Begrindung
zuriickgewiesen, das teilweise Ruhen der Rente sel gesetz-
lich vorgeschrieben und die Rickforderung verstoBle nicht
gegen Treu und Glauben, well die Klédgerin schuldhaft ver-
sdumt habe, der Beklagten die Erhohung. der Unfall-Witwen-
rente witzuteilen. wvas Sozialgericht (SG, hob dem Antrag
der kldgerin entsprechend, die angefochtenen Bescheide auf,
soweit darin duie Rlickforderung von Rentenzahlungen verlangt
wirc. Es erblickt ein grobes Verschulden der Beklagten
darin, dal sie die lMitteilung der BBG beil der Rentenum-
stellung nicht berlicksichtigt hatte. Die Kl&gerin hitte
darauf vertrauen konnen, dalz der Rentenbescheid vom 21,
Oktober 1958 auf richtigen Berechnungsgrundlagen beruhte,
well ihr der Bescheid der 5BG liber die Erhdhung der Unfall-
Witwenrente bereits am 18. September 1958, dso einen konat
vor dem Umste.lungswescheid der Beklagten, zugegangen sei

Das Landessozialgericht (LSG) hat unter Zulassung der
Revision das sozialgerichtliche Urteil aufgehoben und die
Klage abgewiesen. Es hidlt den Rlckforderungsanspruch der
Bexlagten flr begrindet. vas teilweise Ruhen der knapp-
schaftlichen Witwenrente beim Zusammentreffen nit einer
Witwenrente aus der UV trete kraft Gesetzes und unabhidngig
von der Erteilung eines Bescheides ein. Es sei ein aner-
kannter Grundsatz des 6rfentlichen Kechts, daB zu Unrecht
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gezahlte Rentenleistungen zurlickgefordert werden kdnnten,
sofern die Riuckforderung nicht Treu und Glauben wider-
spreche~. Da die Klédgerin selbst die ihr obliegende An-
zeigepflicht gegeniiber der Beklagten versaumt habe,

konne cie sich ihrerseits nicht darauf berufen, die Be-
klagte:r. verstoBe gegen Treu und Glauben, wenn sie den
Uberzahlten Betrag zuriickfordere.

[iit der Revision riigt die Kl&dgerin die unrichtige An-
wendung der §¢¢ 90 und 78 RKG. wsachdem sie ebenso wie
die Beklagte von der RentenerhOhung durch die BBG be-
reits im Leptember 1558 benachrichtigt worden sei, héatte
sie berechtigterweise darauf vertrauen konnen, dall die
peklagte im Bescheid vom 21. Oktober 1958 ihr die richtig
errechnete Rente mitteilte. Es diurf> ihr kein Nachteil
daraus entstehen, aaf die Beklagtc:. die Mitteilung der
BBG nicht beachtet habe. Fur sie, cie Klagerin, have kein
Anlall bestanden, der bereits von der BBG benuchricntigten
Beklagten nochmals die Rentenerhdhung mitzuteilen. Die
Uberzahlung sei zumindest liberwiegend durch Fehler im Be-
triebe der Beklagten verursacht. Unter diesen Umsté&nden ver._
stoBe deren Forderung auf Riickzahlung wider Treu und
Glauben.
Die Klagerin beantragt,

unter Aufhebung des angefochtenen

Urteils die Berufung der Beklagten

gegen das Urteil des 3G Hannover
vom 11.0ktober 1961 zurilickzuweisen.

Die Beklagte beantragt,
A die Revision zurilckzuweisen.

Sle halt aas angefochtene Urteill fiir richtig. Die Klége-
rir- konne keinen Vertrauensschutz flir sich beanspruchen,
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weil sie ihrer Mitteilungspflicht nach § 78 RKG nicht
nachgekommen sei. Dal dieser Verpflichtung auch neben

cer litteilungspflicht der Berufsgenossenschaften Be-
deutung zukonme, ergebe sich daraus, daB der Gesetzgeber
sie bel der Neuregelung uber den 31.Dezember 1956 hinaus
beibehalten habe. Die Klidgerin seil mehrfach auf diese
Verpflichtung - zuletzt im Bescheid vom 21.0ktober 1958 -
hingewiesen worden. lhr, der Beklagten, konne aus der
verspiteten Richtigstellung kein Vorwurf gemacht werden.
Die gesetzlich vorgeschriebene individuelle Umstellung
der laufenden Renten habe zwangsldufig einen léngeren
Zeitraum beansprucht. Bei der damit verbundenen Bewegung
aes nahezu gesamten Aktenbestandes sel nicht auszu-
schliefien gewesen, cafi eingehende Rentenmitteilungen der
berulsgenossenschaft nicht rechtzeitig vor der Umstellung
zu cen im Geschiéftsgang befindlichen Akten gelangten.

Die Schuld an der uberzahlung treffe zumindest zum Ubexr-
wiegencen Teil die Klédgerin.

IT1.

Die Revision der Kldgerin ist zuldssig und auch begriindet.
- | |

Gegenstand des vorliegenden kechtsstreits ist nur noch
der von der beklagten geltend gemachte Rlickforderungsan- -
spruch, nicht die Neufeststellung (Herabsetzung) der
Rente selbst. Die Beklagte hat die Entscheidung iiber
beiae inhaltlich voneinander zu unterscheidenden Funkte
ir. einem Bescheild getroffen, und die Kldgerin hat zu-
ndchst offenbar auch beide Teile dieses Sescheides an-
greifen wollen. Ihren in der mindlichen Verhandlung vor
dew Sozialgericht am 11.70.1961 aufgenommenen Antrag hat
sie cann aber auf die sufhebung des "Riickforderungsbe-

- scheides" beschrédnkt. aus dem Tenor (" aufgehoben, soweit
RlckTforderung . . . . begehrt wird") und der Begrindung
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des am gleichen Tage ergangenen Urteils ergibt sich klar,
dafl auch das dSozialgericht die Neufeststellung der Rente
hiernach nicht mehr als Gegenstand des Rechtsstreits an.
gesehen hat; es geht ohne weiteres von der Wirksamkeit
aer Neufeststellung und einer hierauf beruhenden Uber-
zahlung aus, ohne insoweit eine Abweisung der Klage aus-
zusprechen. .ie Kldgerin hat das sozialgerichtliche
Urteil auch nicht dieserhalb angegriffen.

Da mithin der Bescheid cer Beklagten, soweit er die
rickwirkende Neufeststellung der Rente betrifft, bindend
geworden ist, bedarf es keiner Priifung seiner Recht-
maffligkeit mehr. Durch die Neufeststellung sind aber die
hicrnach Uberzahlten petridge rickwirkend " zu Unrecht ge-
zahlte Leistungen" geworden. Indessen besteht auch wegen
solcher Lelstungen ein hLiickforderungsanspruch nur im
Rahmen des § 93 Abs. 2 RKG, wonach es im pflichtgemédBen
Ermessen des Versicherungstrigers(VersTr) steht, diesen
inspruch geltend zu machen. Bei der Priifung, ob die Be-

www.prinz.law

klagte bel ihrer Entscheidung die Grenzen aes ihr gezogenen

Ermessens beachtet hat, ist aber nuumehr die durch Art. I
§ 3 Nr. 27 des Rentenversicherungs-inderungsgesetzes -
RVAndG - vom 9.Juni 1965 (BGBL I, 476) geidnderte Fassung
des § 93 abs. 2 RKG anzuwenden, durch die das dem Ver-
sicherungstriger eingerdumte Ermessen zu Gunsten der
Berechtigten weitgehena vegrenzt worden ist. Der Ver-
sicnerungstréager darf hiernach zu Unrecht gezahlte
Leistungen uberhaupt nur noch zurickfordern, wenn ihn

" fir daie uberzahlung kein Verschulden trifft und nur soweit

der Leistungsempfingers bhei Empfang wullte oder wissen
nwullte, dalfl ihm die Leistung nicht oder nicht in der ge-
wahrten Hohe zustand, und soweit die Riuckforderung wegen
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der wirtschaftlichen Verhdltnisse des Empféangers ver-

tretbar ist". viese Vorschrift ist zwar erst mit dem 1.
culi 1965 in Kraft getreten, sie ist aber auch ohne
euscrickliche Riickwirkungsanordaung auf bereits vor-
her ergangene, aber noch nicht bindend gewordene Klick-
Torderungsbescheide anzuwenden, well sie im wesentlichen
eine gesetzliche Interpretation dessen sein soll, was
zuch bisher schon unter entsprechender Anwendung allge-
meiner Rechtsgrundasitze als Recht galt (Urt. des Senats
vom 25.8.1865 - 5 Rkn 72,61 -). La es sich um eine
soziale Schutzbestimiung handelt, kann der Wille des
Gesetzgebers unterstellt werden, diall sie mit Inkraft-
treten auf zlle noch nicht rechtskrdftig abgeschlossenem
hiickforderungsverfehren zu Gunsten der Leistungsem-
prfuinger Anwendung finden soll und daher auch noch in

' wer hevis.onsinstanz zu beriicksichtigen ist (vgl. B.G
2,188). Lie erste hiernach zu priifende Voraussetzung
Tir den RUckforderungsanspruch 1ist aemnach, dall die
Beklagte kein Verschulden an der Lberzahlung trifft.
ils Verschulden ist einemVersicherungstréger, also
einer an sich nicht schuldfiéhigen juristischen Ferson,
ein schulahaftes Verhalten - sei es seiner Organe oaer
e.nzelner Bediensteter - innerhalb seines Verantwor-
tungsbereichs zuzurechnen. Nach den tatsdchlichen Fest-
ste.lungen des LbG hat nun die seklagte die ihr am
19. September 1958 zugegangene Mitteilung der pBkG liber
iie brhohung der Unfallrente libersehen, weil sich ihre
Vorgange zu dileser Zeit wegen der Umstellung aer Rente
im Geschidftsgang vefunden hatten; das LSG sagt hierzu
in den Lntscheidungsgriinden, die Beklagte sei insoweit
nicht sorgféltig verfahren. Es ist nicht zu verkennen,
wall dieses, auf mangelnder sorgfalt beruhende ubersehen
der bereits seit Uber einem lonat vorliegenden witteilung

‘
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adie wesentliche Ursache filir die unrichtige Feststellung
des Rentenzahlbetrages im Bescheid vom 21.0ktober 1958
und damit fir die laufende uberzahlung in der Folgezeit
gevesen ist. Diese Verséumnnis mufl der Beklagten als Ver-
schulden angerechnet werden, gleich ob sie auf einem
Fehler in der betrieblichen Organisation oder auf schuld-
haftem Vernalten eines mit der bearbeitung der bsache
betrauten -Bediensteten beruht. Das wull auch dann gelten,
venn man die besondere arbeitsbelastung der Beklagten
infolge der ihr aamals obliegenden individuellen Renten-
umstellung angemessen berlicksichtigt. Ein qualifiziertes,
etwa ein "grobes" Verschulden wird nach dem Gesetz nicht
vorausgesetzt; eine im Rahmen der Gesetzesauslegung ver-
tretbare Beschridnkung auf ein "wesentliches" Verschulden
ist hier aber, da ein solches Jja vorliegt, ohne Bedeu-
tung. Nach dem Wortlaut der neuen Vorschrift (§ 93 Abs.

2 Satz 2 RKG) ist die Riickforderung "nur" dann moglich,
wenn den Versicherungstrdger "kein" Verschulden an der
Uberzahlung trifft; hiernach kommt es insoweit lediglich
auf das Verhalten des VersTr nicht auch auf das Verhalten
des Leistungsempfiédngers an. Das Wissen oder Wissenmilissen
des Empfangers um die UnrechtmidBigkeit ist nur eine
weltere Voraussetzungvfur diec Rlickforderung in den Fdllen,
in denen den VersTr kein Verschulden trifft. DLiese Rege-
lung filhrt zu einer sehr weitgehenden Ausdehnung des
Vertrauensschutzes. lian kann aber nach dem Zweck des
Gesetzes aavon ausgehen, dafl eine zugunsten der Leistungs-
empfédnger grofiziigige und zugleich einfache Regelung be-
absichtigt war. Hierdurch verbietet sich bei eindeutig
entgegenstehencenm Wortlaut eine einschrdnkende Auslegung
etwa aahin, dall nur ein "alleiniges" Verschulden des
VersTr die RuUckforderung ausschlielit. Auch eine ent-
srrechende Anwendung des § 254 aes Burgerlichen Gesetzes—
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nach nicht miéglich, zumal der Gesetzgeber das rentea-
rechtliche kickforderungsrecht wegen Uberzahlung ven
lLeistungen abschlieBend regeln wollte. Eine Einschrénkung .
wire allerdings schon unter dem Gesichtspunkt der unzu-
ldssigen Hechtsausibung bei Anvendung der Schutzvorschrift
in den Fiéllen gerechtfertigt, in denen die Uberzehlung
qurch den Leistungsempfinger vorsitzlich mitverursacht
worden ist. rarliber hinaus wdre eine weitere Linschrin-
kung Tfiur die Fdlle gebuten, in denen das Verschulden

des Leistungsempféngers?@rheblich und fiir die ULberzahlung
so vesentlich gewesen wire, aall uemgegeniiber das fehler-~
hafte Verhalten im Verantwortungsbereich des VersTr als
unwesentlich angesehen werden unc demgem&fB unberiick-
sichtigt vleiben konnte. Wenn nun das LSG im vorliegenden
Fall auch noch nicht von der gesetzlichen Neuregelung
auSgeheh konnte, so hat es seine tatsdchlichen feststel-
lungen doch zu im wesentlichen gle.chen Rechtsfragen
getroffen. Hiernach liegt fur die Annahme einer vor-
sidtzlichen Schiédigung der Beklagten durch die kKlédgerin
kein AnlaB vor. bas LG stellt der Versdumung der An-
zeigepflicht seitens der sldgerin die mangelnde sorgfalt
der Beklagten durch Nichtoeachtung der hitteilung der BBG
gegenliber una sieht beide Fehler offenbar als etwa in
gleicher Weise erheblich und fir die Uberzahlung wesent-
lich an; es geht jedenfalls nicht von einem erheonlich
Uuberviegenaen Verschulden der Kldgerin aus. Das ergibt
sich schon daraus, uall es der Beklagten am SchluB der
Urteilsbegrindung nahelegt, die Raten zu erm&Bigen und
nach Deckung eines Teilbetrages auf die weitere Rick-
foruerung zu verzichten. auch der oenat :gelangt zu keiner
fir die Klédgerin unglinstigeren Wertﬁng° sicherlich hat

die Kldgerin die ihr nach § 78 RKG obliegende kitteilungs~
prflicht versidumt, jeaoch kann der Umstand, daB die Be-
lehrung hieriiber fast sechs Juhre zurlicklag, sie zwar
nicht entschuldigen, aber das MaB ihres Verschuldes doch
geringer erscheinen lassen. AuBlerdem ist es zumindgest
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sehr zweifelhaft, ob die Unterlassung der Mitteilung Uber-
haupt flir die Erteilung des unrichtigen Bescheides wesent-
lich gewesen ist, weil die Griinde fir die Nichtbeachtung
der Litteilung der BBG - daB sich nédmlich die Akten zu.
cieser Zelt wegen der Umstellung im Geschédftsgang befanden-
glcichemafBen flr eine pflichtgemidB alsbald erstattete
hitteilung der klégerin gelten wiirden. Auch dafilir, daB

in der Folgezeit die Unrichtigkeit des Bescheides nicht
friiher aufgedeckt wurde, hilt sich die beiderseitige
Verantwortlichkelt etwa im gleichen nahmen. Hierbel 1ist

zu beachten, dall der Umstellungsbescheid zwar wieder

einen Hinweils auf die Angzeigeyflicht nach § 78 RKG ent-
halt, vall aieser Hinweils sich sinngemédB aber auf die zukiinf-
tige Gewdhrung und Erhchung von Unfallrenten btezieht.

La somit die Beklagte auch unter Berlicksichtigung des
Verhaltens acr Kligerin flir die gesamte Uberzahlung ein
nicht unwesentliches Verschulden trifft, darf sie aie
Leistung nicht zurlckiordern. Das Urteil des Sozialgerichts
vom 11.0ktober 1661 ist daher im Erge.nis richtig; demge-
muf war die perufung der Beklagten gegen dieses Urteil
zurlickzuwelsen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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