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Klagerin und Revisionsbeklagte9
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Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 10. Mai 1968 durch

!

Senatsprasident Richter

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Krebds ,
Bundesrichter "Dr, Witte,
Bundessozialrichter Schlegel und

Bundessozialrichter Graeft
fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
15, Dezember 1964 wird zurlickgewiesen.

. Die Beklagte hat der Kldgerin die auflergerichtlichen

Kosten auch gdes Revisionsverfahrens zu erstatten.

-2 -

Kosten

los

JLaW - Gesetze Und Urteile ANDROID APP ON Available on the
(mobile App) P> Coogleplay [l (] App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile -

JLaw — fir Android JLaw —fur iOS

RYANIIRRER]

SUNJWWRSS[I93I ) JOP (I3 ], YONY SIOMUTH

DYIN JJ B8 §§ YorU JURqUIIR( S[E PUIS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die Klagerin erstrebt die Nachzahlung der Unfall-Uitwen-
rente fiir die Zeit vor ihrer Ubersiedlung aus Polen in
das Gebiet der Bundesrepublik (BRD).

Die Kl&agerin, deren Ehemann im Jahre 1924 auf einer
Zeche in Oberhausen t0dlich verungliickte, hatte seither
von der Beklagten laufend die Witwenrente aus der ge-
setzlichen Unfallversicherung (UV) bezogen. Im Juni 1943
wurde sie in Oberhausen ausgebombt und nach Rawitsch
(Wartheland) evakuiert. Sie teilte der Beklagten durch
Schreiben vom 12. August 1943 ihre neue Anschrift mit
und bat um Uberweisung der Rente an den neuen Wohnort;
die Beklagte kam diesem Wunsch bis gegen Ende des zwei-
ten Weltkrieges nach.

Im Marz 1957 kehrte die Klagerin, die schon friher die
deutsche Staatsangehorigkeit besessen hatte, nach Ober-
hausen zurick und teilte dies der Beklagten unter den
Hinweis mit, daB sie die letzte Rentenzahlung im Dezem-
ber 1944 in Rawitsch erhalten habe. Wdhrend die Ruhr-
knappschaft der Kldgerin die Witwenrente rickwirkend

vom 1. April 195% an gewahrte, billigte die Beklagte

ihr die Witwenrente aus der UV durch formlose Mittei-
lung vom 26, Marz 1957 erst vom 1. April 1957 an zu.

Am 24. April 1957 beantragte die Kldgerin, sie auch fur
die zurlckliegende Zeit angemessen zu entschidigen. Die
Beklagte lehnte diesen Antrag durch Bescheid vom 8. Ju-
1i 1957 mit der Begrindung ab, die Zusténdigkeit fiir die
Entschédigungspflicht zwyischen den Tragern cer UV in der
BRD und den Sozialversicherungstridgern der Vollsrepublik
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Polen richte sich nach dem Wohnsitzprinzip. Fur die
Aufnahme der Rentenzahlung sei daher ausschliefilich
der Zeitpunkt der Wohnsitznahme in der BRD maflgeblich.

Das Sozialgericht (8G) Duisburg hat die Beklagte unter
Abdnderung ihres Bescheides vom 8. Juli 1957 verurteilt,

die Hinterbliebenenrente ab 1. April 1953 zu gewdhren;
nachdem die Beklagte vorsorglich die Einrede der Verjah-
rung erhoben hatte, hatte die Klagerin ihren Nachzahlungs-
anspruch insoweit zeitlich eingeschrankt. Das SG hat die
Berufung zugelassen. Das Landessozialgericht (LSG) hat

nach Bewelsaufnahme die Berufung der Beklagten zurickge-
wiesen, Es hat dazu folgendes ausgefiuhrt: Die Voraus-—~
setzungen fiir ein Ruhen der Witwenrente nach § 615 Abs. 1
Nr. 2 der Reichsversicherungsordnung alter Fassung (RVO aF)
hatten wdhrend des Zeitraums, um den es hier geht, nicnt
vorgelegen. Zwar habe sich die Klagerin als deutsche Staats—
angehdrige und demgemdB Inldnderin wdhrend dieser Zeit im
Ausland aufgehalten. Der Ort, an dem sie bis zur Aussiede-
lung wohnte, habe an dem maBgeblichen Stichtag, dem 31. De-
zember 1937, bereits zu Polen gehdrt; die voribergehende
Eingliederung des Warthelandes in das Reichsgebiet wdhrend
des zweiten Weltkrieges habe mit der Kapitulation 1945 inre
Wirkung verloren. Die Tochter der Kldgerin habe als Zeugin
glaubhaft bekundet, sie und die Kl&gerin, die stidndig inre
Wohnung beibehalten habe, hatten sich wiederholt schriftlich
an die Beklagte wegen der Weiterzahlung der Rente gewandt.
Wenn auch diese Mitteilungen die Beklagte nicht erreicht nat-
ten, so stehe doch zur Uberzeugung des Gerichts fest, defl

es die Klagerin nicht unterlassen habe, der Beklagten inren
Aufenthaltsort bekanntzugeben. Selbst wenn man das nicht fur
die nach § 615 Abs. 1 Nr. 2 RVO aFvorgeschriebene Mitteilung
genlugen lassen wolle, so konne die Erfolglosigkeit ihres Be-
mihens der Xlégerin doch keinen Nachteil bringen, weil sie nicht
auf deren Verschulden zurickzufihren sei (§ 615 Abs., 1 Nr. 2
Satz 3 RVO aF).
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Auch die Voraussetzungen nach § 8 des Fremdrenten- und

. Auslandsrentengesetzes (FAG) vom 7. August 1953 fir ei-
nen Leistungsanspruch aus der UV an Berechtigte im Aus-
land lagen vor. Der zum Tode flihrende Arbeitsunfall des
Ehemanns der Klagerin sei 1im Bundesgebiet cingetreten.
Nach § 8 Abs. 2 letzter Satz FAG hinge der Anspruch auf
Leistung im Ausland noch vor der Stellung eines ent-
sprechenden Antrags ab. Sei aber eine Unfallrente Jahre
hindurch gezahlt worden und die Weilterzahlung nur aus
kriegsbedingten Grinden unterblieben, so bedirfe es zur
Wiedergewdahrung der Rente Jedenfalls dann keines neuen
_Antrags im Sinne der genannten Vorschrift, wenn der fri-
here Rentenempfanger seinen auBerhalb des Bundesgebietes
liegenden Wohnsitz - wie hier die Klagerin - unveridndert
beibehalten habe. Das gelte umsomehr, wenn infolge der
politischen Verhaltnisse eine Information des Berechtig-
ten Uber das Tnkrafttreten und den Inhalt neuer deut-
scher Gesetze nicht moglich gewesen sei. Da die Kldgerin
schlieBlich auch wBhrend des in Betracht kommenden Zeit-
raums keine Leistungen polnischer Versicherungstriager
erhalten habe, sei ihr Anspruch auf Nachzahlung bpegriin-
det.

Entgegen der Ansicht der Beklagten sei flir die Anwendung
des Wohnsitzgrundsatzes hier kein Raum, weil der Anspruch
der Klagerin sich unmittelbar aus den in der Bundesrc-
publik geltenden Vorschriften ergebe. Die Anwendung des
Wohnsitzgrundsatzes auf die in der SBZ und in Ost-Berlin
wohnenden Rentenberechtigten beruhe auf der Berucksich-
tigung der unterschiedlichen Rechtsentwicklung in den
verschiedenen Besatzungsgebieten nach 1945, Diese Ent-
wicklung habe dazu gefihrt, daBl die Versicherungstriger
in der BRD - ebenso wie diejenigen im anderen Teile
Deutschlands - jeweils nur an Berechtigte ihres Gebiets-
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bereiches leisten, und zwar auch an solche, deren Berech-
tigung auf einer friheren Versicherung im anderen Gebiet
beruht. Die Klagerin habe jedoch wahrend des streitigen
Zeitraums in dem zum Ausland gehOrenden Hoheitsgebiet
Polens gewohnt., Gerade fiir einen solchen Fall habe der
Gesetzgeber aber in § 615 RVO aF und in der diese Vor-
schrift einschrinkenden Bestimmung des § 8 FAG die Zah-
lung einer Rente nicht davon abhidngig gemacht, ob der
Berechtigte von dem Versicherungssystem des anderen
Landes erfaBt wird, sondern eine einschr@nkende Regelung
allein dahin getroffen, dall der deutsche Versicherungs-—
trager nur insoweit mit der Leistungspflicht ins Ausland
. belastet werden solle, als wahrend der Dauer der zur Ent-
schadigungspflicht fiihrenden Beschaftigung ein Zusammen-
hang mit dem Bundesgebiet bestanden habe,

Die Frage, ob devisenrechtliche Grlinde einer Uberweisung
der Rente entgegengestanden h&dtten, bedurfe keiner Priifung,
da die Klagerin Jetzt ihren Wohnsitz im Bundesgebiet habe.
S 1

Das LSG hat die Revision zugelassen. Mit der Revision riigt
die Beklagte die Nichtanwendung des'WOhnsitzgrundsatzes

auf den vorliegenden Fall. Das L3G lasse den Grundsatz, wo-
nach die Versicherungstrager in der Bundesrepublik nur an
die Berechtigten innerhald ihres Gebietsbereichs zu leisten
haben, lediglich fir die in der SBZ und in Ost-Berlin woh-
nenden und von den dortigen Sozialversicherungssystemen er-
faBten Versicherten und Hinterbliebenen gelten. Es sei aber
nicht einzusehen, warum es im vorliegenden Fall anders sein
solle, in dem die Kl&agerin die Nachzahlung fir eine Zeit ve-
anspruche, in der sie in einem anderen Ostblockland, ngmlicn
in Polen, gewohnt habe. Das Bundessozialgericht (BSG) habve
in seinem Urteil vom 20. September 1956 (BSG 3, 286) den
Wohnsitzgrundsatz als den tragenden Grundsatz fiir die Ent-
wirrung der sozialrechtlichen Beziehungen desselben Ver-
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sicherten in deutschen Staatsgebieten mit verschieden
gestaltetem Sozialversicherungsrecht bezeichnet, der
auch dort anzuwenden sei, wo eine ausdriickliche ge-
setzliche Regelung noch aussteht. Dieser Grundsatz
sei - so meint die Beklagte - dementsprechend auch
zur Entwirrung der sozialrechtlichen Beziehungen
desselben Versicherten in deutschen und nichtdeuvt-
schen - hier dstlichen - Staatsgebieten dann und in-
sowelt anzuwenden, als die Sozialversicherungsrechte
der Bundesrepublik und ostwartiger Staatsgebiete
ebenso unterschiedlich gestaltet seien wie im Ver-
hd3ltnis der BRD zum anderen Teil Deutschlands. Dem-
gemdB milsse ein Versicherter oder der Hinterbliebene
eines Versicherten nach dem YWohnsitzgrundsatz sowonl
dann behandelt werden, wenn er in der SBZ oder in
Ost-Berlin, wie wenn er in einem anderen Ostlichen
Staat 1n das dort bestehende Sozialversicherungs-—
system eingeordnet sei. Dabel sei es unerheblich,

ob er dort im Einzelfall die Voraussetzungen fiir eine
Leistungsgewahrung erfiille oder nicht; ebensowenig
komme es auf die tatsidchliche Gewdhrung einer Lcjstung
an. Der Wohnsitzgrundsatz sei auch herrschencer Re chts

)zt uﬁ'\ 23 DYIN JF BLY §§ Yoru )|UDqU.‘\’l?(] S[e puls SUN[WUIess[12)1) I9p 9[I9 I, YoNY :STOMUTE]

grundsatz im sozialversicherungsrechtlichen System
der Ostblockstaaten,

Die Beklagte beantragt,
unter Aurhebung des angefochtenen Urteils sowie
des Urteils des Sozialgerichts Duisburg vom

-

5. Dezember 1962 die Klage abzuweisen,
hilfsweise,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an die

Vorinstanz zurickzuverveisen.
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Die Klagerin beantragt,
die Revision kostenpflichtig zurilickzuweisen.

Sie halt das angefochtene Urteil flir richtig. Seit dem
Inkrafttreten des FAG im Jahre 1952 - so fiihrt sie aus -
hdatte die Beklagte die unterbrochene Rentenzahlung wie-
deraufnehmen missen. Eines besonderen Antrages hatte es
dazu nicht bedurft, weil sie ihren friheren Yohnsitz bis
1957 unverédndert beibehalten habe. Parallelen zu der Re-
gelung hinsichtlich der Rentenberechtigten im anderen Teil
Deutschlands kdnnten nicht gezogen werden, well sie in
Polen, also im Ausland gelebt habe. SchlieRlich miisse auch
zwischen bereits bewilligten und jahrelang gezahlten Ren-
ten und erst neu beantragten Renten unterschieden werden.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden,

IT

+

Die Revision der Beklagten ist nicht begriindet.

Das LSG hat den Anspruch der Kl&dgerin auf Rentennachzahlurg
zutreffend nach den {lir Leistungen an Inldnder im Ausland
geltenden Vorschriften der RVO und des FAG beurteilt. Die
Klagerin -~ deutsche Staatsangehdrige und damit Inlinderin -
hat sich wdhrend des Zeitraums, um den es hier geht, im
Ausland aufgehalten. Ihr demaliger stédndiger Wohnort Ra-
witsch gehort nicht zum Gebiet des Deutschen Reiches nach
dem Stande vom 31. Dezember 1937 (vgl. § 1 Abs. 7 FAG),
sondern zum polnischen Staatsgebiet. Es besteht kein hin-
reichender rechtlicher Grund, auf den Aufenthalt in diesem
Gebiet nicht die fir den Aufenthalt im Ausland geltenden
Vorschriften der deutschen Sozialversicherungsgesetze
anzuwenden. Der Senat vermag der Auffassung der Revision
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nicht zu folgen, flir den Aufenthalt in "Ostlichen
Staatsgebieten" bzw. in "Ostblocklandern" miusse statt
dessen allgemein der Wohnsitzgrundsatz mit der Folge
gelten, daB die Versicherungstrager der BRD nur an Be-
rechtigte in ihrem Gebietsbereich und demgemaB auch nur
fiir die Zeit ihres Aufenthalts in diesem Bereich zu
leisten hatten., Die Anwendung dieses Wohnsitzgrundsatzes
ist durch die Rechtsprechung (vgl. BSG Bd. %, S. 286,
292, Bd. 5 8. 60, 62, Bd. 11 8. 271, 272, Bd. 17 S. 144,
145) zur Regelung der Verhiltnisse zwischen Versichorunge—
tragern und Berechtigten im zweigeteilten Deutschland
entwicklet worden. Sie beruht auf der Auffassung, daB
zwar die steats—~ und volkerrechtliche Einheit Dcutsch-
land fortbesteht, die beiden Teile infolge der fakti-
schen Auseinanderentwickliung seit der Teilung aber kein
einheitliches Rechtsgebiet mehr bilden; fir diese be-
sondere Situation mufite eine gerechte und praktikabele
Losung gefunden werden. Auf das gesetzlich geregelte
Auslandsrentenrecht hat die Entwicklung dieser speziell
fir die Entwirrung der innerdeutschen sozialrechilichen
Verhdltnisse bestimmten Regeln keinen EinfluB. Der Ge-
setzgeber hat das bis dahin geltende Auslandsrecht
durch die Vorschriften des Abschnitts II des FAG vom .

7. August 1953 erginzt und damit auch den Verinderungen,
die sich durch Kriegs— und Nachkriegsentwicklunsen im
Verhaltnis zum Ausland ergeben haben, Rechnung getragen.
Neben - und prektisch entgegen - dieser gesetzlichen
Regelung ein vollig selbstandiges Auslandsrecht fir die
Einwohner der nicht zum Deutschen Reich nach dem Stand
vom 31, Dezember 1937 gehdrenden Gebiete der "Ostblock-—
staaten" zu entwickeln, erscheint dem Senat daher weder

‘geboten noch Uberhaupt statthaft. Auch der Umstand. def

diese Staaten - wie die Beklagte behauptet - in ihrem
Verhdltnis untereinander auf dem Gebiet der Sozialver-

Uber 100.000 Urteile
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sicherung den Wohnsitzgrundsatz anwenden, vermag
hieran nichts 2zu &ndern.

Da die Klagerin Nachzahlung der ihr seit 1925 zuer-
kannten Unfallwitwenrente flir die Zeit vom 1. April 1953
bis zum 1. Mdrz 1957 fordert, kommt es darauf an, ob ihr
auch wdhrend dieser Zeit, in der sie sich im Ausland auf-
gehalten hat, ein Anspruch auf die Leistung zustand. Das
LSG hat zutreffend festgestellt, daB § 615 Abs. 1 Nr. 2
RVO aF dem nicht entgegensteht. Nach dieser Vorschrift
ruht die Rente, solange sich der berechtigte Inlander

im Ausland aufh#lt und es unterlaBt, der Genossenschaft
seinen Aufenthaltsort mitzuteilen. Im vorliegenden Fall
hat die Kl&gerin der Beklagten ihren Aufenthalt mitge-
teilt, was schon daraus hervorgeht, daB ihr die Rente
dorthin bis Dezember 1244 iberwiesen wurde., Da sie
Wohnort und VWohnung seit der Mitteilung beibehalten hat,
bedurfte es zur Vermeidung des Ruhens nach § 615 Abs, 1
Nr. 2 RVO aF auch keiner neuen Mitteilung; hierfiir kann
es nicht darauf ankommen, ob der Wohnort Rawitsch wahrerd
der voriibergehenden "Eingliederung" des Warthelandes in
das Reich nach dem Erlafl liber die Gliederung und Ver-
waltung der Ostgebiete vom 8. Oktober 19329 (RGBL I,

2042) riickschavend zum Inland oder zum Ausland zu recn-
nen ist. Der Umstand, daBl die "Eingliecerung" spdtestens
mit der Kapitulation 1945 ihre Wirkung verlor, begriindet
keine neue Mitteilungspflicht der Klagerin. Im Uhrigen
hat das LSG zutreffend ausgefiihrt, dafl die Erfolglosig-
keit der wiederholten Versuche der Klagerin, nach dem
Kriege mit der Beklagten in‘Verbindung zu treten, nicnt
auf ihrem Verschulden beruhte und ihr daner nach § 615
Abs. 1 Nr. 2 Satz % RVO aF nicht zum Nachtell gereichen
kann. ‘

Da sich die Kligerin in der Zeit, fiir die sie die Renten-
zahlung beansprucht, im Gebiet eines ausvartigen Staates
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aufgehalten hat, richtet sich ihr Anspruch weiter nach
Abschnitt II des am 1. 4April 1952 in Kraft getretenen
FAG. Durch die Vorschriften dieses Abschnitts werden

— im Unterschied zu Abschnitt I (Fremdrenten) - keine
neuen Anspriche begrindet, sondern nur die Voraussetzun-
gen festgelegt, unter denen die Versicherungstrager in
der BRD bei Auslandsaufenthalt der Berechtigten lei-
stungspflichtig sind (BSG 7, 262; Brackmann, Handbuch
der Sozialversicherung, 1. - 6. Aufl. S. 226 b X).
Hiernach haben ua die sich im Gebiet eines auswirtigen
Staates aufhaltenden Hinterbliebenen von Personen., die
in der gesetzlichen UV nach Reichs- oder Bundesrccht
versichert waren, Anspruch auf Leistungen gegen den
zustandigen Versicherungstriger im Bundesgebiet aus
Arbeitsunfallen, die im Bundesgebiet eingetreten sind
(§ 8 Abs., 1 Nr. 1 FAG). Da es sich insoweit eindeutig
um eine gebietsmiBige Abgrenzung handelt, sind unter
Unfallen im Bundesgebiet auch solche zu verstehen, die
sich cdort vor Errichtung der BRD und zuch vor dem Zu-
sammenbruch des Reiches ereignet haben. Diese Voraus-
setzung ist im vorliegenden Fall erfiillt; der Zhemann
der Xlagerin ist in dem heute zum Lande Nordrhein-{esu-—
falen gehdrenden Ort Oberhausen todlich verunglickt.

Auch hinsichtlich der Zustandigkeit des Versichefungs—
trédgers, die in § 8 Abs. 2 FAG geregelt ist, kdnnen im
vorliezenden Fall keine Zweifel bestehen. Jedoch be-
stimmt der dritte und letzte Satz dieses Absatzes, daB
die Leistungen "auf Antrag" gewahrt werden. Wenn hiermit
auch zweifellos eine besondere zusitzliche Voraussctzung
flir die Leistung ins Ausland aufgestellt wird (s. Brack-
mann a20 g, 296 b X), so ist doch deren Bedeutung nach
Umfang und Wirkung keineswvegs eindeutig. Es kann zunachst
zweifelhaft sein, ob sich das Antragserfordernis nach

§ 8 Abs. 2 Satz 3 FAG nicht Uberhaupt nur auf Unfidlle
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erstreckt, die sich seit Inkrafttreten des FAG (1. April 1952)
ereignet haben, da wegen vorher eingetretener Unfalle ein An-
trag nicht erforderlich war (so offenbar Hoernigk/Jahn/Wicken-
hagen, Fremdrenten- und Auslandsrentengesetz, 2. Aufl. Anm.23
zu § 8 Abs. 2). Dagegen spricht allerdings, daB § 8 FAG nicht
den Leistungsanspruch als solchen, der ja vorausgesetzt wird,
sondern die GewBhrung der Leistung ins Ausland regelt, und
daB der Antrag gerade hierfiir gefordert wird. Aber auch unter
diesem Gesichtspunkt ware der Antrag dann nicht mehr als er-
forderlich anzusehen, wenn die materiellen Anspruchsvoraus-
setzungen iberhaupt und die zusitzlichen Voraussetzungen fir
die Leistung ins Ausland bereits vor dem Tnkrafttreten des
FAG vorgelegen haben. Das trifft insbesondere auf die Falle
zu, in denen bis zum Kriege oder - wie im vorliegenden Fall-
bis zum Zusammenbruch Leistungen in das Ausland gewihrt
worden sind und sich die Voraussetzungen nicht gedndert

" haben, Hier kann die Verpflichtung zur Weitergewdhrung nicht
durch das spidter eingefihrte Aﬁtragserfordernis einge~
schrankt werden (so Rundschreiben des Hauptverbandes der ge-
werblichen BGen vom 16, September 1955 - VB 106/55 - zur
Frage der Nachzahlung von Auslandsrenten an Auslander, die
nach dem Ubereinkommen Nr. 19 der Internationalen Arbeits-
organisation Inlé@ndern gleichgestellt sind; flir Inldnder
selbst kdnnte nichts anderes gelten). Indessen kann die
Frage, ob sich das Antragserfordernis nach § 8 Abs. 2 Satz 3
FAG auf neue Auslandsleistungsfdlle beschrénkt, hier letzt-
lich offen bleiben. Geht man nZmlich von ‘der Auffassung aus,
daBl der Leistungsanspruch in Fdllen wie dem vorliegenden
erst durch das Auslandsrentenrecht nach dem FAG wieder wirk-
sam geworden und cdemgemafB auch ein besonderer, auf die Wie-—
dergewdhrung gerichteter Antrag erforderlich sei, so sind
hier zu Gunsten der Kligerin die Ubergangsvorschriften des

§ 17 Abs. 1 und 2 FAG anzuwenden. Hiernach beginnt bei
friheren Versicherungsfdllen die Leistung mit dem Zeitpunkt
des Inkrafttretens des FAG, also mit dem 1. April 1952,

auch dann, wenn der Antrag nachher, spéteétens aber bis
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zum Ablauf eines Jahres nach der Verkiindung des Ge-
setzes, also bis zum 10. August 1954, gestellt wird.
Diese Antragsfrist lduft aber fir Antragsteller, die
sich - wie die Klagerin - am 1. April 1952 in einem
auswartigen Staat aufgehalten haben, dariber hinaus
weiter bis zum Ende des auf die Errichtung einer amt-
lichen Vertretung der BRD im Aufenthaltsland folgenden
Kalenderjahres (§ 17 Abs., 2 FAG). Das bedeutet, daB die
in Polen lebende Kligerin den Antrag auf Zahlung der
Rente rickwirkend zum 1. April 1952 dort noch bis
zuletzt stellen konnte. Dieses Recht ist ihr Jjedenfalls
nicht unmittelbar durch die Ubersiedlung in das Gebiet
der BRD verloren gegangen. Ihr alsbald nach der Uber-
siedlung hier gestellter Antrag kann keine geringere
Wirkung haben als ein noch unmittelbar vor der Abreise
aus Polen abgeschickter Antrag. Nach Sinn und Zveck
Jer Vorscurift idber die Verlangerung der Antragsfrist
hat der Zuzug in die BRD etwa die gleiche Bedeutung
wie die Errichtung einer amtlichen Vertretung im Auf-
enthaltsland; er verschafft dem Berechtigten die prax-
tische Moglichkeit, sich uUber die Rechtslage zu infor-
mieren und mit dem Versicherungstrager in Verbindung

z1 setzen.

Nun enbhilt allerdings § 17 Abs. 1 FAG noch die ein-
schridnkende Bestimmung, dal die Leistung "friihestens
mit dem Zeitpunkt der Begrindung des Wohnsitzes des
Berechtigten im Bundesgebiet oder im ILand Berlin" ove-
ginnt. Jedoch kann diese Einschrankung naturgenidfi auf
Auslandsrenten keine Anwendung finden (so Brackmann
aa0 S. 296 c¢), weil sie dort widersinnig wire; die -
Zahlung einer Leistung in das Ausland kann schnon ove-
grifflich nicht den Aufenthalt im Inland zur Voraus-
setzung haben. Vielmehr betrifft diese Einschriankung

1, YONY :SIOMUIE]
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sanz eindeutig diejenigen Leistungen, auf die nach
§ 1 Abs. 1 Nr. 1 FAG nur bei stidndigem Aufenthalt
im Bundesgebiet oder im Land Berlin ein Anspruch
besteht. Flr die Nachzahlung einer Auslandsrente
kann sie auch dann keine Bedeutung haben, wenn
diese nachtréglich im Inland begehrt wird. Auch
Satz 3 des § 17 Abs. 1 FAG, wonach Nachzahlungen
fir "zurickliegende Zeiten" nicht stattf:‘.nden9
betrifft den Anspruch der Klagerin nicht. Er be-~
zieht sich nach dem Zusammenhang eindeutig auf
Zeiten vor dem Inkrafttreten des FAG, also vor
dem 1l. April 1952; filir diese Zeiten macht die
Kldagerin aber keine Anspriiche mehr geltend.

Da mit dem Inkrafttreten des FAG uva auch die
Sozialversicherungsanordnung Nr. 1 vom 29. Ja-
nuar 1947 ilber die Rentenzahlungen an Fliichtlinge
auBer Kraft getreten ist (§ 20 Abs. 2 b FAG) sind
deren Vorschriften fiir den vorliegenden Fall ohne
Bedeutung. |

Nach den Feststellungen des LSG hat die Klagerin
wahrend des hier streitigen Zeitraums keine Lei-
stungen polnischer Versicherungstrager erhalten;
es bedarf daher keiner Priifung, ob und inwieweit
etwa die Gewahrung solcher Leistungen sich auf den
hier geltend gemachten Anspruch ausgewirkt habpen
konnte. Es braucht auch nicht gepriift zu werden,
ob etwa devisenrechtliche Bestimmungen einer Uber-
weisung der Rente nach Polen entgegengesténden
hatten, denn die Kldgerin wohnt nunmehr im Gebiet
der BRD. -
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Da hiernach der Anspruch der Kligerin auf jeden Fall
begriindet ist, war die Revision der Beklagten zurlick-
zuweisen,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozjal-
gerichtsgesetzes - 3GG -,

Der Senat konnte im Einverstandnis der Beteiligten
durch Urteil ohne miindliche Verhandlung entscheiden

(§ 124 Abs. 2 i.V.m. §§ 153, 165 SGG).

JLaw — Gesetze und Urteile A Aosoesron Available on the
E(;ste;(l)%se t (mobile App) > GOOglE'pIay D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1ZNYosad HYIN P 8L §§ Yoru YUeqUL)E(T S[E PUIs SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

