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Aktenzeichen:
5 RKn 33/51

Im Namen des Vollkes
Verkiindet

am 21, November 1958
In Sachen

. ° . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ° °

Klédgers und Revisionsklégers,

Lecen

. . . * . . . . . . . . . . . . . . - . . . . . o

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 5. Senat des Bundessozialgerichts auf die

mindliche Verhendlung vomn 21. November 1958
fiir Recht erkannt: '

Aufl die Revision des Kligers wird das Urteil des
‘Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 31.Mai
1957 mit den ihm zugrunde liegenden Feststellun-

gen aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessgsozialgericht zurickver-

viegen.

Von Rechts weascen.
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Tatbestand
Der im Jahre 1904 geborene Kliger war scit 1919 als Bergmanz‘
auf der Grube San Fernando (Sicgerlinder Spatcisenstein-
bergbau) titig, und zwar von 1. Li'rz 1925 bis zum 23. De-
zember 1930, vom 7. lliiirz 1935 bis zum 1. Mirz 1945 und vom
11. Pebruar 1946 bis zunm 6. Dezember 1947, also rd. 17 Y2 |
Jahre, als Houer. Vegen der glinstigen Abbauverhiiltnisse vor
Ort brauchte er nur beim Bohren der unteren Schiefllécher,
also nur wihrend cines zZecitlich beschrinkten Teils der
Gesamtorbeitszeit, in hockender, kniecnder oder geblickter
Stellung zu arbeiten. Ab 7. Deczenber 1947 war er als Halden-
arbeiter iiber Tage sowie als Anschliiger, Streckenmaurer und
zuletzt als Pumpenvirter unter Tage bcsch&ftigto Bei dieser
Titigkeit brauchte er nicht in hockender, knieender oder
geblickter Stellung zu arbeiten. Seit 1945 1litt er an Be- |
gschwerden in beiden Kniegelenlzen. U.o. traten auch am

19. Wovember 1953, als er beim Anheben einer entgleisten |
Grubenlokonmnotive von dem abrutschenden Hebebaum gegen das
linke ¥nie getroffen wurde, derartige Beschwerden im lin-
ken Knie auf. Er setzte aber zuniichst seine Arbeit fort.

Am 8. Dezenber 1953 stellte der Chefarzt des Marienkranken-
hauses in Siegen, Dr. ILzxxxxzxxx, einen lieniskusschaden fest,
meinte allerdings, das Ereignis vom 19. November 1953 sei |
raun geeclignet gewesen, dic Schildigung cines gesunden HMenis-
fus herbeizufiinren; Vorgeschichte und Hebenbefunde spréchen
vielmehr daflir, dall eine lieniskopathie rechts und links
vorliege. loglicherveise handele es gich unm cine Berufs-
rankheit. Der Pacharzt flir Chirurgie Dr. Exxxxxx, Bonn,
hielt e¢henfalls dic unfallveise Entstehung des lieniskus-—
schadens flir unwahrscheinlich, lehnte aber auch die Aner-
kennung diesces Leidens als Berufgliranitheit ab, weil auf der
Grube San Fernando keine Arbeitsbedingungen vorligen, die
geeipnet seicen, dieces Leiden zu verursachen. Der Staatliche
Geverbearst in liainc dagegen schloll sich zuniichst cinem von
ihm ncch zugsidtzlich einseholten Guvachien des Dr. Lyxxxxxxx
vonn 11. lNovenber 1954 an und befirworsete dic Ancrkennung
der lieniskuoschidigung als Berufsiiranitheit mit einer
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Minderung der Ervierbsfithigkeit (MAE.) von 20 v.H.

ab 19. November 1953, widerrief seine Stellungnahme
jedoch, nachden festgestellt worden war, dall der
Hauer auf der Grube San Fernando hichstens 1,10 seiner
Arbeitszeit in hockender Stellung arbeiten mull.

Mit Bescheid vom 9. Juli 1955 lehnte die Beklagte

den Anspruch auf Gewihrung einer Envschiidigung wegen
des Meniskusschadens mit der Begriindung ab, dafl es
sich nicht um eine entschildigungspflichtige Berufs-
krankheit handele, weil der Kléger wihrcend seiner
Hauertitiglreit nicht mindestens drei Jahre lang regelméflig
in hoclkender oder knicenfer Stellung gearbeitet habe.

Gegen diesen Bescheld erhob der Kliiger am 3. August 1955
Klage. Das Sozialgericht hérte noch Dr. BXXXKXXYXKXXX,
der das Vorliegen eciner Berufslkranitheit cbenco ablehnte
wie eine Verursachung des llenislusleidens durch Unfall.
Mit Urteil von 2. Dezember 1955 hob das Sozialgericht den
Bescheid der Belilagten vom 9. Juli 1955 auf und verurteil-
te die Bellagte, dem XKliger ab 19. Novenmber 1953 eine Ren-
te von 20 v.H. der Vollrente zu gewilhren. Die Voraussetzun-
gen der Nr. 26 der Anlage zur 5. Berufskrankheiten-Verord-
nung (BKVO) seien erfiillt. Es sei bei den Xliger vor allem
beim Bohren der unteren SchieBldcher zu Zvangshaltungen in
hockender und knicender Stelluﬁg geloruzen. Auch Arbeiten,
die im Haufwerle ctchend verrichiet werden niilven, beding-
ten eine gewisce Zvangechaltung und danit starke Beanspru-
chﬁng der Xniegelenke. Von der achtstindigen Arbeitszeit
niiften 142 Stunden algs Arteiten in Zwengshaliungen ange-
rechnet werden. Das ergebe bei 300 Arb01tuuagen im Jahre
nsgesant elne Zvangshaltung von 76500 Stunden. Dies seien
1nsgesamt Uber dreil Arbeitsjahre.

Gegen dieses Urteil legte die Belilagte Berufung ein und
brachte ncch ei cllungnahme des Prof. BFXIITIXXXINX

X¥XXvon 30. Hovember 1956 bei, in der dicser dic Ansicht
vertritt, die Ilotvwendigleit cunm hilufigen Beugen der Knie-

gelenke {Uhre an gcich noch nicht zu llealsusse ;hdlgungen,
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nur eine Uber lange Zeit imner wieder aufiretende, das
allgereine laB iberschreitende Beanspruchung der Knie-
gelenke bei gleichzeitiger Aus- oder Einwiértsdrchung des
Unterschenkels gei flr die Ileniskusdegeneration anzuschul-
digen. Das Landessozialgericht hob dag Urteil des Sozial-

~

gerichts vom 2. Dezenber 195% auf und wies die Klage ab.

Es liefl dic Revision zu. Die lienisliusschiidigung des Kli- ”f

cers sei nicht auf seinen Unfall vom 19. Novenmber 1953
zuriickzufihren, da das Unfallc”eq;nlu nicht schver genug

7T

gevegsen seci, um einen Heni sschaden hervorzurufen; zudem
habe der Kliédger bereits vor diesen Ereignis an Kniebeschwer-
den gelitten. Auch als Berufsgliranizheit lidnne der Meniskus-
schaden nicht anerlkannt verden. Zwar sei die leniskuskrank-
heit im Sinne des § 2 Abs. 3 der 5. BKVO erst nach dem
1. dJuni 1945 cgtstanuen; denn von ciner entschidigungs-—
pflichtigen Berufgskranlitheit im Sinne der 5. BEVO in Ver-
bindung mit §§ 545, 542 und 559 a der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) konne nur die Rede gsein, wenn durch die %
Berufsgliranizheit eine IdE. von min&estens 20 v.H. hervor-
gerufen sei. Venn auch der Hldger nach geinen eigenen An-
gaben erstnals bercits im Frihjahr 1945 wegen seines lienis-
kusschadens in Behandlung gestanden habe, so kdnne doch als
wahrscheinlich angesehen werden, éafl in der ersten Zeit
zwar einc Behandlungsbedlizftiglicit, Jjedoch noch keine HMAE.
von mindestens 20 v.l. heotenden habe. Es lédge aber in
Wirkklichkelt lzeine centschildigungsvflichtige Berufskrankheit
vor. Nach § 1 in Verbindung mit Ziff. 26 der Anlage zur
5. Verordnung Uber die Ausdehnung der Unfallversicherung
cul Berulskranitheiten vom 26. Juli 19%2 - BGBlL. I S. 385 -
habe nicht joder Bergrmann, der CA;)StLPJ drecil Jehre unter
Tage eingesetszt gevwegen gsel und an einer lMeniskusschidigung

leide, Ancpruch auf Entschildigung, sondern nur derjenige,

¢

der wihrend dicger Zeit regelmiiffig in Zwangshaltung gear-
beitet hobe. linch der Degrirdung zur 5. BKVO seien die

N

5 neuc Berufskrankhicit in die Anlage sur

-
2

Ilenisiiusochilden o

5. BKVO aufgenomrien worden, url auch die durch die Berufs-

arpeit verursachten Avautoungscerlrankungen des lieniskus

entochildigen zu kirnen, veill dicse in héherem HaBe auch
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schon in friheren Arbeitsjahren vorkinen und auf unzu-
lingliche Arbeitcverhiilinisse und auf nicht vermeidbare
Zviangshaltungen wihrend der Arbeit zuridckzsufihren seilen.
Die Menisken, narcntlich die Innenmenisken, wirden beil
téglicher stundenlangcer Arbeit in hoclkender und kniecn-

der Stellung gedehnt und verschoben. Der llenisliusschaden
komme hauptsiichlich bei Bergleuten vor, dic nindestens

drei Jahre regelmiiBig unter Tage in hockender oder licgen-
der Korperhaltung oder in schriger Lage in nicderen I'ldzen
arbeiteten. Die zu den HMeniskusschiiden filithrenden Zwangs-
haltungen k#men nicht nur bei Arbeiten vor Ort, sondern
auch bei andercn Arbeiltsverrichitungen unter Tage vor.

Der Gegetuzgeber vergstiche daher unter der Titigleit eines
Bergmannes, welche zu lleniskusschidigungen fihren kinne,
diejenige T'tigkeit, dic tiiglich swyrndenlang dauere und

in hockender oder liezencder Kirrerlhaliung, d.h. bei Zviangs-—
haltung verrichiet werden mlisse. Is genlige sonit nicht jede
bergminnische Titigleit, gondern nur cine Tiltiglkeit der be-

zeichneten Art.

Gegen das ihm am 4. September 1957 zugestellte Urteil hat
der Kléger nit Schriftsatz vom 2. Okitober 1957 am 3. Okto-
ber 1957 Revision eingelegt und dicse, nachdem die Revi-
sionsbegrindungsirist bis cum 4. DPezenmber 1957 verlingert
vworden war, durch den ingwischen bevellnmilchtigten Rechts-
berater Baar von der Industriegeverikschaflt Bergbau mit

~

griundet. I ist

Schriftsatz vom 28. Ciztober 1957 an 29. Cktober 1957 be-~
der Auffassung, dal die Vorauscetzungen
.

der Nr. 26 der Arloge zur 5. BKVO cerfillt geicen, wenn der
an einen ilenicliucschaden eriirankte Bergnann nindegstens
drei Jchre unter Tago Gearbeitcet habe. Zwar nlicse auch

in diegen Folle der ursiichliche Zusamnenhang owigchen der

..4

Beschiiftigung und den llenislusschaden gegeben sein., Dieger
werde aber untercstellt, falls nichts Cegenteiliges nach-

gewiesen sel. fup dex» Begrindung zur 5. DNVO, die zudem fir

as Gericht nicht verbindlich cei, ¢» cbe sich zudenm nichts
1~

dafur, dafl nur denn eine Anerlieniung curch Berufslzankheit

néglich sei, wvenn der Berpronn eine vwecentliche Zeit in
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¥nicender oder hocliender Stellung gearbeitet habe, da dies
nur beispielhaft aufgefihrt gei; denn in der Begriindung
vierde nur davon gesprochen, dafl diese Erkranltung "haupt-
si.chlich" bei Bergleuten vorkorme, dic derartige Titigkei-
ten verrichteten. Danit werde nicht ausgeschlossen, dal
Meniskusschiéiden auch durch andere Untertagearbeiten ver-

ursacht sein kionnten.

Er hat beantragt,
das Urteil des Landessozialgerichts Rheinland-
Pfalz vonm 31. Mai 1957 aufzuheben und die Beru-
fung der Belilagten gegen dag Urteil des Sozial-
gerichts in Xoblenz vomn 2. Demember 1955 zuriick-

zuvelsen. _ SR A

Die Belrlagte hat beantragt,

die Revision zuriickzuwveisen.

Sie hidlt die angefochtene Entscheidung fir cutreffend. Das
Meniskusleiden konne auch dann, wenn der Bergmann ninde-
stens drei Jahre unter Qogrce teschilftigt gewesen sel, nur
anerkzannt werden, wenn dicsce Berufsausiibung ursichlich fir
das “eiden sei (§ 595 RWO). Der Nachweis sei nur auf Grund
allgenciner ncdicinischer Urfahrungssiitze zu fihren. Diese
hiitten in der antlichen Begrindung in den antlichen Merk-
dttern zu Nr. 26 der Anlage zur 5. BEVO ihren Nieder-
chlag gefunden. Da festgestellt sei, dafl der Klédger nicht
die nach diesen Zrfehrungesittoen erforderlichen Titigkeiten
in knicender oder hoclender Stellung cine wegentliche Zeit

ausgelbt habe, sei der Anscpruch zu Recht abgelehnt worden.

- e ———

Gegen die Zulissigkeit der Revision bestehen keine Beden- |

ken. Sie ist form- und Iristgerccht eingelegt und begriin-

-«

det worden. Da sie vom Landessozialgericht zugelassen wurde,

ist sie statthaflt., Auch konnte ihr der Zrfolg nicht versagt

bleiben.
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Der angefochtene Bescheid der Belzlagten vom 9. Juli 1955
betrifft nur den Rentenanspruch vegen ciner Berufskrank-
heit nach Nr. 26 der Anlage zur 5. BKVO und nicht den
Rentenansyruch viegen des angeschuldigten E”Cl"nl scs vom
19, Novenber 1953. s war daher nur zu entscheiden, ob
dem Kléger ein Angsnruch vegen eines leniskusschadens
nach Nr. 26 der Anlage zur 5. BKVO zusteht. Hiernach
besteht ein Ansyruch nur, wvenn der Ileniskusschaden nach
nindestens dreijihriger regelniliger Titiglkeit unter
Tage auftritt. Anspiuchsvoraussetzung ist also in je-

dem Falle, daBl eine nindestens dreijithrige regelmiéifiige §
Titigkeit im Bergbau unter Tage vor Eintritt des Menis- i
kusschadens verrichtet worden ist. Ist das nicht der TFall, ?
so besteht niemals ein Ansdruch. Aug dicser Vorschrift §
kann aber nicht der Umlkechrschlull gezogen werden, dafl in den g
Fdllen, in welchen der lienislhugschaden nach einer regelmidlBi- §
gen dreijihrigen Untertagevitigkeit aultritt, ohne weiteres é
ein Anspruch begtcht. Flir eine solche Annahme gibt das Ge- ?
setz keinen Anhalt. Auch bel Berufskrankheitcen ist vielmehr §

- viie bei Unfiéllen - Voraussetzung cines Entsochidigungs-
angpruchs, dafl cin urgi'chlicher Zugcrnenheng zwischen ver-
sicherter T/ tigleit und schitdigsencer Linwirlung wie auch

zwischen dieser und der Drlzraniung bestcht. § 1 BXKVO be-

2538 DYIN JF BLY §§ YoBU YUEq

stimmt ausdricl:lich, dall Berufskranizheiten ... Krankheiten

RTANL

sind ..., wenn gcic durch berufliche Beschiftigung ... in
einen in Spalte III der Anlage cur BEVO neben der Krankhelt
bezeichneten Beitriecbe verursacht sind. Hach allgencinen
Grundsitzen triigt der liger die Beweiglagt IfUr das Vor-
liezen diescs Raucalzusconmmexnhangs, Ga er seinen Ancuruch
hierauf stiitsct. i1t es das Gericht - gegebenenfalls nach
Bewelgaufnahme - nicht fiir wakrscheinlich, dal der Kausal-
zusannenhang besteht, so ist die Xlage abzuweisen. Der
Nachweis kann allerdings in gecigneten Fillen als erbracht
angesehen werden, wenn nach dem norralen Lauf der Dinge auf
Grund allgeneiner Zrfahrungssiitze anzunchrnien ist, dall eine
Untertagebeschilrtigung im Bergbau die Erlrankung des Menis-

n

kus verurcacht hat, e¢s gel denn, dall die Begonderheiten
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des Binzclfalles diesen normalen Geschehensablauf ausnahms-
veige als nicht wahrscheinlich erscheinen lassen (Beweis des
ersten Anscheins). Die in der amtlichen Begriindung zu Nr. 26
des Anhangs der 5. BIVO aufgectellten Grundsitze (vgl.
Bauer, Dic entschildipungspflichitigen Berufslrankheiten,

in der Schriftenreihe "Arbeit und Gesundheit", Neue Folge,
Heft 50 S. 10) haben in dicscem Rahmen aber auch nur inso-
fern ihre Bedeutung. lan wird, venn nicht besondere Griinde
eine Abvelchung als erforderlich crocheinen lassen, diese
Grundsiitze in diegerr Sinne ververten kdnnen. In der Ge-
gsetzesbegrindung wird darcoufl abgestiellt, und der erkennende
Senat hat keine Bedenlien diese IZrfahrungssiitze ancuvenden,

[
h

ob der Versicherte wihrend seiner Untertagetitigleit min-
destens drei Jahre regelnmiilig irgendeine Tiétiglkeit in
hockender, knieender oder liecgender Kdrperhaltung vervich-
tet "oder in schriger Lage in niedercn Flizen gearbeitet
hat. Eg genligt nicht, wenn der Versicherte in diesen drei
Jahren nur hin und wiecder in solcher Zwangshaltung gecarbei-
tet hat, dies mull vielmchr withrend eines wesentliclhien Teils
seiner tiglichen Arbecitszelt der Fall gewesen sein. Das
Landessozialgericht hat unangefochten festgestellt, daB
der Kliiger wihrend seiner tiglichen Arbeitszeit nur hin
und wieder Arbeiten diecer Art aucgefithrt hat. An diecse
Festotellung ist der erirennende Senat nach § 163 des
Sozialgerichtsgesetses (SGG) gebunden, da sie nicht ange-
fochten ist. lian vwird inm vorlicgsenden Falle also durch An-
vendung des Grundecatzes von Bewels deg crstens Anscheins \
nicht den Nochwels ale erbracht anschen kdnnen, dafl der
HMenisliuocchaden des Klégergs aufl zeine Tltigkeit im Bergbau
surtckouiihreon ist. Incowelt Ist cie Entgcheidung des

c

e

Tandegcocialgerichts nicht zu beanstonden. Unrichtipg ist

ie jedoch, goweit sie jede weitere Priifung unterlassen

hat, ob nicht ohne Anvendung dicces Grundsatzes auf andere
e

-

ise dicser Hachwels als erbracht angesehien werden kann.
Das Berufungsgericht, welches dicses verirannt hat, beruft
5. BEVO. Dicgse Be-

grindung schlieflt nicht zus,daB auch in anderen Fillien

sich cu Unrecht auf die Begriindung our

als den in crgter Linie aufgefithriten der Ursachenzusamnen-—
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hang gegeben sein kdnnte; sie sagt nur - was das Beru-
fungsgericht Uberschen hat-, daB lleniskusschiiden "haupt-

» schlich" bei Bergleuten, die solche Arbeiten verrichten,
vorkommen. In den anderen Fillen nufl das Gericht aus den
Unstinden des Minzcelfalles eine Aufklilrung versuchen.

Hat ein Versicherter z.B. nur hin uvnd wieder in Inicen-
der, hockender oder liegender Stellung gearbeitcet oder
hat er ilberhaupt nur anderscrtige Arbeiten vervichtet,
die aber ebenfalls den lieniskus stiirlier als rormal bean-
gspruchen, so kann es u.U., vor allcm wenn andcre Ursachen
fir den Meniskusschaden augscheiden, cennoch zur Annahme
des Kausalzusanmenhangs gelangen. Vielfach wird diccer
Nachweis allerdings auf nicht uncrhebliche Schwicrigkel-
ten stoflen. In den PFéllen aber, in wvelchen uberhaupt
keine Arbeiten nit Zwangshaltungen dieser Art noch son-
stige den lenislius nmehr als normal beangpruchende Arbei-
ten verrichtet vorden sind, wird der erforderliche Nach-
weis des Kausalnusannmernhangs Uberhaupt nicht zu fithren

.sein.

Konmt das Gericht nicht zu dem Ergebnis, dall der Kausal-
zusammenhang wahrscheinlich ist, so trigt der KlEger die
Bevieislast, so dall sein Ansv»ruch abzulehnen ist. Im Gegen-
satz zu der Angicht des Mligers besteht lteine Vernutung '
dafir, daBl bel eincr nchr als dreijihrigen regelmifligen
Untertagetiticizeit der Kausaloucamnmenhang gegeben ist, da das

~Gesetz hierfir leinen fnhalt gibt.

Da das Landessozialgericht irrt, wenn es annimnt, daB das
Gesetz eine ZIntschidigung nur fir Mlie zZugestche, in welchen
Arbeiten nit regeinmiifiger Zviangshoeliung verrichiet worden

sind, hat cs das Gesetz falsch angewandt, so daBl das Urteil
aufgehoben und die Sache sur erncuten Verhendilung und Entschei-
dung zuruckverwvicsen werden rmullte.

Viie cdas Landessozilalgericht anderersecits nicht verkennt, hat
~der Kliéger nach § 2 Abs. 3 der 5. BEVO nur dann einen Anspruch
auf Entschidigung, venn der Versicherungsfall nach den 1.Juni

incetreten ist. Das landecsonialicricht wird daher
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des Klé&gers und seinen lieniskusschaden komnt, festzustellen
1aben, wvann der Versicherungsfall eingetreten ist. Nach
§ 3 Abs. 2 BKVO gilt als Zeitpunkt des Unfalls der Beginn

der Krankheit im Sinne der ¥ rhnLchCﬂﬂlcberung oder, wenn

fo—

dicg fiir den Vergicherten glnstiger ist, der Beginn der
Drverbsunfihiglreit im Sinne der Unfallversicherung. Krank-
heit im Sinnce der Krankenversicherung liegt vor, wenn Be-
handlungsbediirftiglkeit oder Arbeitsunfithigkeit gegeben ist.
Das landessozialgericht hat bereits festgestellt, daB der
Klédger vor dexr Stellung des Antrages behandlungsbediirftig
var. Dem Kléger lzann also ein Ansyruch nur zustehen, wenn
er nach diegsen Stichtag erverbsunfihig in Sinne der Unfall-
versicherung gevorden ist. Die Ansicht des Landessozial-
cerichts, ecine Zrwerbsunfihiglicit im Sinne der Unfallver-
sicherung licge crst bei ciner 1.¢E. von mindestens 20 v.H.
vor, ist allerdings rcchisirrig; cs komnt hier nicht auf
das Vorllcgen eincr einen Rentenansyruch begriindenden HAE.,
sondern auf das Vorliegen einer mefivaren HdE. iberhaupt an.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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