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Aktenzeichen: , - Im Namen des Volkes
5 RKn 28/62 ‘
In dem Rechtsstreit
Zugestellt an ~ Beklagte und Revisionskl&dgerin,

Rev.-Kl. am

1. Okt. 1265, :

an ReVo“Beklo ' . . e g e g en
an 30.5ept.1965 :

Kldger und Revisionsbeklagter,

hat der 5. Senat des Bundessozialgerichts am
25. August 1965 ohne miindliche Verhandlung durch

Bundesrichter Dr. Dapprich,

Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. Krebdbs,
Bundesrichter Dr. Schubert,

Bundessozialrichter M ar s c hel,
Bundessozialrichter M1 chael i s

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil
des Sozialgerichts Dortmund vom 18. Februar 1960
und das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 8. Midrz 1962 aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten haben die Beteiligten
einander nicht zu erstatten.
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Streitig ist, ob auf die dem Kldger gewidhrte Gesamtleistung
- wegen Erwerbsunfdhigikeit (§§ 47 des Reichsknappschafts-
gesetzes -RKG- , 1246 der Reichsversicherungsordnung -RVO- ,
" 24 des Angestelltenversicherungsgesetzes ~-AVG- ) das ihm
von seiner Ersatzkasse gezahlte Krankengeld nach § 74 RKG
in der vom 1. Januar 1957 bis zum 31. Juli 1961 geltenden
Fassung (aF) angerechnet werden kann.

Auf Antrag gewidhrte die Beklagte dem Kliiger, der seit 1954
selbstindiger Handelsvertreter ist, mit Bescheid vom

14. Mai 1959 die Gesamtleistung wegen Erwerbsunfihigkeit
ab 1. Septcmber 1957. Fur die Zeit vom 18. September 1957
bis zum 19. Januar 1958 sowie vom 3. Februar bis zum

1. Oktober 1958 zahlte sie die Rente nicht aus, weil der

. Kladger fiir diese Zeiten Kranken- bzw. Hausgeld von der
Deutschen Angestellten-Krankenkasse (Ersatzkasse) erhalten
hatte, das pro Tag hoher war als die Rente.

Mit Bescheid vom 19. Juni 1959 wurde der Widerspruch zurilick-
gewiesen.

Hiergegen richtet sich die Xlage. Der Klidger machte geltend,
der Anspruch auf Krankengeld sei unabhiédngig von seiner Renten-
berechtigung, weil auch beschiftigte Rentner versicherungs-
pflichtig widren. Insbesondere misse dies flr freiwillige
Krankenversicherungen gelten.

Er beantragte,

den Bescheid vom 14. Mai 1959 und den Wider-
spruchsbescheid vom 19. Juni 1959 abzuindern

und die Beklagte zu verurteilen, die bewilligte
Rente ohne Anrechnung von Krankengeld zu gewidhren.
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Die Beklagte beantragte,

die Klage abzuweisen.

Mit dem Urteil vom 18. Februar 1960 hat das Sozialgericht
(SG) Dortmund unter Abdnderung der angefochtenen Beschei de
die Beklagte verurteilt, dem Kldger die Rente fir die Zeiten
vem 18. September 1957 bis zum 19. Januar 1958 und vom

3. Februar bis zum 1. Oktober 1958 ungckiirzt zu gewihren.

Es hat die Berufung zugelassen.

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Berufung eingelegt.

Da der Klidger nach einer Auskunft der Deutschen Angestellten-
Krankenkasse (DAK) vcm 18. September bis zum 8. Oktober 1957
kein Krankengeld erhaltcen hat, hat die Beklagte den Anspruch
des Klédgers flr diese Zeit anerkannt.

Im Ubrigen hat sie beantragt,

unter Abdnderung des angefochtenen Urteils
die Klage abzuweisen.

Der Klidger hat das Teilanerkenntnis angenommen und beantragt
im iibrigen, die Berufung zurlickzuweisen.

Durch Urteil vom 8. Mirz 1962 hat das Landessozialgericht
(LSG) die Berufung der Beklagten zuriickgewiesen und hat die
Revision zugelassen. Es hat in den Urteilsgriinden im wesent-
lichen ausgefiihrt, daB es § T4 RKG aF zwar nicht filir grund-
 gesetzwidrig, aber auf den vorliegenden Fall nicht fir
anwendbar hdlt. Nach Satz 1 dieser Vorschrift werde beim
Zusammentreffen einer Knappschaftsrente mit Krankengeld

die Rente nur insoweit gewdhrt, als sie das Krankengeld
ibersteigt. Dies konne aber nur fir das auf Grund einer
Pflichtversicherung gewdhrte Krankengeld gelten. Diese
Einschrankung ergebe sich aus dem zweiten Satz ‘dieser
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Vorschrift. Hiernach gelte Satz 1 nicht, wenn das Kranken-
geld auf Grund einer nach Eintritt der Berufsunfihigkeit
verrichteten versicherungspflichtigen Beschiftigung gewidhrt
werde. Diese Einschrédnkung der Anrecchenbarkeit betreffe aus-
dricklich nur versicherungspflichtig Beschaftigéc, nicht
auch freiwillig Versicherte. Da es aber nun ganz offensicht-~
lich der sozialen Interessenlage widersprechen wiirde, wenn
Leistungen aufl Grund freiwilliger Beitrige zugunsten der
Versicherungstriger auf andere Leistungen angerechnet werden
kénnten,_wéhrend Leistungen auf Grund von Pflichtbeitriigen
von der Anrechnung frei blieben, sei anzunehmen, daf diese
Vorschrift im ganzen nur versicherungspflichtig Beschiftigte
betreffe . Da der Kldger das Krankengeld nicht auf Grund einer
versicherungspflichtigen Beschidftigung, sondern auf Grund frei-
williger Beitragsleistung bezogen hat, kdnne es auf seine Rente
nicht angerechnet werden. Aber auch davon unabhidngig sei im
vorliegenden Fall die Anrcechnung des Krankengeldes aufl die
Rentec mit Rickslicht aufl die Besonderheit des Versicherungs-
verhdltnisses zwischen Kladger und Ersatzkasse abzulehnen.
Wenn auch die Krankengeldzahlung einer Ersatzkasse an frei-
willig Versicherte eine Leistung aus der Sozialversicherpng
~sei, so trage doch das Versicherungsverhidltnis so wesentliche
_privatrechtliche Ziige, daB es im Sinne von § 74 Satz 1 RKG
unter besonderen Umstidnden doch einem privatrechtlichen Ver-
sicherungsverhdltnis gleichzubehandeln sei. Ein solcher
besonderer Fall liege hier vor. Nach den Versicherungs-
bedingungen der DAK wiirden Selbstédndige, die, wie der Kldger,
ihre Versicherung fortsetzen, an sich ohne'KrankengcldanSpruch
versichert. Nur auf besonderen Antrag und mit Zustimmung der
Kasse konnten sie einen Anspruch auf Krankengeld vom 22. Tage
der Arbeitsunfidhigkeit ab gegen hohere Beitridge erwerben.
Dieses zusitzlich begriindete Versicherungsverhdltnis eines
Selbstdndigen mit festen, vom Einkommen unabhidngigen Beitrigen
und Leistungen unterscheide sich von einem privaten Ver-
sicherungsverhdltnis nur dadurch, dal es nicht mit cinem
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privaten Versicherungsunternehmen, sondern mit einer
Ersatzkasse, also einem Triger der gesetzlichen Kranken-
versicherung, eingegangen worden sei. Im vorliegenden
Falle habe die Krankengeldversicherung des Klédgers, wirt-
schaftlich und sozial gesehen, aber mehr den Charakter
einer Privatversicherung als den einer gesetzlichen
Sozialversicherung. Auf das Krankengeld aus einer
solchen Versicherung dirfe die Ruhensbestimmung des

§ 74 Satz 1 RKG nicht angcwandt werden.

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte durch Schriftsatz
vom 14. April 1962, eingegangen beim Bundessozialgericht
(ESG) am 16. April 1962, Revision eingelegt und diese,
nachéem die Revisionsbegriindungsfrist bis zum 28. Juni
1962 verlingert worden ist, mit Schriftsatz vom

22. Juni 1962, eingegangen beim BSG am 23. Juni 1962,
begriindet. )

Sie riigt eine Verletzung des § 74 RKG aF durch das
Berufungsgericht und beruft sich hierbei auf das
Urteil des erkennenden Senats vom 14. April 1964

- 5 RKn 59/62 - (SozR RKG aF Nr. 1 zu § 74). Danacn
miisse auch das von einer Ersatzkasse auf Grund frei-
williger Versicherung gezahlte Krankengeld auf die
Knappschaftsrente angerechnet werden.

Sie beantragt,

das Urteil des LSG Nordrhein-Westfalen vom

8. Mirz 1962 sowie das Urteil des SG Dortmund
vom 18. Februar 1960 aufzuheben und de Klage
abzuweisen.

Der Kldger beantragt,

die Revision zurlickzuweisen und die Beklagte
zu verurteilen, ihm die auBergerichtlichen
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Er hidlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

Beide Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklirt. v

1T

Die zuldssige Revision hatte Erfolg.

Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts ist auch das
von einer Ersatzkasse auf Grund freiwilliger Versicherung
gezahlte Krankengeld nach § 74 RKG in der vom 1. Januar 1957
bis zum 31. Juli 1961 geltenden Fassung auf die Knappschafts-
rentc anzurcchnen, wie der erkennende Senat bercits durch
Urteil vom 14. April 1964 entschieden hat (SozR RKG aF Nr. 1
zu § TH). |

Nach dieser Vorschrift wird einc Bergmannsrente nach § 45
Abs. 1 Nr. 1 oder eine Knappschaftsrentce, die mit Krankengeld
zusammentrifft, nur insowecit gewidhrt, als sie das Krankengeld
Ubersteigt.

Diese Vorschrift ist nach § 103 Abs. 2 RKG auch auf Wander-
versicherte, die eine Leistung aus der knappschaftlichen
Rentenversicherung erhalten und bei denen die Wartezeit fir

die Bergmannsrente nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 RKG erfiillt ist,
anzuwenden. Diese Voraussetzungen des § 103 Abs. 2 RKG sind

bei dem Kldger, der eine knappschaftliche Versicherungszeit
“von mehr als 60 Kalendermonaten zuriickgelegt hat und in dessen
Gesamtleistung auch Leistungen aus der knappschaftlichen Renten-
versicherung enthalten sind, erfillt.

Zu Unrecht hat das Berufungsgericht angenommen, dafl das dem
‘Kléger von der DAK auf Grund einer Weiterversicherung gewihrte
Krankengeld nicht auf dessen Rente anzurechnen ist. Das dem

N
, <
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Klédger von der DAK wdhrend der streitigen Zeit gezahlte
Krankengeld ist Krankengeld im Sinne des § 74 Satz 1 RKG
aF. Richtig ist ZW&P: daB'unteﬁ‘Krankehgeld im Sinne die-
ser V@rschrlft nur eln solches zu verstehen 1st, das auf
Grund 6ffentlich- rechtllcher Vorschrlften von offentlich-
rechtlichen Krankenka3sen gezahlt wird. Die WGlterver-
sicherung bei einer Ersatzkassc ist aber nicht -eine
soiche bei einer privaten Krankenversicherung, sondern
ist eine Weiterversicherung nach den Vorschriften der
RVO (ESG 12, 161). Denn es handelt sich um Leistungen,
die ein gesetzlicher Versicherungstriger der Kranken-
versicherung filr den Fall der Krankheit im Rahmen des
offentlich-rechtlichen Systems der Sozialversicherung
gewdihrt, die daher nicht dem Bereich der privaten Ver-
sicherung zuzurechnen sind. Auch die Ersatzkassen sind

in den Aufbau der gesetzlichen Krankenversicherung ein-
bezogen und in die Beziehungen der verschiedenen Ver-
sicherungstrédger zucinander eingefiigt worden. Durch das
Gesetz lber den Aufbau der Sozialversicherung vom

5. Juli 1934 (RGBl I 577) und die 12. Aufbau-Verordnung
vom 24. Dezember 1935 (RGB1 I 1537) idF vom 1. April 1937
(RGBL I 439) sind die Ersatzkassen ausdriicklich als Triger
der Krankenversicherung aufgefiihrt und haben die Rechts-
stellung von Kbrperschaftehiﬁes'6ffeptlichen Rgpﬁt§‘
erhalten; sie sind der Aufsicht :des Bundesversiéherungs-
amts unterworfen, ihr.Gesch&ftsBereich ist auf die nach
der RVO zum Kreis der Versicherten zdhlenden Personen
beschrinkt worden. Die Ersatzkassen sind hiernach ebenso
Versicherungstréger der gesetzlichen Krankenversicherung
wie die anderen gesetzlichen Krankenkassen, so daB ihre
Krankengeldzahlungen Krankengeld im Sinne der RVO sing.
Auch hat das BSG in seinem Urteil vom 19. Juni 1963

(BSG 19, 179) entschieden, daB ein bei einer Ersatzkasse
Weiterversicherter nicht etwa ein zusitzliches privates
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Rechtsverhdltnis eingeht. Denn fiir die Gestaltung der Ver-
sicherungsverhdltnisse sind nach dem Ausscheiden aus der
Versicherungspflicht - um ein solches handelt es sich bei
dem Klidger - gemdB § 4 Abs. 2 der 12. Aufbau-Verordnung

vom 24. Dezember 1935 (RGBL I 1537) die Bestimmungen der
Satzung maBgebend. Es macht auch keinen Unterschied, ob

der Kldger die Moglichkeit hatte, seine Weiterversicherung
bei elner Ersatzkasse mit oder ohne Krankengeldbercchtigung
abzuschlieBen. Denn auch dieser Teil der Versicherung ist
eine Versicherung nach den Vorschriften der RVO und keine
private Krankenvergicherung. Die Leistungen der Ersatzkassen

sind also auch in diesen Fillen als Krankengeld im Sinne der
RVO anzusehen. Die entgegenstehenden Entscheidungen des Reichs-
versicherungsamts Nr. 4834 (AN 1935, 42) und GE 5159 (AN 1938,
17) betreffen Verhdltnisse frilheren Rechts, die durch das Auf-
baugesetz iUberholt sind.

§ 74 Satz 1 RKG aF 14Bt keine Beschrinkung auf dasjenige Kran-
kengeld zu, das auf Grund einer Pflichtversicherung gezahlt
wird. Denn dieser Satz spricht ohne jede Einschrdnkung von
"Krankengeld". Auch aus Satz 2 kann nicht geschlossen werden,
dal in Satz 1 nur Krankengeld gemeint sei, das auf Grurd einer
Pflichtversicherung gezahlt werde. Es ist zwar richtig, daB
Satz 2 entgegen Satz 1 die Einschridnkung enthdlt, dall das
Krankengeld nicht angerechnet wird, das auf Grund einer nach
Eintritt der verminderten bergminnischen Berufsfidhigleit oder
der Berufsunfidhigkeit verrichteten versicherungspflichtigen
Beschiaftigung gezahlt wird. Dieser Satz stellt aber nur cine
Ausnahme fir bestimmte Gruppen von Rentnern dar, die trotz
Eintritts der genannten Versicherungsfdlle noch versicherungs-
pflichtig tdtig sind. Diese Ausnahmeregelung des Satzes 2 kann

aber nicht zu einer einschridnkenden Auslegung des die Normal-
fille regelnden Satzes 1 fiihren, da sie eben nur eine Ausnahme

zu der allgemeinen Regelung des Satzes 1 ist.
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Die Voraussetzungen des Satzes 2 dieser Vorschrift liegen
schon deshalb nicht vor, weil im vorliegenden Fall das
Krankengeld nicht auf Grund pflichtversicherter Beschif-
tigung, sondern auf Grund freiwilliger Versicherung widhrend
der Tatigkeit als selbstdndiger Handelsvertreter, die der
Kldger schon seit 1954 auslibt, gewdhrt wird.

Nun ist eingewendet worden, daB ein Versicherter, der volle
Beitridge geleistet hat, auch Anspruch auf volle Leistungen
haben miisse. Es ist aber zu bedenken, daB in Fidllen, in
welchen zwel Leistungen von verschiedenen Versicherungs-
zweigen zu gewidhren sind, zweil Grundsidtze in Frage stechen,
einmal der, dafl die Beitridge zu mehreren Versicherungs-
zweigen auch mehrere Leistungen begrinden, zum anderen aber
auch der, daB mdglichst nicht mehrere Leistungen gleich-
zeitig crbracht werden sollen. Der Gesetzgeber hat sich in
§ 74 RKG aF filir den letzten Grundsatz entschieden. Es ist
richtig, daB der Kliger die Beitridge zur Krankenkasse in
vollem Umfang selbst, und zwar freiwlllig, aufgebracht hat.
Die Leistungen aus der Krankmversicherung werden ihm aber
auch im vollen Umfang gewzhrt, werden also nicht gekiirzt,
0 dall er flr seine Beitridge zur Krankenkasse auch die die-
sen entsprechenden Leistungen voll erhidlt. Geklirzt wird nur
die Knappschaftsrente. Diese beruht aber nur 2zu einem ge-
ringen Teil auf den eigenen Beitragsleistungen des Ver-
sicherten. Zum weitaus groBten Teil werden die Leistungen
der knappschaftlichen Rentenversicherung ndmlich durch Bei-
tridge des Arbeitgebers und durch Zuschlisse der Bundes-
republik Deutschland finanziert.

Es ist auch kein Verstof gegen Art. 3 GG darin zu erblicken,
daB die Regelung des § 74 RKG aF von der in den sonstigen
Sozialversicherungszweigen erfolgten Regelung abweicht.
Penn die Verhdltnisse der knappschaftlichen Rentenver-
sicherung unterscheiden sich von den der sonstigen Renten-
versicherungszweige nicht unerheblich. Auf der einen Seite
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werden die Leistungen der knappschaftlichen Rentenversicherung
zu einem groBeren Teil von der Bundesrepublik Deutschland
finanziert, als das bel den librigen Rentenversicherungszweigen
der Fall ist, und zum anderen sind die Leistungen der knapp-
schaftlichen Rentenversicherung in der Regel hdher als die

der ibrigen Renténversicherungszweige. Es ist daher nicht will-
kiilrlich oder sachfremd, wenn in der knappschaftlichen Renten-
versicherung auch in stdrkerem MaBle als in den lbrigen Renten-
versicherungszweigen Doppelleistungen gesetzlich ausgeschlossen
werden.

Da das dem Kldger gezahlte Krankengeld wdhrend der nach dem
angenommenen Anerkenntnis noch streitigen Zeit hoher war als
die entsprechenden Rentenantcile, ilberstieg die Rente das
Krankengeld nicht. Rente war daher nicht auszuzahlen.

Auf die Revision der BReklagten war deshalb die Klage unter
Aufhebung des angefochtcnen Urteils und des Urteils des SG
abzuweisen.

Nach § 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ist mit
Einverstandnis der Beteiligtcen ohne miindliche Verhandlung
entschieden worden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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