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zu 2; und 3) gesetzlich vertreten durch die Klégerin
Reg.Obersekretar zu 1), e _
Schriftfihrer

Klédgerin und Revisionskléager,

Beklagte und Revisionsbeklagte,

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 9. September 1966 durch

Bundesrichter Dr. Dapprich

= Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Kr ebs und
Bundesrichter Dr., Wit te,
Bundessozialrichter V o 1l p e r s und

Bundessozialrichter F o x

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kléger gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 29, Januar 1963
wird zurickgewiesen,

Die Beteiligten haben einander Kosten des Revisionsver-
fahrens nicht zu erstatten,
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Streitig ist. ob den Kldgern Hinterbliebenenrente aus der
gesetzlichen Unfallversicherung zusteht.

Die Kligerin zu 1) ist die Witwe des am 14. April 1957 im
Alter von 34 Jahren ums Leben gekommenen Maschinensteigers
jéhrigen Kinder, D. war auf der Schachtanlage Haus Aden in
Oberaden beschiftigt und sollte dort am 14. April 1957, einem
Sonntag, eine Nachtschicht verfahren, um unter Tage Reparatur-
arbeiten zu leiten. Er verlieB an diesem Tage die Wohnung ge-
gen 21.45 Uhr, traf jedoch auf der in der Luftlinie etwa

1,2 km und auf dem kirzesten FuBlweg 1,47 km entfernt liegenden
Schachtanlage nicht ein., Nachdem der mit den Eheleuten D. be-
Qltﬂfam 16. April 1957 bei der Kriminalpolizei in Unna eine
VermifBtenmeldung erstattet hatte, wurden auf dem Zechengelénde
und in den Waldstlicken der Umgebung Suchaktionen durchgefiihrt,
die jedoch ohne Erfolg blieben. Am 26. April 1957 wurde D. bei
km 15,17 tot aus dem Datteln-Hamm-Kanal geborgen.

Die Beklagte lehnte den Anspruch der Klédger auf Hinterbliebenen-

rente durch Bescheid vom 271, August 1957 mit der Begriindung ab,
der Weg von der Zeche zur Wohnung fithre nicht am Kanal vorbei.
Nach dem Ergebnis der polizeilichen Feststellungen sei anzu-
nehmen, daB D. freiwillig aus dem Leben geschieden sei. Lin
mit dem Betrieb in Zusammenhang stehendes Unfallereignis habe
nicht vorgelegen., ' |

Die Klager erhoben gegen diesen Bescheid Klage.
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Durch Urteil vom 27. April 1959 hat das Sozialgericht (SG) -
den Klidgern Hinterbliebenenrente aus der gesetzlichen Un- ¢
fallversicherung zugesprochen. |

Die Beklagte hat gegen dieses Urteil Berufung eingelegt., o

Das Berufungsgericht hat durch Urteil vom 29. Januar 1963
die Klage unter Abidnderung des Urteils des SG Dortmund vom
27. April 1959 abgewiesen und hat die Revision zugelassen.

Das Berufungsgericht ist der Auffassung. es sei nicht fest-
zustellen, dall die Voraussetzungen fiir einen Wegeunfall ge-
geben seien, so dafl nach dem auch im sozialgerichtlichen
Verfahren geltenden Grundsatz von der objektiven Beweislast
der Angpruch der Kldger auf Hinterbliebenenrcnte abgelehnt
werden miisse., Es sei insbesondere nicht festzustellen, dal
D, auf dem Weg von seiner Wohnung zur Zeche zu Tode gekommen
ist. es sei vielmehr unklar. wann, wo und auf welche Weise
D. zu Tode gekommen ist. Gesichert sei allein, dafBl D, am

14, April 1957 eine Nachtschicht verfahren sollte, um 21.45
Uhr seine Wohnung verlieB, eine Aktentasche mit Verpflegung
mit sich filhrte und 12 Tage spéter tot im Kanal aufgefunden
worden ist. Was sich zwischen dem Verlassen der Wohnung und
dem Auffinden der Leiche ereignet hat, sei nicht aufklirbar.

Dem Standpunkt des SG, es miisse der Versicherungsschutz im
Hinblick auf die von der Rechtsprechung zum "Tode auf der
Betricbsstédtte" entwickelten Grundsédtze bejaht werden, konne
nicht beigetreten werden. Nach diesen Grundsdtzen sei zwar im
allgemeinen ein Tod durch Arbeitsunfall anzunehmen, wenn ein
Versicherter auf der Betriebsstidtte tot aufgefunden wird und
sich die Todesursache nicht genau ermitteln 1&8t. Ob dieser
Grundsatz auf den Wegeunfall anwendbar sei, konne dshinge-
stellt bleiben. Denn es lédgen die Voraussetzungen einer solchen
Vermutung schon deshalb nicht vor, weil D. nicht auf den Veg
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von seiner Wohnung zur Zeche tot aufgefunden worden ist. Die
Leiche sei bei km 15,1 aus dem Datteln-Hamm-Kanal geborgen
worden, also etwa 1,8 km von der Wohnung der Eheleute D, und
etwa 3 km von der Zeche Haus Aden entfernt, entgegengesetzt
zum Weg "Wohnung-Zeche" und weit von diesem Weg entfernt. Nur
wenn feststehen wiirde, daB D, auf dem Wege zur Zeche zu Tode
gekommen sei, wdre es unter Umstdnden unerheblich, wenn er
etwa fortgeschleppt oder fortgeschwemmt. schliefflich an einer
anderen Stelle aufgefunden worden sei, Vorliegend seil aber
unbekannt, wo D. tatsichlich zu Tode gekommen ist, so daB sich
keine Feststecllungen dariiber treffen lieBen, ob sich dieser
Ort auf dem Wege zur Arbeitsstelle befunden hat. Aus der
Stellungnahme der Wasserschutz-Kriminalpolizei vom 7. Septem-
ber 1962, es sei mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlich--
keit anzunehmen, daB die Leiche von einem abgeladenen Schiff
verschleppt worden sei, lasse sich nichts iiber den Todesort
ersehen,

Es konne den Kldgern auch nicht darin beigepflichtet werden,
daB ein Wegeunfall bereits dann anzuerkennen sei, wenn die
Moglichkeit bestehe, daB D, einem Verbrechen zum Opfer gefal-
len und nach vorheriger Betdubung und Drosselung in den Kanal
geworfen worden sei. Die bloBe Mdglichkeit eines solchen Ge-
schehens reiche nicht aus, diesen Sachverhalt als gegeben 2zu
erachten. Vielmehr milsse sich ein solches MaB von Wahrschein-
lichkeit ergeben, daB sich die richterliche Uberzeugung darauf
zu griinden vermdge. Dafiir, daB D. einem Verbrechen zum Opfer
gefallen sei, habe sich jedoch kein greifbarer Anhalt gefunden,
Nachdem schon die Ermittlungen der Staatsanwaltschaft und der
Kriminalpolizei als der zur Aufklidrung von mdglichen Ver-
brechen berufenen Behdrden ohne Erfolg geblieben seien, hétten
sich auch im sogzialgerichtlichen Rechtsstreit keine Gesichts-
punkte ergeben, die den von den Klidgern ge#duBerten Verdacht
bestatigt hidtten oder AnlaB zu weiteren Ermittlungen hdtten
geben konnen, Nicht anders verhalte es sich mit der Vermutung
des SG, D, sei bei dem am Abend des 14. April 1957 herrschenden
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bewdlkten und dunstigen Wetter vom Leinpfad abgeirrt, ins
Wasser geraten, hier wegen der Kdlte des Wassers vom Herz-
schlag getroffen worden, ausgerutscht und kopfiiber in die _
Tiefe gestiirzt. Auch dieser Geschehensablauf habe sich nicht
bestdtigen lassen., Auch die Erwdgung der Kliger, da3 eine
andere Moglichkeit, insbesondere die des Freitodes, aus-
scheide, greife nicht durch. Denn es sei entgegen d2r Ver-
mutung der Kléger nicht auszuschlieBen, daB D. sich das
Leben genommen habe. Es konne dahinstehen. ob nicht bereits
“der rasche Arbeitsplatzwechsel von Untertage nach Ubertage
und wieder zurick bei D, auf gewisse Gemutsverstimmungen
schlieflen lasse. Jedenfalls stche fest, daf der mit den
Lheleuten D. befreundete Polizeimeister D ooz nach

dem in den polizeilichen Ermlttlungs kten enthaltenen Be-
..................... “vom 16, April 1957

am 13. April 1957 den Eindruck gewonnen hatte, daf D. "mit
den Nerven herunter" war. Im Einklang hiermit stehe die
Aussage D& : vor dem Ermittlungsbeamten der Beklagten
vom 22. Mai 1957 daB die Nervositdt des D, am Samstagabend
so ausgepridgt gewesen sei, daB er auf Fragen keine Antwort
mehr gegeben habe und seine Augenlieder geflattert hdtten.
Es bestehe kein Anlafl, die Richtigkeit dieser Aussage in

richt des Kriminalsekretirs D=

Zweifel zu ziehen, da der Zeuge sie im Termin vor dem 3G

an 27. April 1959 aufrechterhalten habe. Da D. im iibrigen

auch nach den eigenen Angaben der Klidgerin zu 1) vor dem
Ermittlungsbeamten der Beklagten am Samstagabend einen sehr
verdrgerten Eindruck gemacht hidtte, sehr nervis gewesen wére
und jegliche Speisen verweigert hatte, sei nicht auszuschliefBen,
daB bei D. die Unzufriedenheit liber den miBgliickten Arbeits-
platzwechsel nach Ubertage und eine gewisse Uberforderung durch
die in der Grube angefallenen Reparaturarbeiten zu dem Ent-
schluBl, den Freitod zu suchen, gefithrt h&tten. Der Umstand,

daB D. schwimmen konnte, stehe einem Freitod nicht zwingend
entgegen, da die von dem Sachversténdigen der Deutschen Le-
bensrettungsgesellschaft angestellten Erwdgungen geistig ge-
sunde und reaktionsfidhige Schwimmer betra'fen9 wdhrend bei D.
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nicht auszuschliefBen sei, daBl er sich in einem Zustand der
Depression befunden habe. D. h8tte zudem auch durch seine
Kleidung (Anzug und Lodenmantel) an der Selbstrettung ge-
hindert sein konnen., Der Umstand, daB D, nicht in dem
parallel zum Wege zur Zeche verlaufenden Kanalabschnitt,
sondern in entgegengesetzter Richtung aufgefunden worden ist,
lasse sogar die Moglichkeit in Betracht kommen, daB D, auf
einem von vornherein nicht mit der betrieblichen TﬁtigkeitA
zusammenhédngenden Wege zu Tode gekommen sei, wobei dann un-=
erheblich wdre, ob D, einem Verbrechen zum Opfer gefallen
oder an Unfallfolgen verstorben sei. Diese UngewiBhelit lasse
gich nicht becheben und gehe zu Lasten der Klédger als der-
jenigen, die sich auf das Vorliegen dieses Umstandes berufen,

Gegen dieses Urteil haben die Kliger Revision eingelegt.

Sie rligen die Verletzung verfahrensrechtlicher und materiell-
rechtlicher Vorschriften., Der Tatbestand des angefochtenen
Berufungsurteils sei unzureichend. Er enthalte nicht alle zum
Verstédndnis der Entscheidung notwendigen Gesichispunkte und
konne deshalb keine sichere Unterlage fiir die Nachpriifung des
Beru}ungsurteils durch die Revisionsinstanz bieten., Der Tat-
bestand des angefochtenen Berufungsurteils erfiille hier nicht
die Aufgabe, das Parteivorbringen als Urteilsgrundlage zu be-
urkunden. Das angefochtene Urteil verletze den Rechtsgrund-
satz, daB fir die Gestaltung des Tatbestandes nur die mind-
lichen Vortrédge der Parteien in der letzten miindlichen Tat-
sachenverhandlung mafl3gebend sind und daB, soweit die Parteien
vorbereitende Schriftsdtze eingereicht hdtten., zu unterstellen
sei, daB sie auch in der miindlichen letzten Tatsachenver-
handlung ihre Behauptungen entsprechend den letzten schrift-
sdtzlichen Ausfithrungen vorgetragen hdtten. Dieser Verfahrens-
mangel wirke auch in der Revisionsinstangz fort, weil das
Berufungsurteil bei dem fehlerhaften Tatbestand nicht Grund-
lage flir ein Revisionsurteil sein konne. Wegen der Mingel des
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Tatbestandes im Berufungsurteil sei éin auf die Sache ein<
gehendes Revisionsurteil nicht moglich., Auf. S. 6 Abs. 3 des
Berufungsurteils sei ausgefithrt, sie hétten folgendes be-
hauptet:

"Da D. schon am Tage vorher gesundheitlich nicht in bester
Verfassung gewesen sei, sei mit Sicherheit anzunehmen, daB

er den Weg zur Arbeit an diesem Abend gleichzeitig als ent-
spannenden Spaziergang habe benutzen wollen, zumal er der
Klédgerin gegeniliber den Wunsch nach einem Spaziergang zum
Ausdruck gebracht habe'". Tatsidchlich hdtten sie dies aber in

der letzten mindlichen Tatsachenverhandlung am 29. Januar 1963
nicht behauptet. Dieser Vortrag entspridche vielmehr den schrift-
sitzlichen Ausfihrungen vom 29, April 1960 S, 2 Abs, 4, wo sie
ausgefiihrt hitten: "Unstreitig ist, daB der Ehemann der Klégerin
sich auf dem Wege von der Wohnung nach der Arbeitsstdtte befand.
Diesen Umweg hat der Ehemann offensichtlich aus Griinden der Ver-
kehrssicherheit gewdhlt, weil der andere Weg eben nicht passier-
bar war. Lr machte also diesen Umweg keineswegs aus privaten
Zwecken", .

Selbst wenn man unterstellen wolle, daf es sich bei den Aus-
fihrungen auf 5. 6 Abs. 3 des Berufungsurteils um die Dar-
stellung der historischen Entwicklung des ProzeBvortrages

der Kldger handeln solle, sei der Tatbestand unvollstédndig

und irrefihrend. Denn dann habe auch in den Tatbestand weiter
aufgenommen werden missen, daB die Kldger kurz nach Klageer-
hebung den angeblichen urspriinglichen Klagevortrag nicht auf-
rechterhalten hétten. Die allgemeine. formelhafte Bezugnahme
auf die gewechselten Schriftsidtze auf S. 13 des Urteils konne
die notwendigen Anforderungen an die Klarheit und Eindeutigkeit
des Tatbestandes nicht ersetzen. Diese Formel lasse in keiner
Weise erkennen, daf# vom Berufungsgericht der wirkliche ProzelB-
vortrag der Klédger der Entscheidung zugrunde gelegt worden ist,
abgesehen davon, dall diese Formel den wirklichen Parteivortrag
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in entscheidenden Punkten nicht erkennen lasse, Die formel-
hafte Bezugnahme auf die Schriftsitze geniige hier nicht.

Im Tatbestand des angefochtenen Berufungéurteils sei weiter-
hin auf S. 6 Abs. 3 Satz 1 ausgefithrt, die Klédger hétten vor-
getragen, der Weg am Kanal sei zwar einige Minuten weiter
gewesen, "daflir aber angenehmer zu begehen". Auch insoweit
sei der Tatbestand des angefochtenen Berufungsurteils wider-
spruchsvoll und bringe ihr tatsdchliches Vorbringen nicht

zum Ausdruck, Sie hétten in beiden Instanzen und insbesondere
bei der letzten mindlichen Tatsachenverhandlung vor dem
Berufungsgericht am 29. Januar 1963 vorgetragen: "Der kiirzere
Aschenweg sei wegen Reparaturarbeiten nicht begehbar gewesens
Noch am Abena des 13, April 1957 seien éuf diesem kilirzeren
Aschenweg rote Lampen zur Kennzeichnung an der Baustelle ge-~
wesen, die gebrannt h&tten". Die Ausfiilhrungen in dem Tatbe-
stand des angefochtenen Urteils auf S. 6 Abs. 3 Satz 1 stin-
den auch in Widerspruch zu den Ausfiihrungen des Berufungsurs:
teils auf S, 8 Abs. 2, wonach sie dies letztere vorgetrégen
haben. Der Tatbestand des angefochtenen Berufungsurteils sei
somit widersprichlich. Das Berufungsgericht habe zudem den
Tatbestand zu einem erheblichen Teil auf Berichte eines
namentlich nicht genannten "Ermittlungsbeamten" der Beklagten
gestitzt, der nicht als Zeuge vernommen und dessen Name nicht
einmal festgestellt worden sei. Das Berufungsurteil behandele
diese Berichte und sogar "Protokolle" iiber Vernehmungen von
Zeugen, die wdhrend des Berufungsverfahrens durch diesen an-
geblichen "Ermittlungsbeamten" durchgefiithrt worden seien, als
unstreitigen Tatbestand. Wdhrend des gerichtlichen Berufungs-
verfahrens habe die Beklagte durch einen ihrer "Ermittlungs-
beamten" die Zeugen Kurt Lurmy und Wilhelm Loz vernehmen
lassen und diese "Vernehmungsprotokolle" mit Schriftsatz vom
7. Juni 1960 (S. 2 Abs. 1) dem Berufungsgericht iiberreicht.
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kein Datum und enthalte nicht die Unterschrift des ver-
nechmenden "Ermittlungsbeamten". Das Protokoll uUber die
22, April 1960, enthalte aber ebenfalls nicht die Unter-
schrift des vernchmenden "Ermittlungsbeamten".

Die Annahme des Berufungsgerichts (S. 15 unten der Jr-
teilsgriinde) auf Grund der Auskunft des Wasserschutz-
polizeidirektors Nordrhein-Westfalen, Wasserschutzponlizei-
Posten Dortmund - Kriminalpolizei-, vom 7. September 1962
sel nicht als erwiesen anzuschen, dall D. auf dem Vege von
der Wohnung zur Arbeitsstitte in den Kanal geraten und dann
mit einem abgcladencn Schiff bis zur spédteren Fundstelle der
Leiche verschleppt worden sei. sei mit § 128 Sozialgerichts-
gesetz (SGG) nicht vereinbar. Aus den gesamten Umstidnden und
dem sonstigen Tatbestand sei mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit wiederum die Folgerung zu ziehen, daB

D. sich auf dem Wege von der Wohnung zur Arbeitsstidste be-
funden habe, daB er hierzu den Weg am Kanal benutzt habe und
daB er auf diesem Wege zur Arbeitsstédtte in den Kanal geraten
sei. Der Tatbestand auf 5. 12 Abs. 1 sei insofern unvollstén-
dig, als der kriminalpolizeiliche Bericht nicht led:iglich
davon spreche, es sci anzunehmen, daB die Leiche von einem
abgeladenen Schiff verschleppt worden sei, sondern daBl aus-
gefihrt sei: "Nach Lage der Dinge und gestitzt auf die lang-
jdhrige Erfahrung bei gléichgelagerten Fdllen ist mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit anzunchmen. daB

die Leiche DI von einem abgeladenen Schiff verschleppt
wurde." Begrindet wurde diese Annahme dadurch, daB bei der
Leichenschau keine Verletzungen festgestellt wurden. le-
diglich der ZersetzungsprozeB durch die lange Lagerung im
Wasser derartig fortgeschritten war, daB sich Hautfetzen an
den Hinden und FiiBen 10sten. Dieser kriminalpolizeiliche
Bericht beruhe also auf sorgfdltigen Feststellungen und auf
einer "langjéhrigen Erfahrung bei gleichgelagerten Fdllen',
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Es spreche nichts filir die Annahme, daB D. an einer anderen
Stelle in den Kanal gelangt sei als auf dem Wege von der
Wohnung zur Arbeitsstédtte. Beli richtiger Wirdigung des Sach-
verhalts und der kriminalpolizeilichen Stellungnahme vom

7. September 1962 hdtte das Berufungsgericht davon ausgehen
‘miissen, daB D. auf dem Wege von der Wohnung zur Arbeitsstétte

in den Kanal gelangt sei. Da der kiirzere Weg, der sog. Aschen-

weg wegen Strallenarbeiten nicht begehbar gewesen sei, habe

der von D, gewiihlte Weg nach der Arbeitsstédtte auch in einem
notwendigen inneren Zusammenhang mit der Arbeit gestanden.
Andere mit der versicherten Tdtigkeit nicht zusammenhéngende
Ursachen flr die Benutzung dieses Weges lédgen nicht vor.
Ebenso schieden "Eigenwirtschaftliche MaBnghmen" filir die Wahl
dieses Weges aus. Bei dieser Sachlage hdatte das Berufungsge-
richt die von der Rechtsprechung zum "Tode auf der Betriebs-
statte" entwickelten Grundsidtze anwenden miissen und gemiB

§ 543 und § 556 RVO einen Wegeunfall feststellen milssen. Das
Berufungsgericht habe ihnen entgegen § 556 RVO die Beweis-
last dafiir aufgebiirdet, daB D. den Unfall nicht vorsdtzlich
herbeigefilhrt habe. Bercits der Wortlaut des § 556 RVO zeige
aber, daB die materielle Beweislast fiir die vorsédtzliche Her-
beiflihrung des Unfalls von der Beklagten zu tragen sei. AuBer-
dem sei zu prifen, ob das Berufungsgericht die Grundsitze uber
den Beweils des ersten Anscheins verletzt habe. Die Kliédger be-
antragen, ‘ A

das Urteil desgs LSG Nordrhein-Westfalen vom 29. Januar
1963 aufzuheben und die Berufung der Beklagten zurlick-
zuweisens

hilfsweises

die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung an
das Berufungsgericht zurlickzuverweisen,
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Die Beklagte beantragt,

die Revision zurilickzuwelsen,
Sie h#lt das angefochtene Urteil filr zutreffend und die
Riigen der Klidger fir nicht durchgreifend.

IT
Die Revision der Klédger ist nicht begrindet,

Das Berufungsgericht durfte sich, ohne § 128 SGG zu ver-

letzon., auf den Standpunkt stellen, es konne nicht fest-
gestellt werden, daB D, auf einem zu seiner Arbeitsstétte
fihrenden Weg todlich verunglickt ist. Die hiergegern er-

hobenen Verfahrensriigen greifen nicht durch.

Die Klager greifen das angefochtene Urteil zundchst mit dem
Vortrag an, der Tatbestand verletze den Grundsatz, caB fir
seine Gestaltung nur das von den Beteiligten in der letzten
mindlichen Verhandlung Vorgetragene Berlcksichtigung finden
dirfe. Die Kl&ger behaupten selbst nicht, daB der Sachver-
halt von dem Berufungsgericht nicht vollstédndig gebracht
worden ist, sondern lediglich, daB ihre Behauptungen falsch
dargestellt seien. Es ist richtig, daB der urspriingliche
schriftsdtzliche Vortrag der Kldger wdrtlich gebracht worden
ist, wdhrend der spdtere abweichende Vortrag, wie er sich aus
den letzten Schriftsdtzen ergibt, nicht ausdriicklich erwihnt
worden ist. Immerhin ist am SchluB des Tatbestandes des ange-
fochtenen Urteils, wenn auch nur summarisch, auf diese Schrift-
sdtze Bezug genommen. Allerdings ist den Kldgers zuzugeben, daB
¢s besscer gewesen warce, wenn das Berufungsgericht auch den
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letzten schriftsdtzlichen Vortrag der Klédger wortlich ange-
filhrt hatte, um klar erkennen zu lassen, dall dieser malBgeb-
lich sein sollte. Dies kann aber die Entscheidung nicht
beriihren. Denn bei dieser kommt es nach der materiellen Auf-
fassung des BcrufungsgerichtS; von der bei der Priifung, ob
ein Verfahrensmangel vorliegt, auszugehen ist, liberhaupt
nicht darauf an, ob D, den direkten Weg zur Zeche oder den
am Kanal entlang fihrenden, etwas ldngeren Weg gewdhlt hat
und aus welchem Grunde cer diesen etwas weiteren Veg gewédhlt
hat. Denn das Berufungsgericht hat den Anspruch nicht des-
halb abgelehnt, weil es den ‘etwas weiteren Weg als einen Um-
weg angésehen hat oder weil D. ihn aus privaten Griinden, etwa
um etwas frische Luft zu schopfen, gewdhlt hat., sondern weil
es als nicht erwiesen ansicht, daB D. Uberhaupt einen zur
Zeche flhrenden Weg gegangen ist.

Auch ‘die weitere Riige, daB das Berﬁfungsgericht sich nicht

auf die IErmittlungen des Ermittlungsbeamten der Beklagten
hdatte stilitzen dirfen, greift nicht durch. In Wirklichkeit

hat sich das Berufungsgericht, wenn es auch die Ergebnisse

des Ermittlungsbeamten der Beklagten zum Teil in den Tatbe-
stand aufgenommen hat, doch nur auf S. 17 unten der Ent-
scheidungsgrinde auf diese Bekundungen gestiitzt. Denn ledig-
lich an dieser Stelle filhrt das Berufungsgericht aus, die
Kldgerin zu 1) habe vor dem Ermittlungsbeamten der Beklagten
angegeben, daB D. am Samstagabend einen sehr verdrgerten Ein-.
druck gemécht hdtte, sehr nervos gewesen sei und jegliche
Speisen verweigert habe. In einem Verfahren mit Amtsermittlungs-
prinzip diirfen und miissen die Gerichte aber, wie die Kléager
nicht genligend beriicksichtigen, alle Beweismittel verwenden,

die der Ermittlung des objektiven Sachverhalts dienen. Ob es
allerdings grundsédtzlich besser ist, einen solchen Ermittlungs-
beamten als Zeugen zu vernehmen, kann dahinstehen. Denn im
vorliegenden Fall konnte das Berufungsgericht von der Ver-
nehmung schon deshalb absehen, weil es bei seiner Entscheidung
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dic Bekundungen des Ermittlungsbeamten der Beklagten ledig-
lich zur Bestédtigung dessen herangezogen hat, was der Zeuge

Auch im {ibrigen ist das angefochtene Urteil nicht zu bean-
standen, Den Klidgern stiénde nur dann Hinterblicbenenrente

aus der gesetzlichen Unfallyersicherung zu. wenn h#étte fest-
gestellt werden konnen, daB/auf dem zur Zeche filhrenden Veg
tddlich verungliickt ist. Auch auf dem Gebiet der gesetzlichen
Unfallversicherung gilt der Grundsatz der objektiven Beweis-
last, nach welchem die Nichterweisbarkeit der Tatsachen, auf
welche ein Beteiligter seinen Anspruch stitzt. zu seinen :
Lasten geht. Eine Tatsache ist aber nur dann erwiesen, wenn

I, YONY SIOMUTE]

‘ein solcher Grad von Wahrscheinlichkeit besteht, daB sich

B)ie]

verniinftigerweise die richterliche Uberzeugung hierauf grin-
den kann. Pehlt es trotz Ausschopfung aller Moglichkeiten,

- den Sachverhalt von Amts wegen zu erforschen, an dieser
Wahrscheinlichkeit, so ist die Entscheidung unter Anwendung
des Grundsatzes der objektiven Beweislast zu treffen. Es
steht im vorliegenden Fall lediglich fest., daB D, an diesem
Abend auf der Zeche eine Nachtschicht verfahren sollte, dab
er erkldrt hat, zu diesem Zweck zur Zeche gehen zu wollen und

S[e purs :‘:llHIllIIII\‘Y'\‘I[J].Iﬂ Iop
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daB er seine Wohnung um 21.45 Uhr verlassen hat, daB er aber

8 OYIN I eL8 §§

nicht auf der Zeche angekommen ist., vielmehr am 26. April 1957

aus dem Kmal an einer Stelle, die, von seiner Wohnung aus ge-
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sehen, in entgegengesetzter Richtung liegt wie die Zcche, tot
geborgen wurde. Dagegen hat das Berufungsgericht nicht fest-
stellen konnen, daBl D. sich tatsdchlich zur Zeche begeben und
auf einem zur Zeche filihrenden Weg todlich verungliick®t ist. Das
Berufungsgericht hat es zu Recht dahingestellt sein lassen. ob
es eine Vermutung dafir gibt, daB ein Versicherter, der auf dem
Weg zur Arbeitsstédtte tot aufgefunden wird., eirmn Wegeunfall er-
litten hat., Denn tatsdchlich ist D. nicht auf einem zur Zeche
fihrenden Weg tot aufgefunden worden., Auch der Grundsatz liber
den Beweils des ersten Anscheins konnte nicht zu der Annahme
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fihren, daB D, auf dem Weg zur Zeche todlich verungliickht ist.
weil die Besonderheiten des Falles - die vorliegende Depression
des Klagers wegen der betrieblichen Schwierigkeiten - nicht
zulassen, diese Feststellung nach den allgemeinen Erfahrungen
des Lebens zu treffen.

Von den verschiedenen Moglichkeiten der Todesursache des D.
besitzt keine eine ausreichende Wahrscheinlichkeit, um darauf
eine Intscheidung stlitzen zu kdénnen. D. kann durch Ungliicks-
fall in den Kanal gestirzt sein, er kann auch iberfallen wor-
den sein, er kann aber auch freiwillig aus dem Leben ge-
schieden scin, Alles dies sind bloBe Moglichkeiten, die aber
nicht ausreichen, um auf sie eine Entscheidung stilitzen zu
konnen. Die Kl&dger sind der Ansicht, daf man die Moglichkeit
des Freitodes ausschlieﬁgn mgsseg da die Beweislast hierfir
nach § 556 RVO aF, 553 RVO nF dic Beklagte tridfe. Sie verkennen
aber. daB das Berufungsgericht den Anspruch auf Hinterbliebenen-
renten nicht etwa deshalb abgelehnt hat, weil D, freiwillig
aus dem Leben geschieden ist, sondern nur angenommen hat, daB
der Freitod eine der Mdglichkeiten sei, durch die D. zu Tode
gekommen sein kodnnte. Diese Annahme hat mit der Frage der Be-
weislast nichts zu tun. Weiterhin meinen die Kl&ger, wie dic
bei der Deutschen Lebensrettungsgesellschaft eingeholten Aus-
kinfte ergeben hitten, sei es auch nicht mdglich, daB ein
Schwimmer durch Ertrinken seinem Leben ein Ende setze. Hierbei
Ubersehen sie, daB ein Schwimmer immerhin den Versuch machen
kann, seinem Leben durch Ertrinken ein Ende zu setzen, und daB
er bei diesem Versuch z.B, infolge pldtzlicher Abkiihlung einen
Herzschlag erleiden oder wegen seiner schweren Kleidung in die
Tiefe gezogen werden kann. Aus dem Umstand, dafl die Leiche des
D. wahrscheinlich von einem Schiff mitgeschleppt worden ist,
kann entgegen der Auffassung der Kléger weder auf die Todes-
ursache geschlossen werden noch auf den Ort, an welchem D,

in den Kanal gelangt ist. Denn es steht nicht fest, in welche
Richtung er von einem Schiff mitgeschleppt worden ist. Vor
allem aber ist nicht festzustellen, ob D, auf einem zur Zeche
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fihrenden Weg oder auf einem anderen Weg zu Tode gekommen
ist. Es bleibt zwar die Moglichkeit, daBl D, auf einem zur
Zeche fiihrenden Weg zu Tode gekommen ist. es kann aber
cbensogut sein, dall er wegen der auf der Zeche bestehendeﬁ'
Schwierigkeiten entgegen sceiner Ankiindigung der Zeche fern-
bleiben wollte und daher einen ganz anderen Weg eingeschla-
gen hat. Angesichts dieser verschiedenen Moglichkeiten kann
die Entscheidung des Berufungsgerichts., daB Ort und Art des
Todes des D. nicht feststellbar sind, sind. nicht als fehler-
haft angeschen werden. Damit entfdllt, wie das Berufungsge-
richt zu Recht entschieden hat, die Annahme eines Wegeun-
falles. : '

Das Berufungsgericht ist daher zu Recht zu dem Ergebnis ge-
kommen, daf diec Klédger keinen Anspruch auf Rente aus der
gesetzlichen Unfallversicherung haben.

Die Revision der Kléger ist somit unbegriindet und mufl zuriick-
gewiesen werden, :

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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