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Imn Namen d e s Volkes
" Urteil

in dem Rechts.treit..

Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat am
2%. August 1972 ohne miindliche Verhandlung durch

Senatsprisident Dr. Dapprich
- Vorsitzender -,

Bundesrichter Schroder,

Bundesrichter - May,

Bundessozialrichter Dr. Bongar d t und
Bundessozialrichter M e 1 z e 1

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 25. Februar
1970 wird mit der MaBgabe zurilickgewiesen, dafBl die
Beklagte verurteilt wird, dem Kladger die fiir die-
Zeit vom 11. Juli bis zum 30. September 1961
entrichteten Arbeitnehmerbeitragsanteile zur
knappschaftlichen Rentenversicherung zu er-
statten.

Die Beklagte hat dem Klidger die auBergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu er-

statten.
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Unter den Beteiligten ist im Revisionsverfahren noch strei-
tig, ob der Klager von der Beklagten die von ihm von seinem
Arbeitgeber fiir die Zeit vom 11. Juli bis zum 30. September
1961 eingezogenen und an die Beklagte abgefiihrten Arbeit-
nehmerbeltragsanteile zur knappschaftlichen Rentenversiche-
rung (knRV) zuriickfordern kann.

Der Klager war vom 1. Oktober 1960 ab bei den Vereinigten
Kaliwerken Salzdetfurth AG beschaftigt und in der knapp-
schaftlichen Renten- und Krankenversicherung versicherungs-
pflichtig (§ 1 Abs. 1 Nr. 1 und § 16 des Reichsknappschafts-
gesetzes -RKG- i.V.m. § 19 Buchst. b der damaligen Satzung
der Hannoverschen Knappschaft). In der Krankenversicherung
hatte er jedoch keinen Anspruch auf Kranken- und Hausgeld

(§ 34 Abs. 1 Nr. 1 der Satzung der Hannoverschen Knappschaft).

Vom 30. Mai 1961 bis zum 31. Januar 1962 ‘war er arbeitsun-
fahig krank. Sein Gehalt bezog er weiter bis zum 10. Julil
1961. Ab 11. Juli 18671 erhielt er von der Hannoverschen
Knappschaft einen ZuschuB zur Krankenpflege in Hohe des
Kranken- bzw. des Hausgeldes (§ 34 Abs. 2 i.V.m. § 29 der
Satzung der Hannoverschen Knappschaft). Der Arbeitgeber
zahlte danach dem Kldger noch einen ZuschuB bis zur Hohe
des bisherigen Nettogehaltes. Fir die Zeit ab 1., Oktober
1961 wurden von diesem ZuschuB Beitrdge zur knRV und zur
Krankenversicherung einbehalten. Die Beitrdge fir die
streitige Zeit vom 11. Juli bis zum 30. September 1961
wurden vom Arbeitgeber erst nachtriglich im Januar 1263%
an die Hannoversche Knappschaft abgefiihrt und der Arbeit-
nehmeranteil vom Kldger eingezogen. Die im November 1965
vom Kléger beantragte Riickzahlung seiner Beitragsanteile
lehnte die Hannoversche Knappschaft mit Bescheid vom

17. Februar 1967 ab. Der Widerspruch wurde zuriickgewiesen.
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Das Sozialgericht (SG) Hannover hat die Beklagte mit Urteil
vom 9. Oktober 1968 verurteilt, dem Klidger die Beitrage zu-
riickzuzahlen und die Zeiten als Ausfallzeiten anzuerkennen.
Auf die Berufung der Beklagten hat das Landessozialgericht
(LSG) Niedersachsen mit Urteil vom 25. Februar 1970 - zuge-
stellt am 18, Mirz 1970 - das Urteil des SG gedndert und
die Beklagte nur verurteilt, dem Kliger die fir die Zeit
vom 11. Juli bis zum 30. September 19671 entrichteten Bei-
trige zur knRV zu erstatten. Hinsichtlich der lbrigen Ren-
tenversicherungsbeitrage sei die Rﬁckforderungsfrist von
zwei Jahren verstrichen. Ein Riickforderungsanspruch auf
Beitrdge zur Krankenversicherung bestehe nicht, einen sol-
chen Anspruch kdénne - wenn iliberhaupt - nur der Arbeitgeber
bei der Beklagten geltend machen. Hinsichtlich der bégehr—
ten Feststellung, die s%reitigen Zeiten als Ausfallzeiten
anzuerkennen, sei die Klage unzulédssig. Fir diese Fest-
stellung fehle es an dem erforderlichen Rechtsschutzbe-
diirfnis. Uber diese Frage sei erst zu entscheiden, wenn

der Versicherungsfall eingetreten sei. Gegen das Urteil

hat das LSG die Revision zugelassen. |

Die Beklagte riigt mit der von ihr eingelegten Revision
eine unrichtige Anwendung des § 160 Abs. 1 Satz 1 der
Reichsversicherungsordnung (RVO). Sie ist der Ansicht,
dafl der dem Kldger von seinem Arbeitgeber in der Zeit

vom 11, Juli bis zum 30. September 1967 gezahlte Zuschuld
eine Beitragspflicht in der knRV bedingt habe. Der Kléger
habe keinen Anspruch auf Krankengeld gehabt. Der ihm von
der Beklagten gezahlte ZuschuB zur Krankenpflege sei auch
rechtlich kein Krankengeld i.S. von § 20 RKG i.V.m. § 182
Abs. 1 Nr. 2 RVO gewesen. Kein steuerpflichtiger Arbeits-
lohn seien aber nur vom Arbeitgeber gezahlte Zuschiisse zum
Krankengeld, wenn sie Q0% des Nettoarbeitsentgelts nicht
liberstiegen. Andere Zuschiisse seien Arbeitslonn und daher
gemdB § 1 der Lohnsteuerdurchfiihrungsverordnung (LStDV)
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lohnsteuerpflichtig gewesen. Damit hitten sie aber auch der
Beitragspflicht in der knRV unterlegen. Die streitigen Bei-
trége seien infolgedessen rechtmidBig eingezogen'worden und

kénnten dsher nicht erstattet werden.

Die Beklagtevbeantragt,

das angefochtene Urteil sowie das Urteil des
Sozialgerichts Hannover vom 9. Oktober 1968
aufzuheben und die Klage abzuwelsen, soweit
die Beklagte verurteilt worden ist, dem
Kléger die fir die Zeit vom 11. Juli bis

30. September 19671 entrichteten Beltrage

zur knappschaftlichen Rentenversicherung

zu erstatten,

Der Klager ist im Verfahren vor dem Bundessozialgericht
nicht vertreten. Die Beteiligten haben sich mit einer Ent-
scheidung durch Urteil ohne mundliche Verhandlung einver-
standen erklirt. |

11

Die Revision der Beklagten ist nicht begriindet.

Nach § 138 Abs. 1 RKG kdnnen Beitrige, die zu Unrecht ent-
richtet sind, binnen zwei Jahren nach Ablauf des Kalender-
Jahres der Entrichtung zuriickgefordert werden. Die Zwei-
jahresfrist ist hinsichtlich der im Revisionsverfahren noch
streitigen Beitrage eingehalten worden., Der Rickforderungs-
anspruch steht auch dem Versicherten selbst zu, soweit er
die Beitrige selbst getragen hat (§ 138 Abs. 4 RKG).

Die streitigen Beitridge sind zu Unrecht entrichtet. Der
Kléger war nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 RKG versicherungspflichtig
in der knRV. Nach § 116 RKG sind bei Arbeitsunfihigkeit fir
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volle Monate, fiir die Krankenhilfe gewihrt wird, keine
Beitrige zu entrichten, wenn nicht Anspruch auf Lohn oder
Gehalt auch wdhrend der Krankheit besteht.

§ 116 RKG, der sowohl fiir Beitrédge zur knappschaftlichen
Krankenversicherung wie auch flir Beitrdge zur knRV gilt,
ist ebenso wie die entsprechende Vorschrift des Rechts
der Krankenversicherung, des § 383 Abs. 1 RVO, auszulegen.
Auch nach § 383 Abs. 1 RVO sind bei Arbeitsunfahigkeit
fir die Dauer der Krankenhilfe keine Beitrdage zu entrich-
ten, wenn und solange der Versicherte wdhrend der Krankheit
kein Arbeitsentgelt erhdlt. Hierzu verweist § 383 Abs. 1
in einem Klammerzusatz auf § 189 RVO. Zwar enthdlt § 116
RKG diesen Klammerzusatz nicht. Doch kann es sich hierbei
nur um ein Versehen des Gesetzgebers gehandelt haben, da
‘die Interessenlage mit der dem § 383 Abs. 1 RVO zugrunde-
liegenden Interessenlage iibereinstimmt. Nach § 189 Abs. 1
Satz 2 RVO gelten Zuschiisse des Arbeitgebers zum Kranken-
geld ohne Ricksicht auf ihre HShe nicht als Arbeitsentgelt.
Der derzeitige Satz 2 des § 189 Abs. 1 ist durch § 8

Nr., 3 des Gesetzes zur Verbesserung der wirtschaftlichen
Sicherung der Arbeiter im Krankheitsfall vom 26. Juni
1957 (BGBL I 649 ff) neu gefaBt und mit dem Zusatz "ohne
Riicksicht auf ihre Hohe" versehen worden. § 1 desselben
Gesetzes verpflichtete die Arbeitgeber zur Zahlung eines
Zuschusses zum Krankengeld nur in HShe des Unterschieds-
betrages zwischen dem Krankengeld und neunzig vom Hundert
des Nettoarbeitsentgelts. Es kann kein Zweifel sein, daf
der Gesetzgeber damit sicherstellen wollte, daB auch von
hoheren Zuschiissen keine Beitrige zur Krankenversicherung
zu entrichten waren. Dasselbe muB dann aber auch fiir §
116 RKG gelten.

Zwar ‘war die Barleistung, die die Hannoversche Knappschaft
als Triger der Krankenversicherung dem Kliger gewihrt hat,
nach den Bestimmungen ihrer Satzung kein Krankengeld, sondern
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ein Zuschufl zur Krankenpflege in Hohe des Krankengeldes. Fur

die dem § 189 Abs. 1 Satz 2 RVO zugrunde liegende Interessen-

lage ist es aber gleichgliltig, ob einem Versicherten von
einer Krankenkasse ein Krankengeld oder ein Zuschufl zur
Krankenpflege in Hohe des Krankengeldes gezahlt wird, fir
den nach der Satzung die Regelung uber das Krankengeld ent-
sprechend anwendbar ist (vgl. § 34 Abs., 2 1.V.m. § 29 der
damaligen Satzung der Hann. Knappschaft). Wenn einem Arbeit-
nehmer wihrend der Zeit der Arbeitsunfdhigkeit ein Kranken-
geld oder eine Barleistung, die zwar anders bezeichnet wird,
aber genau dem Krankengeld entspricht, gezahlt wird und der
Arbeitgeber hierzu einen ZuschuB zahlt, dann soll § 189

Abs. 1 Satz 2 RVO sicherstellen, daB fir einen solchen Zu-
schufl keine Beitrige zur gesetzlichen Krankenversicherung zu
entrichten sind. Der Senat hat .auch .bereits in einem Urteil
vom 25. Marz 1971 - 5 RKn 26/70 - darauf hingewiesen, daB

es sich bei einem solchen ZuschuBl der Krankenkasse um eine
besondere Form des Krankengeldes fur bestimmte Versicherten-
gruppen handelt, die keinen Anspruch auf echtes Krankengeld

haben, auf das aber die Vorschriften iber das echte Kranken-

geld entsprechend anzuwenden sind.

Es ist richtig, daB nach § 19 Abs. 2 der Zweiten Lohnabzugs-
Verordnung vom 24, April 1942 (RGB1 I 252 ff) i.V.m. dem
ErlafBl Uber die weitere Vereinfachung des Lohnabzugs vom

10. September 1944 (AN II 281) die Beitr#ge zur Sozialver-
sicherung grundsitzlich von dem Beitrag zu errechnen sind,
der flir die Berechnung der Lohnsteuer maBgebend ist (vgl.
BSG 6, 47, 51), dennoch kann hier dahingestellt bleiben, ob
fiir den ZuschuB des Arbeitgebers Lohnsteuer zu zahlen wire.
§ 116 RKG und § 383 Abs. 1 RVO i.V.m. § 189 RVO stellen n#m-
lich der allgemeinen Regelung vorgehende Spezialregelungen
flir die beitragsrechtliche Behandlung von Zuschiissen des
Arbeitgebers zum Krankengeld dar, so daB fir diese Zuschiisse
selbst dann keine Sozialversicherungsbeitrige zu entrichten
sind, wenn sie steuerrechtlich zum steuerpflichtigen Lohn
gehoren. DaR der Gesetzgeber die genannten Bestimmungen als
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Spezialregelungen ansieht, beweist die Verbesserung des

§ 189 RVO zugunsten der Arbeitnehmer durch das Gesetz zur
Verbesserung der wirtschaftlichen Sicherung der Arbeiter
im Krankheitsfalle, denn diese Verbesserung wiare ohne Sinn,
wenn die Beitrdge fiir derartige Zuschiisse des Arbeitge-
bers ohnehin davon abhéngig waren, ob es sich um steuer-
pflichtigen Arbeitslohn handelt oder nicht.

Wenn die Zuschlisse des Arbeitgebers aber beitragsrecht-
lich kraft ausdriicklicher Regelung nicht als Lohn oder
Gehalt (Arbeitsentgelt) anzusehen sind, dann sind die

vom Kldger eingezogenen Arbeitnehmerbeitragsanteile im
Januar 1963 zu Unrecht an die Hannoversche Knappschaft
abgefﬁhrt worden, so da deren Riickforderung durch den
Kléger begriindet ist. Daher war die Revision der Beklagten
zuruckzuweisen. Die Neufassung des zweiten Absatzes der
Urteilsformel des LSG erfolgte zur Klarstellung.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des Sozialge-
richtsgesetzes (8GG). |

Der Senat konnte nach § 124 Abs. 2 SGG ohne miindliche
Verhandlung entscheiden, da sich die Beteiligten iber-
einstimmend damit einverstanden erklidrt haben.
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