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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 27. November 1979 fir

Recht erkannt:

Die Revision des Kladgers gegen das Urteil des Baye-
rischen landessozialgerichts vom 24. August 1978 wird
zuruckgewiesen.

Die Beteiligten haben einander auBergerichtliche Kosten
nicht zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Beklagte verpflichtet
ist, die Zeit vom 1. November 1956 bis zum 19. Dezember 1958

als Ersatzzelt vorzumerken.

Der am 25. April 1935 im Sudetenland geborene Klager, der den
Vertriebenenausweis A besitzt, ist am 6. Juli 1968 aus der
CSSR in das Gebiet der Bundesrepublik Deutschland zugezogen.
Die Beklagte erkannte mit Bescheid vom 1. Dezember 1975 die
Zeit vom 29. September 1953 bis zum 29. August 1956 und vom

5. Januar 1959 bis zum 10. August 1962, wihrend der der Klager
im Uran-Bergbau der CSSR gearbeitet hatte, als Versicherungs-
zeit nach § 15 des Fremdrentengesetzes (FRG) an, nicht aber die
streitige Zeit vom 1. November 1956 bis zum 19. Dezember 1958,
wihrend der Klidger den Grundwehrdienst in der tschechischen
Volksarmee geleistet hatte.

Widerspruch, Klage und Berufung gegen die Nichtanrechnung
dieser Zeit blieben ohne Erfolg. Das Landessozialgericht (LSG)
hat in seinem Urteil vom 24. August 1978 zur Begriindung im
wesentlichen ausgefiihrt, die Voraussetzungen des § 51 4bs 1

Nr % des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG) seien nicht erfillt.
Der Klidger sei nicht durch feindliche MaBnahmen an der Uber-
siedlung in die Bundesrepublik Deutschland gehindert gewesen.
Das in der streitigen Zeit in der CSSR bestehende Ausreisever-
bot sei eine typische Erscheinungsform eines Ostblockstaates
gewesen, von dem nicht nur bestimmte Volksgruppen, sondern
unterschiedslos alle Bewohner der CSSR betroffen gewesen
seien. Der Klager sei hinsichtlich einer Ausreisegenehmigung
nicht schlechter gestellt gewesen als alle anderen Einwohner
der CSSR. Daran dndere die Tatsache nichts, daBl dem Kliger
1953 zwangsweise die tschechoslowakische Staatsblirgerschaft
verliehen worden sei. Es kodnne daher ungepriift bleiben, ob der
Klager in der streitigen Zeit iiberhaupt den ernsthaften Willen
gehabt habe, aus siner bisherigen Heimat auszuwandern. Es
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komme auch auf die Behauptung des Kldgers nicht an, seinem
Vater sei in den Jahren 1945 und 1946 nur deshalb die Ausreise
versagt worden, weil man ihn als Lokomotivfiihrer in der CSSR
benotigt habe. Diese MaBnahme sei nach Einflihrung des gene-
rellen Ausreiseverbotes nicht mehr fir die weitere Verhinderung
der Ubersiedlung des Kligers nach seiner Volljdhrigkeit aus
der CSSR in die Bundesrepublik ursdchlich gewesen.

Der Kldger hat dieses Urteil mit der - vom LSG zugelassenen -
Revision angefochten. Er ist der Ansicht, die streitige Zeit

sei nach § 51 Abs 1 Nr 3 RKG als Ersatzzeit zu beriicksichtigen.
Er seil in mehrfacher Hinsicht durch feindliche MaBnahmen an

der Ausreise in die Bundesrepublik Deutschland gehindert worden.
Bereits in dem Verweigern einer Ausreisegenehmigung fiir seinen
Vater unmittelbar nach dem Kriege habe eine feindliche MaBnahme
gegen den friheren Kriegsgegner Deutschland gelegen, weil damit
eine deutsche Fachkraft zurlickgehalten worden sei, um sie zum
Ausgleich der von Deutschen verursachten Schiden einzusetzen.
Diese MalBnahme habe sich auch gegen ihn - den Kliger - ge-
richtet. Eine weitere feindliche MaBnahme, die sich hauptsach-
lich gegen die deutschen Bevdolkerungskreise gerichtet habe, liege
in der zwangsweisen Evakuierung nach Joachimsthal, wo er und
sein Vater in den Uranschidchten hdtten arbeiten miissen. Die Aus-
reisegenehmigung flir den Vater und seine Familie sei auch in
der damaligen Zeit verweigert worden. Jeder andere nicht-
tschechische Blirger - auler den Deutschen - habe auf Antrag

in sein Heimatland ausreisen dlirfen. Die zwangsweise Ein-
blirgerung der deutschen Bevdlkerungsteile im Jahre 195% hitte
den tschechischen Behdrden die Mdglichkeit gegeben, dem KlZger
die Ausreise nach Deutschland zu verweigern.

Der Klager beantragt,
unter Aufhebung der vorinstanzlichen Ur-
teile der Klage stattzugeben;
hilfsweise,
den Rechtsstreit an das LSG zurilickzuverwelsen.
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Die Beklagte beantragt,
die Revision des Klagers zuriickzuweisen.

Sie h#lt das angefochtene Urteil im Ergebnis und in der Be-
grindung fur richtig und ist der Ansicht, die Revision des
Klagers sei unbegriindet.

Der Senat hat auf Antrag der im Termin allein vertretenen
Beklagten beschlossen, gemidBR § 126 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) nach Lage der Akten zu entscheiden.

1T

Die zulassigeRevision des Kliagers hat keinen Erfolg, denn das
LSG hat mit der Zurlickweisung der Berufung mit Recht das die
Klage abweisende Urteil des Sozialgerichts (SG) bestatigt. Die
Anfechtungs- und Verpflichtungsklage mit dem Ziel der Verur-
teilung des Versicherungstrigers zur Vormerkung der Ersatzzeit
ist zwar zuldssig (vgl BSG SozR 2200 § 41251 Nr 24 mwN). Der
Klager hat jedoch keinen Anspruch auf Vormerkung der streitigen
Zeit als Ersatzzeit, denn die Voraussetzungen des § 51 Abs 1
RKG sind nicht erfiillt.

Eine Ersatzzeit nach § 51 Abs 4 Nr 1 RKG kommt schon deshalb
nicht in Betracht, weil mach § 2 Abs 2 des Bundesversorgungs-
gesetzes (BVG) bei Vertriebenen die Erfiillung der gesetzlichen
Wehrpflicht nach den Vorschriften des Herkunftslandes nur

flir die Zeit vor dem 9. Mai 1945 dem Dienst in der deutschen
Wehrmacht gleichsteht. Aber auch die Voraussetzungen des § 51
Abs 1 Nr %2 RKG, der als einzige Anspruchsgrundlage gegeben
sein konnte, sind nicht erfillt.

Der Klager ist in der streitigen Zeit nicht durch feindliche
MafBnahmen an der Rickkehr aus dem Ausland verhindert gewesen
oder dort festgehaliten worden. Die CSSR zdhlt zwar - wie der
erkennende Senat bereits entschieden hat (SozR 2200 § 1251

Nr 29) - zu den Feindstaaten Deutschlands, obwohl sie sich mit
dem Deutschen Reich nie im Kriegszustand befunden hat. Die

von ihr verhdangten MaBnahmen gegen deutsche Staats- oder Volks-

zugehor] Onnen daher feindliche MaBnahmen iS des § 51 Abs 1
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schliefllich oder Jjedenfalls vorwiegend gegen deutsche Be-
volkerungsgruppen wegen ihrer Staats- oder Volkszugehorigkeit
richteten. Die Ausreise des Klédgers in die Bundesrepublik
Deutschland ist in der streitigen Zeit aber nicht durch solche
MaBnahmen des tschechischen Staates verhindert worden. Nach den
Tatsachenfeststellungen des Berufungsgerichts, die der Klager
nicht mit zulidssigen und begriindeten Verfahrensriigen ange-
griffen hat, betraf das Ausreiseverbot alle Einwohner der CSSR
unabhangig von ihrer Staats- oder Volkszugehlrigkeit. Sie war
eine systembedingte politische MaBnahme des tschechischen
Staates, die sich nicht gegen bestimmte Bevdlkerungsgruppen
richtete. Der Kldger ist also als Deutscher nicht schlechter be-

handelt worden als die iibrigen Einwohner der CSSR, zumal nach der

Verleihung der tschechoslowakischen Staatsangehorigkeit. Gegen
seine Person hat sich das Ausreiseverbot deshalb gerichtet,
well er Einwohner und spidter Blirger dieses Staates war. Es
beruhte auf einer generellen Anordnung, die nicht auf die
deutsche Volksgruppe beschriankt war (vgl hierzu auch Urteil
des Bundessozialgerichts -BSG- vom 15. Juni 1976 - 11 RA
104/75 —; Urteil vom 17. Dezember 1976 - 5 RJ 52/76 -). Aller-

dings kann ausnahmsweise trotz eines allgemeinen Ausreiseverbotes

das Festhalten im Ausland auf einer feindlichen MafBinahme beruhen
(vgl BSG SozR 2200 § 1251 Nrn 33, 52). Das gilt jedoch nur
dann, wenn aufer dem allgemeinen Ausreiseverbot eine konkrete
MaBnahme vorliegt, die eine trotz des allgemeinen Ausreisever-
bots mogliche Ausreise wegen des Deutschtums des Ausreise-

willigen verhindert. Nach den Tatsachenfeststellungen des LSG ist

flir eine solche MaBnahme kein Anhaltspunkt vorhanden.

Mit Recht hat das LSG die Behauptung des Kligers als rechtsun-
erheblich angesehen, seinem Vater und der Familie sei vor Ein-
fihrung des allgemeinen Ausreiseverbotes die Ausreise nach
Deutschland deshalb verweigert worden, weil sein Vater als Lo-
komotivfihrer bendctigt worden sei. Selbst wenn es sich dabei um
eine feindliche MaBnahme gegen einen deutschen Volkszugehorigen
gehandelt haben sollte, die das spdtere Verbleiben des Klagers
in der CSSR zur Folge hatte, so ist wesentliche Ursache fir das
Festhalten des Kldgers in der CSSR wihrend der streitigen Zeit
doch nicht diese MaBnahme, sondern das allgemeine Ausreiseverbot
gewesen, bei dem es sich nicht um eine gegen deutsche Volkszuge-
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horige gerichtete feindliche MaRnahme gehandelt hat.

Es kann auch dahingestellt bleiben, ob es sich bel der zwangs-
weisen Verleihung der tschechischen Staatsangehorigkeit an die
in der CSSR verbliebenen Deutschen im Jahre 1953 um eine feind-
liche MaBnahme gehandelt hat. Da sich das allgemeine Ausreise-
verbot nach den Feststellungen des LSG gegen alle Einwohner

der CSSR ohne Riicksicht auf ihre Staats- oder Volkszugehorig-
keit richtete, hitte es die Ausreise des Klagers auch ohne Ver-
leihung der tschechischen Staatsbiirgerschaft verhindert, so dal
diese fir das Festhalten des Kligers in der CSSR nicht ursachlich

ware.

Der Senat hat die danach unbegriindete Revision des Klagers zu-
ruckgewiesen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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