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_5_RKn 21/58 Im Namen d e s Volkes
In Sachen
Verkindet 1) der Ruhrknappschaft in Bochum, vertreten durch
den Geschaftsfihrer der Knappschaften der Bun-
am 1.Dezember 1960 desrepublik Deutschland, Bochum, DechenstraBe %,

Kldgerin und Berufungsbeklagten,

Regierungsobersekretar 2)
Schriftfiihrer

3)
zu 3) und 4) esetzllch vertreten durch dle

Kldgerin zu 2

zu 2) bis 4) Klagerinnen, Berufungsbeklagten
: und Revisionsklégerinnen,

ProzeBbevollméchtigter zu 2) bis 4):

gegen

die Bergbau-Berufsgenossenschaft, vertreten durch
ihren Hauptgeschédftsfiihrer, Bochum, Hunscheidt-
straBe 18,

Beklagte, Berufungsklidgerin
und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollmichtigter
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hat der 5. Senat des Bundess021algerlchts auf die
miindliche Verhandlung vom 1. Dezember 1960, an der
mitgewirkt haben

Senatspridsident Dr. B r o c k h o ff
als Vorsitzender,

Bundesrichter Fechner und

Bundesrichter Dr. Dapprich
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter N e uwa l d und

Bundessozialrichter G l a t z e 1
* als ehrenamtliche Beisitzer,

fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision wird das Urteil des Landessozial-
gerichts Nordrhein-Westfalen vom 7. Januvar 1958
mit den ihm zugrunde liegenden Feststellungen auf-

gehoben.

Die Sache wird zﬁr erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozlalgericht zurlickver-

wiesen.

V on Rechts wegen.,

Tatbestand

Der Ehemann der Kligerin zu 2) und Vater der Klégerinnen

zu 3) und 4), der Bergmann ¥ . W ', war auf der Zeche
"Alter H " in U beschaftigt. Am 16. Oktober 1953
verungliickte er um 5.48 Uhr auf der Heimfzhrt von der Nacht-
schicht mit seinem Motorrad auf der I - E ~Stra-

‘Be in U , einer an der Unfallstelle libersichtlichen, mit

Asphalt gedeckten, z.Z2%. des Unfalls etwas schliipfrigen
BundesstraBe. Er stand unter Alkoholeinwirkung. Vor sich

‘hatte er auf dem Motorrad zwel mit Kohlen gefiillte Taschen

liegen. Es herrschte zu dieser Zcit noch Dunkelheit, der
Verkehr war mdBig. In Hohe des Hauses Nr. 67 b fuhr W
einen auf der Fahrbahn dicht an der rechten Bordsteinkante
gehenden Fullgénger, der ein unbeleuchtetes Fahrrad auf dem
Blirgersteig neben sich herschob, von hinten an. Infolge des
ZusammenstoBes stlirzte W und verletzte sich schwer. Er
wurde in das Zvangelische Krankenhaus in U eingeliefert.
Um 6.50 Uhr wurde eine Blutprobe entnommen und festgestellt,
dafl zur Zeit des Unfalls eine Blutalkoholkonzentration von
1,44 %0 bestanden hat. Um 20.45 Unr verstarb W¢ @ an den
Folgen des Unfalls. '
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Die Beklagte versagte durch Bescheid vom 23. April 1954 den
Kldgerinnen zu 2) bis 4) eine Entschidigung aus der gesetz-
lichen Unfallversicherung mit der Begriindung, V habe sich
vom Betriebe geldst, well er Alkohol genossen habe. AuBer-
dem habe er dadurch, daB er zweli mit Kohlen gefiillte Taschen
auf dem Motorrad mitgefihrt habe, eine erhohte Gefahr ge- '
schaffen. :

Gegen diesen Bescheid erhoben die Kligerinnen zu 1) bis 4)
Klage beim Sozialgericht in Dortmund. W. have nicht unter
Alkoholeinwirkung gestanden, zumindest habe er nicht so

viel Alkohol genossen, dafl er sich dadurch vom Betriebe hidt-
te 10sen kOnnen. Das Sozialgericht gab den Klagen durch
Urteil vom 30. August 1955 sgtatt.

Auf die Berufung der Beklagten hob das Landessozialgericht
durch Urteil vom 7. Januar 1958 das Urteil des Sozialge-
richts auf und wies die Klagen ab. Wenn auch in r#Zumlicher
und zeitlicher Hinsicht der Zusammenhang des Weges mit der
-Betriebstadtigkeit an sich zu bejahen sei; sO sei er hier
doch deshalb zu verneinen, weil W infolge Alkoholgenus-—
ses die PFdhigkeit verloren habe, das von ihm benutzte Kraft-
fahrzeug verkehrsgerecht zu fllhren. Bei Fahrern von Kraft-
radern sei dies nicht erst beim Erreichen des flir Fahrer
von Kraftwagen allgemein anerkannten Grenzwertes von 1,5%0,
sondern schon bei einer niedrigeren Blutalkoholkonzentra-
tion, und zwar Jedenfalls schon bei der hier festgestell-
ten von 1,44%0 der Fall. Daher sei es nicht mehr darauf
angekommen, die Unf&higkeit W¢ ’'s,sein Motorrad verkehrs-.
gerecht zu fihren, noch durch zusédtzliche Beweisec darzutun.
W " habe somit nicht mehr unter dem Schutze der gesetz-
lichen Unfallversicherung gestanden. Auf die Prifung der
Frage, ob der Unfall auf alkoholbedingte Einfliisse zurick-
zufilhren sei, komme es nicht an. | o '
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Gegen das ihnen am 18. Juni 1958 zugestellte Urteil haben die
Kldigerinnen zu 2) bis 4) durch ihren Prozefibevollméchtigten
mit Schriftsatz vom 26. Juni 1958, eingegangen am 27. Juni
1958, Revision eingelegt und diese mit Schriftsatz vom 3.
Juli 1958, eingegangen am 4. Juli 1958, begriindet.

Auch bel Ilotorradfahrern bestehe nach ihrer Ansicht abso- :
lute Fahruntichtigkeit erst bei einer Blutalkoholkonzentra-
tion von 1,5%0. Im vorliegenden Falle miisse also die Fahr-
untichtigkeit des Versicherten im cinzelnen geprift werden.
In dieser Hinsicht lédgen aber keinc Feststellungen vor.

Sie haben beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 7. Januar 1958 aufzuheben und
die Berufuhg der Beklagten gegen das Urteil
des Sozialgerichts Dortmund vom 31. August 1955

zurlickzuweisen,
hilfsweise,
die Sache zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an das Landessozialgericht zurlick-
zuverweisen.

Die Beklagte hat'beantragtg‘_

die Revision zurickzuweisen.

Sie hdlt das angefochtene Urteil fir zutreffend. Der Veg
eines Motorradfahrers von der Wohnung zum Betrieb und vom
Betrieb zur Wohnung stehe bei einer Blutalkoholkonzentra-
tion von 1,3%%0 und mehr nicht mehr unter Versicherungs-
schutz. Auf die Frage, ob sich der Unfall auch ereignet
hitte, wenn der Motorradfahrer nicht betrunken gewvesen wire,

komme es nicht an.
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Entscheidungsgrinde

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und be-
grindet worden. Da das Landessozialgericht sie zugelassen
hat, ist sie auch statthaft. Bedenken gegen ihre Zuldssig-
keit besgstehen somit nicht. Es konnte ihr auch der Erfolg
nicht versagt bleiben. f ’ ’

Bedenken gegen die Zuldssigkeit der Klage bestehen nicht.
Die Klidgerin zu 1) war als Krankenkasse des W nach

§ 1511 der Reichsversicherungsordnung (RVO) zur Klageer-
hebung befugt. § 1511 RVO ist auch nach Inkrafttreten des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) grundsdtzlich jedenfalls wei-
ter anzuwenden (vgl. dazu auch BSG. 7, 195 /7196/). Im ein-
zelnen wird auf die Ausfiihrungen in dem Urteil des 4. Senats
vom 11. Februar 1960 (BSG. 11 S. 295 /2967/) zu den mit

§ 1511 RVO im Grundsatz iibereinstimmenden § 1538 RVO ver-
wiesen.

Entgegen der Anéicht des Berufungsgerichts kommt es ent-
scheidend darauf an, ob der Unfall durch den AlkoholgenulB
des Versicherten verursacht ist. Die Auffassung des Beru-
fungsgerichts entspricht zwar der bisherigen Rechtsprechung
des 2. Senats des Bundessozialgerichts. Dieser hatte in
seinem Urteil vom 30. Mai 1956 (BSG. 3 S. 116 ff.) im An-
schlufl an die neuere Rechtsprechung des Reichsversiche-
rungsamts ausgeSprochen; daBl der ursidchliche Zusammenhang
mit der versicherten Téatigkeit bei einem Versicherten,
dessen Tdtigkeit im Lenken eines Kraftfahrzeugs besteht,
nicht mehr vorhanden sei, wenn er die hierzu erforderlichen
Fghigkeiten durch Alkoholeinwirkung'verloren habe, so daBl
der Versicherungsschutz entfalle, gleichgliltig, ob der Un-
fall durch den AlkoholgenuB verursacht war. Diese Recht-
sprechung hat der 2. Senat jedoch in seinem Urteil vom

50. Juni 1960 - 2 RU 86/56 - aufgegeben. Der erkennende
Senat schlieBt sicr der neuen Rechtsprechung des 2. Senats
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im Ergebnis an. Nach § 54% RVO wird ein Unfall, der sich auf
einem mit der Tatigkeit in den Unternehmen zusammenhéngenden
Weg nach und von der Arbeits- oder Ausbildungsstiitte ereig-
net, entschidigt. Unter Weg im Sinne dieser Vorschrift ist
das Sichfortbewegen des Versicherten von der Arbeitsstidtte

in Richtung auf seine Wohnung oder von ceiner VWohnung in Rich-
tung auf seine Arbeitsstédtte zu verstehen. Nach den vom Beru-
fungsgericht getroffenen und nicht angegriffenen Feststel-
lungen befand sich W in diesen Sinne auf dem Weg von sel-
ner Arbeitsstdtte zu seiner Wohnung. Auch stand dieser Weg
im Zusammenhang mit der THtigkeit des Klidgers auf der Zeche;
er fuhr von einer von ihm verfahrenen Schicht zu seiner
Wohnung. Entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts fiihrte
der durch den AlkoholgenuB bedingte Zustand des Klidgers, da
er sich nicht in einem Zustand des Vollrausches befand, nicht
zu einer Losung des Zusammenhangs zwischen der vetrieblichen
Tdtigkeit und dem Heimweg. Ein Kraftfahrer, der infolge
Alkoholbeeinflussung sein Fanrzeug nicht mehr verkehrssicher
fihren, aber immerhin noch fahren kann, ist nédmlich einem im
Zustand des Vollrausches befindlichen und desmalb arbeits-
unfdhigen Versicherten rechtlich nicht gleichzustellen; denn
bei jenem ist - im Unterschied zum Volltrunkenen - die Durch-
fihrung einer verninftigen und zweckgerichteten Arbeit nach
der Erfahrung des tidglichen Lebens nicht ausgeschlossen.

Die Fahruntiichtigkeit infolge Alkoholgenusses ist ein Zu-
stand, der zwar eine bestimmte, vor allem auf der Beeintrich-
tigung der Wahrnehmungs- und Reaktionsfihigkeit beruhende
Gefahr in sich birgt, die jedoch nicht notwendig zur Auswir-
kung kommen muB (vgl. BGHSt. 5 S. 168 /171/). Bei einer sol-
chen Alkoholbeeinflussung ist der Zusammenhang zwischen der
Tdtigkeit und dem Unternenmen nicht geldst, widhrend dies

bei einem Vollrausch, der eine zweckgerichtete Arbeit nicht
menr ermdglicant, der Fall sein wird. Die rechiliche Gleich-
stellung eines infolge Alkoholgenusses lediglich Fahruntilich-
tigen mit einem Volltrunkenen ist daher nicht gerechtfertigt.
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Weitere Voraussetzung fir eine Entschiddigungspflicht ist, dafl
sich der Unfall bei einem solchen Weg ereignet hat, dafl also
zwigschen dem Sichfortbewegen des Versicherten von seiner Ar-
beitsstdtte zur Wohnung und dem Unfallereignis ein ursich-
licher Zusammenhang besteht. Dies ist nach den Feststellun-
gen des Berufungsgerichts hier der Fall, da das Unfallereig-
nis nicht eingetreten wdre, wenn sich W nicht auf dieser
Pahrt befunden hétte. Nun haben nicht alle Bedingungen ver-
sicherungsrechtlich die gleiche Bedeutung, der Versicherungs-
trdger hat vielmehr nur fiir solche Bedingungen einzustehen,
die als wesentlich anzusehen sind. Men wird allerdings an-
nehmen miissen, dafl die Konzeption des Gesetzgebers dahin
ging, den Weg in diesem Sinne in aller Regel als eine wesent-
liche Bedingung des Unfalls anzusehen, wenn nur das Unfall-
ereignis in zeitlichem und r&dumlichem Zusammenhang mit einem
solchen Weg stand, und zwar selbst dann, wenn auch noch an-
dere wesentliche Bedingungen gegeben waren. Dies wiirde hier-
nach also an sich auch gelten, wenn ein Unfall auf Alkohol-
genull des Versicherten zurilickzufihren ist. Dabei darf aber
nicht iUbersehen werden, daB seit ErlaB dieser Vorschrift

der motorisierte StraBenverkehr und damit die durch Alkohol-

genull eines Kraftfahrers hervorgerufenen Gefahren das iber-
schreiten, was sich der Gesetzgeber bei Erlaf dieser Vor- f
schrift vorstellen konnte. Diese Gefahr hat inzwischen der-
art zugenommen, daB ihr heute der Gesetzgeber durch agufler-

ordentliche Strafandrohungen entgegenzuwirken sucht. Der er-

kennende Senat hatte keine Bedenken, dieser Entwicklung auch
bei der Abgrenzung der sich aus dem Versicherungsverhiiltnis
cergebenden Rechte und Pflichten dadurch Rechnung zu tragen,
dall er der Trunkenheit des Versicherten jedenfalls dann, wenn
er durch sie unbedingt fahruntiichtig ist, eine entsprechendé
Bedeutung einrdumt, indem er sie gegenliber der durch die
Fahrt des Versicherten gesetzten Bedingung als die allein
wesentliche Bedingung des Unfallereignisses ansieht, mit der
Folge, daB der Versicherungstréger nicht fir diesen Unfall
einzutreten hat. R
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Da='daé Berufungsgéricht keine Feststellungen dariiber ge-
troffen hat, ob der Unfall auf den Alkoholgenufl des Ver-
sicherten zuriickzufihren ist, muBlte das angefochtene Urteil
aufgehoben und die Sache zur cerncuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Berufungsgericht zurilickverwiesen werden,
das diese Feststellungen nunmehr noch zu treffen habven wird.
Hierbei wird es davon auszugehen haben, dal cder Xlager unbe-
dingt fahruntauglich war. Von einen bestimmten Grade dexr
Blutalkoholkonzentration an aufwédrts ist der Lenker eines
Kraftfahrzeugs okne Rlicksicht auf seine korperlichen Anlagen
nicht mehr in der Lage, sein IFehrzeug verkehrssicher zu flh-
ren. Wie der 2. Senat des Bundessosialgerichts in seinem
Urteil vom 30. Juni 1960 zutreffend entschieden hat, sind
Kraftradfahrer bereits bei einer Blutalkoholkonzentration
von 1,3 %o als unbedingt fahruntiichtig anzusehen. Dieser
Auffassung schlief3t sich der erkennende Senat an. Fir Kraft-
radfahrer erweist sich die Herabsetzung des sonst angewende-
ten Grenzwertes unbedingter Fahruntichtigkeit von 1;5
auf 1,3 %o nach den Ergebnissen wissenschaftlicher Forschun-
gen wegen der erheblich hoheren Anforderungen, die an diese
Verkehrsteilnehmer im Vergleich zu Kraftwagenfahrern gestellt
werden, als notwendig. Das hohere Beschleunigungsvermogen
eines Kraftrades bel verlidngertem Bremsweg gegenliber einem
Kraftwagen, die Notwendigkeit, durch Kdrperhaltung und leich-
teste Lenkbewegungen das Kraftrad im Gleichgewicht zu halten,
sowie die Scnwierigkeit, wegen der um 10 bis 25 mal empfind-
licheren Lenkung die Fahrtrichitung cinzuhalten, sind Uamsténde,
die bei einem unter AlkoholeinfluB sichenden Kraftradfahrer
friher als bei einem Kraftwagenfahrer zu Fehlleistungen
filhren. Bei der Erreichung des Grenzwertes von 1.3 %o ist
also ein Kraftradfahrer - unathiingig von sonstigen Beweisan-
Zsichen - unbedingt fahruntiichtig; cin Gegenbewels ist in
einem solchen Falle nicht mdglich. Unabhingig davon wird
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das Berufungsgericht im vorlicgenden Fall auch noch zu
priifen haben, welche Bedeutung filir die Entscheidung die-
ser Zusammenhangsfrage dem Umstand zuzumessen ist, daB
der Versicherte zwel mit Kohlen gefiillte Taschen vor sich
auf dem Motorrad liegen hatte.
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