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Zugestellt

Im Nam é n des Volkes

In dem Rechitsstreit

an Rev.-Kl. am

17.August 1965,

an Rev.-Bekl.
2%. Juli 1965

amn Beklagte und Revisionsklagerin,

gegen

Klager und Revisionsbeklagter,

hat der 5. Senat des Bundessozialgerichts in Kassel
ohne miindliche Verhandlung am 2. Juli 1S65 durch

Senatsprasident Richter
Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. Dapprich,

Bundesrichter Dr. Witte,

Bundessozialrichter V o 1 p e r s,
Bundessozialrichter van B u r ¢ k,

flir Recht erkannt:

/
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|
|
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|
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Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts N rdrhein-Westfalen vom 17. Januar
21963 aufgehoben. Die Berufung des Klagers gegen

das Urteil des Sozialgerichts Gelsenkirchen vom 24, Mai
;1961 wird zuruckgewiesen. ‘

AuBergerichtliche Kosten sind unter den Beteiligten
nicht zu erstatten.
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Der Kldger bezog von der Beklagten zundchst die Knapp-
schaftsrentc alten Rechts in Hohe von monatlich 141,70 DH
und genmal Bescheid vom 16. September 1959 mit Wirkung von
1. August 1957 an die Gesamtleistung vegen Eruerbsunfdhig-
keit in Héhe von monatlich 316,320 DI, Seinc Ehefrau bezicht
von der Landesversicherungsanstalt Westfalen seit Oktober
1956 die Invalidenrentec, dic vom 1. Januar 1957 an monat-

- lich 8%,60 DM betrug. Vorhcr war sie.als Heimarbeitcrin

tadtig und bei der Allgemeinen Ortskrankenkasse (AQK) Watten-
scheid fiir den Krankhecitsfall versichert.

In der Zeit vom 23. April bis zum 5. Juli 1953 und vom

5., Marz bis zum 6. September 1956 war die Ehefrau des Kla-

gers wegen Herzinsuffizienz arbeitsunfahig krank und erhielt
von der AOK Krankengeld bzw. Krankenhauspflege. In der Zeit
vom 23%. April bis zum 23. Mai 1958 wurde sie wegen Herz-
insuffizienz erneut stationdr behandelt. Die AOK Watten-
scheid lehnte die Ubernahme der Krankcnhauskostcnhab, weil
dic Versicherte ausgestcuert sei; sie zahlte nur taglich
1,~-- DM als Abgeltung fur die Krankenpflege.

Der Klager beantragte bei der beklagtcen Knappschaft die
Ubernahme der Krankenhauskosten als Familienkrankenhilfe,
Mit Bescheid vom 1., Juli 1260 lechnte die Beklagtc den
Antrag ab; die Ehefrau des Klagers sel wegen eigenen Renten-
bezuges beli der AOK versichert, der Klager habe daher kei-
nen Anspruch auf Familienhilfc nach § 205 der Reichsver-
sicherungsordnung (RVO). Der Widerspruch des Kl&gérs

blieb erfolglos.

Mit der Kloge beim Sozialgericht (SG) beantragte der Kliger
die Verurteilung der Beklagten zur Zahlung der Krankenhaus-
kosten in Hohe von 355,10 DiM. Die Klage wurde abgewiesen.

In der Berufungsinstanz trug der Klager vor, das Firsorge-
ant, das dic Krankenhauskosten zunachst bezahlt habe, ver-
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lange von ihm die ratenweise Erstattung; er habe bisher
' C0,~~ DM gezehlt., Der Klédger beentragte nunmehr,

unter Abénderuhg des angefochtenen Urteils
festzustellen, A2R die Beklagte verpilichtet
ist, die Krankenhauskosten fiir dic stationiire
Behsndlung seiner Ehefrau vom 23. April bis zum
2%, Mai 1958 in Hohe von 355,10 DM zu tragen.

Das Landessozialgericht (ILSG) hat antragsgemdR entschieden:
Die Yeststellungsklage, auf die sich dic Beklsgte in der
nmiindlichen Verhandlung ver dem LSG, ohne der Klageanderung

zu widersprechen, eingelessen habe, sei zulassig und in

der Sache begriindet. Die Beklagte sei nach § 205 RVO ver-
pflichtet, die Krankenhauskosten zu tregen. Die Ehefrau des
Klagers sei diesem gegenliber in der streitigen Zeit unter-
haltsberechtigt gewesen, weil er das wesentlich hohere Ein-”
kommen gehabt habe. Die Ehefrau habe in diescr Zeit auch
keincn anderveitigen gesetzlichen Anspruch gegen einen

Trager der Krankenversicherung gehabt. Zuar sei sie auf

Grund eigenen Renténbezugs bei der AOCK Wattenscheid gegen
Krankheit versichert, sie sei aber bereits seit dem

6. Septcmber 1956 wegen der die stationéare Behandlung erfordern-
den Krankheit mit Krankengeld und Krankenhauspflege ausgesteu-
ert gevesen und habe daher insoweit keinen éigenen gesetzlichen
Anspruch. Die Eﬁtscheidung des Bundessozialgerichts (BSG)

von 4. Juli 1962 (BSG 17, 186), wonach der Anspruch auf Fami-
lienhilfe nicht dadurch ausgeschlossen wird, daB fir denselben
Krankhoitsfall.bereits aus eigener Versicherung Leistungen bis
zur Hochstdauer bezogen wurden, miisse auch fiir den Fall gel-
ten, daB der unterhaltsberechtigte FamilienangehOrige zwar
noch auaéigenem Recht der gesetzlichen Krankcnversicherung
angehorc, aber wegen einer Krankheit mit einer bestimmten
Leistung ausgesteuert sei.

Mit der Revision riigt die Beklagte zunichst, daB das ILG an-
tragsgemdl ein Feststellungsurteil erlasscn hat. Da der an-
spruchsbegrindende Tatbestand ausschliefBlich in der Vergan-
genheit liege, sei die Feststellungsklage unzulB8ssig. Es
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fehle hierfir auch an dem erforderlichen Rechtsschutzbediirf-
nis des Klidgers, der sein Zicl unmittelbar du-rch die ver-
bundcne Anfechtungs- und Leistungsklage hiatte errcichen kon-

.nen. Die Beklagtc halt das angefochtene Urteil aber auch in

matcriell-rechtlicher Hinsicht fir fchlerhaft. Die Ehefrau
des Kldgers habe wdhrend der streitigen Zeit (l.:.. eigenen
gesctzlichen Anspruch auf Krankenhilfc gegen die AQOK Watten-
scheid gehabt, die auch tdglich 1,-- DM als Ersatz fiir die
gesamte Krankenpflege gezahlt habe. Ein Anspruch auf Fomili-
enkrankenpflege aus der Versicherung des Klagers h¥be
daneben nicht bestanden. Dic Beklagtc beantragt, *

| o ; . . . : )

das angefochtene Urteil aufzuhcben und die

Berufung des Klagers gegen das Urteil des

SG Gelsenkirchen vom 24, Mai 1961 zurlickzu-

welsen.
Der &iéger, der das angefochtene Urteil fiir richtig halt,
beantragt,

die Revision der Beklagten zurlckzuweisen,

! ™~ ’ . : P
Beide Parteien sind mit einer IEntscheidung ohne miindliche
Verhandlung einverstanden. ‘

Die vegen ausdriicklicher Zulassung durch das ISG (§ 162

Abs. 1 Nr. 1 8GG) statthaftc, auch frist- und formgerecht
eingclegte und begriindetc Revision der Beklagten ist zulas-
sig und begrindet.

Der Ubergang von der Leistungs- zur Feststellungsklage in
der Berufungsinstanz war nach § 29 des Sozialgerichtsge-
setzes( -SGG~ ) zuldssig, weil die Beklagte sich auf die ab-
gednderte Klage eingelassen hat. Auch gegen die Zuladssig-
keit der Feststellungsklage bestchen - entgegen der An-
sicht der Becklagten - hier keine Bedenken. Es handelt sich
bei der Frage, ob die Beklagte die Krankenhauskosten zu tru-
gen hat, um die Feststellung des Bestchens oder Nichtbeste-
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hens eines Réchtsverhaltnisses (§.55 Abs., 1 Nr. 1 8GG), und
der Kl&dger hat ein berechtigtes Interessc an der baldigen
Feststcllung (§ 55 Abs. 1 Halbs., 2 SGG). Die Zuldssigkeit
eincr TFeststellungsklage ist auch trotz der FMNoglichkeit zur
Erhebung eincr entsprechenden Leistungsklege dann gegeben,
wenn die Durchfihrung des Feststellungsverfahrens unter dem
Gesichtspunkt einer gesunden Prozcfidkonomic zu ciner sachge-
médfBen und einfachercn Erledigung der aufgetretencen Streit-
punkte fihrt (BGHZ 2, 250;s.a. RGZ 146, 163%; BGHZ 27, 120;
BSG 10, 21; BSG 12, 44 = SozR SGG § 54 Nr. 73). Im vorliegen-
den Falle bstchen gegen die Zuladssigkeit der Feststellungs-—
klage schon deshalb keine Bedenken, weil nach dem Vorbrin-
gen des Klédgers das Sozialamt die Krankenhauskosten ubernommen,
ihn jedcch auf ratenweise Erstattung in Anspruch genommen
hattc. Einc Leistungsklage hatte alsoc teilweise auf Erstat-
tung, teilveise auf Freistellung gehen mussen, wobel sich

dic Jjeweiligen Teilbetridge in der Zeit zwischen der gericht-
lichen Nechprifung und der Entscheidung hétten verschieben
konnen. Iir den Kléager genligte es aber, daB dic Verpflich-
tung der Beklegten, dic Krankenhauskosten in feststehender
Hohe zu tragen, ilberhaupt festgestellt wurde, well dic be-
klegte Knappcchaft sich auch ohne Zuang der Rechtskraft eines
solchen Feststellungsurteils gebeugt hatte.

Line solche Verpflichgnng der Beklegten vestcht jedoch nicht.
Familionkrankonpflegé(ist nach § 205 RVO fir untecrhaltsbe-
rechtigtec Fhegatten und Kinder dann zu gewdhren, "wenn diese
seeoo nNicht anderweit einen gesetzlichen Anspruch auf Kron-
kenpflege haben". Dic Enefrau des Kladgers hatte aber einen
solchen Anspruch gegeniiber der AOCK Wattcrischeid aus ihrer cige-
nen Krankenversicherung als Rentnerin. VWenn sie auch mit
Krankenhauspflege bereits ausgesteuert war, so bestand doch
ihr Anspruch auf Krankenpflege fort; demgem8fB hat sie auch
fir dic streitige Zeit gcmdB Abschnitt III des Erlasses vom
2. November 1943 (AN II 487) als Abgeltung flir die gesamte
Krankenpflege den Betrag von 1,-- DH t#glich erhalten, Vie
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, J N L ; . ! R
~aber der Scnat bercits in seinem Urteil vom 9. Februar 1961

W

- 5 RKn 60/59 - (BSG:14, 22) ausgefiihrt hat, entfdllt die

' Fomilienkrankenhilfe nicht erst dann, wenn der Familienon-
| gehorige eincn eigenen, sich vollinheltlich mit den aufl

der Familienkrankenhilfe beruhenden Leistungen deckenden
Anspruch hat, sondern auch schon dann, wenn jene Leistungen
geringer sind (BSG 14, 24). Der Senat hat sich hierbei

auf den Grundsatz der "Untecilbarkeit der Leistungen"” in

der Krankenversicherung berufen, der es nicht zulaBt, dal
fiir eincen aus verschiedenen versicherungsrechtlichen Bezie-
hungen Berechtigten Anspriiche jeveils dort erhoben werden,
wo dies fur die einzelne in Frage kommende Leistung am gun-
stigsten erscheint. Eine Ausnahme wird nur fur den - hier
nicht vorliegenden - Fall anerksnnt, daBl eine gesetzliche

Regelung die Gewadhrung ganzer Leistungsarten ausschlieBlt, sc

daB die Versicherung nur eine "Teilversicherung" darstellt.
Hierflir spricht auch der VWortlaut des § 205 RVO, wonach

dic Familienkrankenhilfe ausgeschlosscn ist, "wenn" - nicht
"soweit" - anderweit ein gesetzlicher Anspruch auf Kran-
kenpflege bestcht. ’ '

\ : , , A i
Das LSG bezicht sich demgegeniiber auf die Entscheidung des
3, Scnats vom 4, Juli 1962 (BSG 17, 186), dic in Anlehnung
an die Grundsatzliche Entscheidung des Reichsversicherungs-
amts (RVA) Nr. 5363 (AN 1940, 179) den Anspruch eines Ver-
sicherten auf Familicnhilfe fiir ein unterhaltsberech-
tigtes Kind auch donn als begrindct onsieht, wenn das Kind
wegen der gleichen Krankheit bereits aus eigener Versiche-
rung Leistungen bis zur Aussteuerung erhalten hat. Dort
war aber das Kind nach der Ausstcucrung bercits aus der
eigenen Krankenversicherung ausgeschieden, bevor die neue
stationdre Behandlung notwendig wurde. Es ging hier also
nicht mehr um die Frage, ob die Krahkenversicherung des

unterhaltspflichtigen Vaters ihn auf eine noch laufende eipe-

ne Versicherung des krankcn Kindes verwcisen konnte, son-
dern darum, ob die dem Kinde wdhrend dessen eigener Ver-

\ o g S %
...’7._
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sicherung gewshrte Krankenhauspflege, die es bis zur Aus-
stecuerung erhalten hatte, auf dic wegen der glcichen Krank-
heit erstrebtc Femilienhilfe anzurcchnen war. Nach Ansicht
des erkenncenden Senats kommt es aber auf dic zwcite Frage
.entscheidend nicht mehr an, wenn iberhaupt ncch ein gesctz-
licher Anspruch auf Krenkenpflege, wenn auch in beschrink-
tem Unmfang, sus cigener Versicherung bestcht.

' die '
Indessen hat auch der %. Senat/in dem o.a. Urteil nieder-
gelegte Auffassung mit seinem Urteil vom 10. Februar 1665
- 3 RK 61/60 - (SozR RVO § 205 Nr. 18) incuischen aufgege-

ben. Dos den Versicherungsfall begrindende Ereignis bei
der Fomiliecnkrankenpflege sei dassclbe wic bei der Ver-
sichertenkrankenpflege, nédmlich der Eintritt der Erkran-
kung; dicscr Zcitpunkt miisse daher fur die Beurteilung der
Leistungsverpflichtung zur Familienkrankenpflege als mafl-
gebend angeschen werden. Der Anspruch auf Familienkranken-
hilfe seil demnach ausgeschlossen, wenn der Femilienange-
horige zu dicsem Zeitpunkt anderveit einen gesetzlichen
Anspruch auf Krankenpflege gehabt habe. Das sci aber der
Fall, wenn sich die Leistungsarten beider Versicherungen
deckten. Demgegenuber sci der Umstand, daBl die Anspriicne
auf Krankenpflege und Familienkrankenpflege zuci getrenn-—
ten Versicherungsverhidltnissen mit je eigenen Beitragen
entsprangen und die Anspruchsberechtigten verschieden
seien, nicht von entscheidender Bedeutung. MNit Recht weist
der 5. Senat in diesem Zusammenhang darauf hin, daB das
Gesetz die Familicenkrankenpflege nur unter einer Reihe von
Vorbehalten gewadhrt und insbesondere ihre Subsidiaritat
gegenliber anderen gesetzlichen Anspriichen auf Krankenpfle-
ge bestimmt hat. Das Urteil hebt ferner hervor, dafl die
der GE Nr. 5765 zugrunde liegenden Billigkeitserwigungen
inzwischen mit der Verbesserung des Leistungsrechts weit-
gehend weggefallen sind. Bei Weitergeltung der friiheren
Auffassung wiurde die zeitliche Begrenzung der Krankenhaus-—
pflege sich auf Versichertec, die unterhaltsberechtigte |
Familienangchorige sind, iberhaupt nicht/ichr auswirken;
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das wirde abér welt Uber das mit der Familienkrankenpflege

- gesteckte Ziel hinausgehen, diese Familienangchorigen man-

gels einer entsprechenden Sicherung an dem Schutz der Kron-
kenversicherung teilhaben zu lasscn. Schlieflilich wird in

- dem genannten Urteil noch darauf hingewiesen, daB in Fallen

wie dem vorliegenden zweil Krankenkassen fir die Abwicklung
des gleichen Versicherungsfalles zustandig waren; die auf
Grund eigener Versicherung in Anspruch genommene Kranken-
kasse hattec Krankenpflege in Gestalt des Abgeltungsbetra-

- ges, die Krankenkasse des Unterhaltspflichtigen Kranken-

pflege in Gestalt der Krankenhauspflege zu gcwahren, Mit
Recht wird hierzu ausgefihrt, man konne dieser Schwierigkeit
nicht durch den Ausschlull des Anspruchs aus der eigenen Ver-
sicherung begegnen, weil dadurch das Verhaltnis zwischen denm
vorrangigen Anspruch aus eigener Versicherung und dem sub-
sididren Aﬁspruch auf Familienkrenkenpflege auf den Kopf
gestellt wiirde. ' 5

Da der Kliger demnach keinen Anspruch gegen die Beklagte
auf Familiecnkrankenpflege fur seine Ehefrau hatte, kann er
von ihr Erstattung der Krankenhauskosten nicht verlangen.
Deshalb war das angefochtecne Urteil aufzuheben und die Be-
rufung des Kldgers gegen das klageabweisende Urteil des

SG zurickzuweisen, wobei sich die Abweisung allerdings nun-
mehr auf den in der Berufungsinstanz gestellten Feststel-
lungsantrag (s.0.) bezieht. - ” - ‘
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Die Entscheidung ergeht nach § 124 Abs. 2 in Verbin-
dung mit § 155 und § 165 SGG ohne miindliche Ver-
handlung, nachdem die Beteiligten sich hiermit ein-

verstanden erklart haben.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

1ZINYdsas HyIN ‘P 8L §§ YoreU YURQUIIER( S[E PUTs SUN[UIUIESS[I9)I() I9P J[ID], YONY STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

