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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mund-
liche Verhandlung vom 27. November 1979 fiur Recht
erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts fir das Land Nordrhein-Westfalen
vom 21, Februar 1978 aufgehoben; der Rechtsstreit wird
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an dieses

Gericht zurickverwiesen.,
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Klagerin die
Hinterbliebenenrente nach § 65 des Rcichsknappschafts-
gesetzes (RKG) aus der Versicherung ihres friheren Ehemannes

zusteht.

Die Ehe der am 12. Oktober 1924 geborenen Klagerin mit dem
Versicherten P.W.N., aus der zwei am 27. November 1946

und am 9. Oktober 1953 geborene Tochter hervorgegangen
sind, ist mit Urteil vom 8. Juli 1958 aus beiderseitigem
Verschulden der Eheleute geschieden worden. Der Versicherte

ist am 2. November 1974 gestorben.

Die Beklagte lehnte den Rentenantrag der Kliagerin vom

11. November 1974 mit Bescheid vom 26. Marz 1975 ab, weil

die Klagerin bei einem eigenen Erwerbseinkommen von monat-
lich etwa 1.270,-- DM und einem Knappschaftsruhegeld des
Versicherten von 1.090,30 DM keinen Anspruch auf einen
Unterhaltsbeitrag nach § 60 des Ehegesetzes (EheG) gehabt
habe. Die von der Kldgerin behauptete tatsdchliche Unter-
haltsleistung des Versicherten von monatlich 250,-- bis
300,-- DM sei nicht erwiesen. § 65 Satz 2 RKG finde keine
Anwendung. Der Widerspruch der Klidgerin gegen diesen Bescheid
hatte keinen Erfolg. Die Kldgerin nahm die verspatet ein-
gelegte Klage am 5. Dezember 1975 zurick, stellte aber gleich-
zeitig einen Antrag auf Uberpriifung ihres Anspruchs nach

§ 92 RKG. Die Beklagte lehnte diesen Antrag mit Bescheid

vom 29. Dezember 1975 ab. Widerspruch und Klage hatten keinen
Erfolg. |

Das Landessozialgericht (LSG) hat mit Urteil vom 21. Februar
1978 das erstinstanzliche Urteil ge&ndert und die Beklagte
unter Aufhebung ihrer Bescheide vom 29. Dezember 1975 und
21. Mai 1976 verurteilt, der Klzagerin Geschiedenenrente

nach MaRgabe der gesetzlichen Bestimmungen zu gewshren.

- 5 -
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" Ec;ste;g%se t (mobile App) App Store
' er eselze JLaw - fiir Android JLaw - fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

Uony :SIOMUIH

1Znysad DUIN I e/Q §§ YorU YUeqUIle(] S[e puls SUN[UItIess[Ia}I) I9p J[I9 ]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

...5..

Zur Begriindung hat es im wesentlichen ausgefiihrt, die Klige-
rin habe nach § 93 Abs 1 RKG einen Anspruch auf Ncufest-
stellung und Gewahrung der Geschiedenenrente, weil die
Beklagte sich davon lberzeugen miisse, daBR sie diese

Leistung zuvor zu Unrecht abgelehnt habe. Die Voraussetzun-
gen des § 65 Satz 1 RKG seien erfiillt; denn es sei erwie-
sen, daBl der Virsicherte im letzten Jahr vor seinem Tode

der Kl3gerin monatlich im Durchschnitt 250,-- DM geleistet
habe. Es bestanden keine durchgreifeuden Zweifel daran, daB
diese Mittel zum Unterhalt der Kligerin bestimmt gewesen sei-
en. Die Begriindungen fiir die Ablehnungsbescheide der
Beklagten vom 26. Marz 1975 und 6. Juni 1975 seien objek-
tiv unrichtig. Die Uberzeugungsbildung von der Unrichtig-
keit der friheren Bescheide liege demzufolge nicht mehr im
Ermessen der Beklagten. Da ihr bei der erwiesenen Uuter-
haltsgewahrung des Versicherten auch kein Ermessensspiel-
raum hiusichtlich der darau gesetzlich geknipften Gewzh-
rung der Hinterbliebenenrente eingerdumt sei, miuBten

nicht nur die angefochtenen Bescheide aufgehoben, sonderu

die Beklagte auch zur Leistung verurteilt werden.

Die Beklagte hat dieses Urteil mit der - vom erkennenden
Senat zugelassenen - Revision angefochten. Sie tragt vor,
sie brauche sich von der Unrichtigkeit des bindend gewor-
denen Ablehnungsbescheides nicht zu Uberzeugen, denn die
Fehlerhaftigkeit dieses Bescheides sei nicht offensicht-
lich. Die erhobenen Beweise seien nicht so eindeutig und
zwingend, daB sich die Beklagte von der Unterhaltsleistung
durch den Versicherten iliberzeugen musse. Ob die Voraus-
setzungen des § 65 Satz 2 RKG vorlagen, sei nicht hin-
reichend geklart; insbesondere stehe nicht fest, ob die

Klagerin erwerbsunfahig oder berufsunfahig sei.

Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und
die Berufung der Klagerin gegen das
Urteil des Sozialgerichts Dortmund
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vom 2. September 1976 zurilickzuweisen,
hilfsweise,
den Rechtsstreit an das LSG zurlickzuverweisen.

Die Klagerin beantragt,

die Revision zurickzuweisen,
hilfsweise,
den Rechtsstreit an das LSG zur erneuten

Prifung zuriickzuverweisen.

Sie h#lt das angefochtene Urteil im Ergebnis und in der
Begriindung filir richtig und triagt zusidtzlich vor, die Urteils-
grinde machten deutlich, dafll das Berufungsgericht nicht

seine eigene Uberzeugung an die Stelle der Uberzeugung der
Beklagten gesetzt habe, sondern die erhobenen Beweise

auch unter dem Gesichtspunkt gewlirdigt habe, ob sich einem
verstandigen Beurteiler das gefundene Ergebnis geradezu

aufzwinge.

IT

Die zulassige Revision der Beklagten hat insofern Erfolg,
als das angefochtene Urteil aufgehoben und der Rechtsstreit
an das LSG zurickverwiesen wird. Das Berufungsurteil beruht
auf einer Verletzung des § 9% Abs 1 RKG und ist auch nicht
aus anderen Grinden richtig. Die festgestellten Tatsachen
reichen zur abschlieflenden Entscheidung nicht aus.

Nach § 77 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) ist der ablehnende
Bescheid der Beklagten vom 26. Marz 1975 in der Sache bindend
geworden, nachdem die Klagerin ihre urspringlich erhobene
Klage am 5. Dezember 1975 zuriickgenommen hatte. (Auch wenn
die Beklagte die Ablehnung des Anspruchs auf Hinterblieben-
rente in diesem Bescheid nur unter dem Gesichtspunkt des

§ 65 Satz 1 RKG niher begriindet und den § 65 Satz 2 RKG

fir unanwendbar gehalten hat, erstreckt sich die Bindungs-
wirkung insgesamt auf die Ablehnung des Anspruchs auf Hinter-
bliebenenrente unter allen méglichen Gesichtspunkten.)
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Die Bindungswirkung nach § 77 SGG steht einer anderen als
der in dem Bescheid enthaltenen Entscheidung entgegen, es
sei denn, daB die Voraussetzungen des § 9% Abs 1 RKG fiir
eine Neufeststellung vorliegen, die eine Durchbrechung der
Bindungswirkung ermoglichen. Nach dieser Vorschrift hat der
Versicherungstrager eine Leistung neu festzustellen, wenn
er sich bei erneuter Priufung davon uUberzeugt, dafBl er sie zu
Unrecht abgelehnt hat. Der Uberzeugung des Versicherungs-
tragers ist es gleichzustellen, wenn die Rechtswidrigkeit
des ablehnenden Bescheides so offensichtlich ist, dafl die
Weigerung des Versicherungstriagers, sich davon zu Uberzeugen,

als unvertretbar erscheint.

Angesichts der Einkommensverhdltnisse der Klagerin einer-
seits und des Versicherten andererseits brauchte sich die
Beklagte nicht davon zu iberzeugen, daB die Klagerin zur
Zeit des Todes des Versicherten im Sinne des § 65 Satz 1 RKG
einen Unterhaltsanspruch nach dem EheG oder aus sonstigen
Grinden hatte. Zur Entscheidung der Frage, ob die Beklagte
sich von einer tatsachlichen Uuterhaltsleistung des Ver-
sicherten im letzten Jahr vor seinem Tode in rechtserhebli-
cher Hohe im Sinne des § 65 Satz 1 RKG {iberzeugen muf,

reichen die festgestellten Tatsachen nicht aus.

Das Berufungsgericht ist zwar davon ausgegangen, regelmalBige
Zahlungen von monatlich im Durchschnitt 250,-- DM seien
erwiesen; es bestdnden auch keine objektiv durchgreifenden
Zweifel daran, daR diese Mittel zum Unterhalt fir die Kla-
gerin bestimmt gewesen seien. Das reicht aber nicht aus, um
die Beklagte im Sinne des § 92 Abs 1 RKG von der Unrichtig-
keit ihres bindend gewordenen Ablehnungsbescheides als
iberzeugt anzusehen., Wenn es sich um die Feststellung von
Tatsachen handelt, steht die Unrichtigkeit des friheren
Bescheides nur daun auBler Zweifel, wenn die Moglichkeit aus-
scheidet, daR ein tatsidchlicher Vorgang sich anders ereignet
hat oder eine als vorliegend angenommene Tatsache in Wirk-
lichkeit nicht vorliegt. Es reicht daher fiir eine Ver-
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pflichtung des Versicherungstrigers zur Ncufeststellung
nicht aus, wenn das Tatsachengericht nach den Regeln der
freien richterlichen Beweiswlirdigung im Sinne des § 128
Abs 1 Satz 1 SGG eine Tatsache fir bewiesen und deshalb
als vorliegend erachtet, weil dafir eine an GewiBheit grenzen-
de Wahrscheinlichkeit spricht (vgl BSG SozR Nr 12 zu

§ 1300 RVO). Die Beweiswlirdigung des Berufungsgerichts mag
im vorliegenden Fall nicht zu beanstanden sein. Im Rahmen
des § 93 Abs 1 RKG kommt es jedoch nicht auf die rechts-
fehlerfrei zustandegekommene Uberzeugung des Tatsachen-
gerichts, sondern darauf an, ob der Beweis so stark und
zwingend ist, daBl jeder Zweifel auszuschliefBlen und eine
andere Beweilswlrdigung nicht vertretbar ist. Dem geniligt es
nicht, wenn das LSG lediglich ausfiihrt, es bestédnden keine
objektiv durchgreifenden Zweifel daran, dafB die vom Ver-
sicherten geleisteten Zahlungen fir den Uunterhalt der
Klagerin bestimmt gewesen seien. Vielmehr hatte das LSG
sich mit der Frage auseinandersetzen miissen, ob die wvon der
Beklagten vorgenommene gegenteilige Beweiswiirdigung vollig
unvertretbar ist. Das LSG wird die erhobenen Beweise
nunmehr unter diesem Gesichtspunkt zu wiirdigen haben.

Sollte es dabei zu dem Ergebnis kommen, daB sich die Beklagte
von dem Vorliegen der Voraussetzungen des § 65 Satz 1 RKG
nicht zu liberzeugen braucht, so wird es weiter zu priifen
haben, ob der Anspruch auf Hinterbliebeunenrente nach

§ 65 Satz 2 RKG gegeben ist. Dabei wird es davon auszu-
gehen haben, daB im bindend gewordenen Bescheid vom

26. Marz 1975 eine Anspruchsprifung im einzelnen nach

dieser Vorschrift allein deshalb unterblieben ist, weil

die Becklagte entgegen der Entscheidung des GroBen Senats

des Bundessozialgerichts vom 25. April 1979 - GS 1/78 -

(SozR 2200 § 1265 Nr 41) dort die Auffassung vertreten hatte,
eine Unterhaltsbeitragspflicht gemaB § 60 EheG stelle

keine Unterhaltsverpflichtung im Sinne des § 65 Satz 2 RKG
dar.
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Der Senat hat auf die danach begriindete Revision der
Bcklagten das angefochtene Urteil aufgehoben und den
Rechtsstreit zur Nachholung der erforderlichen Tat-

sachenfeststellungen an das LSG zuelickverwiesen.

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBenden

Urteil vorbehalten.
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