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5, Nov, 1965
Kldgerin und Revisionsklidgerin,

ProzeBbevollmichtigtes o o o o o o o o o o o o o o o

g egen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

: PI‘OZeBbevollmachtlthI‘: ) o o o o o o <.: o ° o o o.

hat der 5. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 5. November 1965 durch

Senatspridasident Richter
- Vorsitzender -,

Bundesrichter Dr. Dapprich,
Bundesrichter Dr. Witte,
Bundessozialrichter Schlegel und

Bundessozialrichter vwvan Bilirck

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klidgerin gegen das Urteil des Lan-
dessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 2. Juni

1964 wird zuriickgewiesen,

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Grinde:
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Die Kldagerin erstrebt als Witwe ihres Fhemannes Franz
SﬁmﬁuiwHinterbliebenenrente aus der gesetzlichen Unfall-
versicherung (UV). Ihr Ehemann bezog Rente wegen einer

- Berufskrankheit - Silikotuberkulose - und zwar zuletzt
als Vollrente. Am 11. August 1957 stiirzte er bei einem
Verwandtenbesuch auf dem Anwesen seines Schwiegersohns
von einer Leiter und starb am folgenden Tage. Die be-—
klagte Berufsgenossenschaft lehnte einen Anspruch der
Kldgerin auf Hinterblicbenenrente ab, weil der Tod nicht
Folge der Berufskrankheit gewesen sei., Das Sozialge-
richt (SG) und das Landessozialgericht (LSG) haben die
Klage abgewiesen. Das L3G hat festgestellt, daB bei dem
Verstorbenen Zwar keiné Siliko-Tuberkulose, wohl aber

- eine Staublungenerkrankung (Silikose) vorgelegen habe,
Er seil aber nicht unmittelbar an dieser Berufskrankheit
gestorben, vielmehr sei der Tod eindeutig auf einen
Schddelbasisbruch infolge des Sturzes von der Leiter
gurilickzufiihren. Es sei nicht mit GewiBheit festzustel-
len,. daB der Versicherte infolge eines Schwindelanfalls
und nicht aus einem anderen Grunde - etwa wegen Fehl-
tretens - gestlirzt sei. Wenn man aber auch einen Schwin-
delanfall unterstelle, so sel es doch nicht hinreichend
wahrscheinlich, daBl dieser auf die Berufskrankheit zu-
riickzufithren sei. Das LSG hat die Anwendung des § 589
Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung (RVO) in der
FPassung des Gesetzes zur Neuregelung des Rechts der ge-~
setzlichen Unfallversicherung (UVNG) vom 30. April 1963
auf den vorliegenden PFall deshalb abgelehnt, welil diese
Vorschrift erst mit Wirkung vom 1. Juli 1963, also nach
dem Tode des Fhemanns der Kldgerin, in Kraft getreten sei.
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Zwar gelte die Vorschrift nach Art. 4 § 2 Abs. 1 UVNG

auch fir Arbeitsunfidlle, die vor dem 1, Juli 1963 einge-
treten sind, entscheidend sei hier aber nicht, daB der
"Arbeitsunfall", sondern daB der "Versicherungsfall des
Todes" bereits vor Inkrafttreten der neuen Vorschrift ein-

getreten sei.

Mit der Revision riigt die Kl&gerin ausschlieBlich die Nicht-
anwendung des § 589 Abs. 2 RVC nF auf den vorliegenden Fall.
Nach dieser Vorschrift sei ihr Anspruch begrindet; es sei
nicht offenkundig, daB der ursdchliche Zusammenhang zwischen
Tod und BK fehle., Flir die riickwirkende Anwendung'der Vor-
schrift konne nicht zwischen dem "Arbeitsunfall" und dem
"Versicherungsfall" unterschieden werden. Da die Riickwir-
kungsvorschrift des Art. 4 § 2 allein auf Arbeitsunfidlle
(also auch auf Berufskrankhei“en) Bezug nehme, sei es un-
erheblich, ob der spdtere "Folgeunfall" vor oder nach dem

1, Juli 1963 eingetreten sei.

Die Kldgerin beantragt,

unter Aufhebung der angefochtenen Entscheidung des

Urteils des SG Gelsenkirchen vom 24. November 1961

sowle -des Bescheides der Beklagten vom 5. November

1959 die Beklagte zu verurteilen, ihr Hinterbliebe-
nenrente zu gewidhren. '

Die Beklagte beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Sie ist der Ansicht, daB dort, wo die in Art. 4 § 2 Abs., 1
UVNG aufgefihrten Vorschriften neuen Rechts Uber den Ar-
beitsunfall hinaus noch den Eintritt einer besonderen Voraus-
setzung crforderten - so nach § 589 Abs., 2 RVO nF den Tod

des infolge bestimmter Berufskrankheiten um 50 oder mehr

vom Hundert (v.H.) in der Ervierbsfidhigkeit beeintriachtigten

-
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Versicherten - dieses Lreignis nach Inkrafttreten des
UVNG eingetreten sein miisse,

IIo ’ '

Die durch Zulassung statthafte Revision der Klédgerin ist
zulédssig, in der Sache jedoch nicht begriindet,

Das LSG hat zutreffend entschieden, daB der Kligerin nach
dem zur Zeit des Todes ihres Ehemannes geltenden Recht
keine Hinterbliebenenrente aus der gesetzlichen UV zu-
steht, weil der Tod nicht mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit als Folge seiner Berufskrankheit angesehén wer—
den kann. Es hat - von der Revision unbeanstandet - fest-
gestellf, daB der Versicherfe nicht unmittelbar an der
Berufskrankheit gestorben, sondern der Tod eindeutig auf
den Schédelbasisbruch infolge eines Sturzes zurickzu-—
fiuhren ist. Pamit wollte es nicht nur sagen, daB dieser
Sturz selbst nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
durch einen auf der Berufskrankheit beruhenden Schwindel-
anfall verursacht worden ist, sondern auch, daB die Be-
rufskrankheit nicht gemeinsam mit dem Schidelbasisbruch
den Tod wesentlich mitverursacht oder ihn um wenigstens
ein Jahr vorverlegt hat. Das ergibt sich auch daraus, daf
im "Tatbestand" des Urteils die Beurteilung des Sachver-
stdndigen Prof. di Bizm, dem das LSG auch im Ubrigen
folgt, wiedergegeben ist, wonach wahrscheinlich der Tod
nach der schweren Kopfverletzung auch ohne das Vorliegen
der Berufskrankheit zur gleichen Zeit und unter den glei-
chen Umsténden eingetreten widre und wonach die Berufs-
krankheit den Eintritt des Todes auch nicht wesentlich
beschleunigt hat,

JLaw — Gesetze und Urteile s Available on the
UKzste;éc;SG t (mobile App) » Google' play D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Znyosad HYIN P e/ §§ Yoru YuequUale(] S[e puls SUNJUIWIESS[I}1() JOP S[Id [, YN :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 5 -~

Das LSG hat auch zu Recht die Anwendung des § 589 Abs. 2
RVO nF auf den vorliegenden Fall abgelehnt. Nach dieser
durch das UVNG mit Wirkung vom 1. Juli 1963 (Art. 4 § 16

.~ Abs. 1 UVNG) in die RVO eingefiigten Vorschrift steht dem
Tod durch Arbeitéunfall der Tod eines Versicherten gleich,
dessen Erwerbsfidhigkeit durch die Folgen bestimmter Berufs-
krankheiten - darunter auch der $ilikose und der Siliko-
tuberkulose - um 50 oder mehr v.H., gemindert war. Unter-
stellt man, daB zur Zeit des Todes auch die durch Silikose

- dic zu Lebzeiten angenommene Silikotuberkulose lag ja
nicht vor - bedingte Minderung der Erwerbsfidhigkeit (MdAE)
mindestens 50 % ausmachte, so lagen die Voraussetzungen fiir
die Gleichstellung vor. Ob man es im vorliegenden Fall als
"offenkundig" anschen konnte - das wlirde die Gleichstellung
ausschlieBen -, dall der Tod mit der Berufskrankheit nicht in
ursdchlichem Zusammenhang stand, ist zumindest zweifelhaft.
Es ist daher durchaus moéglich, daB bei Anwendung des '§ 589
Abs. 2 RVO nPF ein Anspruch der Kldgerin auf Hinterbliebenen-
rente begriindet wire, '

Jedoch steht der Anwendung diescer Vorschrift entgegen, dal
der Tod des Versicherten bereits sechs Jahre vor ihrem In-
krafttreten eingetreten ist.

Wie im blirgerlichen Recht gilt auch im Sozialversicherungs-
recht der Grundsatz, daf Tatbestdnde, die nach neuem Recht
anspruchsbegriindend sind, aber besreits vor Inkrafttreten des
neuen Rechts abgeschlossen vorlisgen, von der Rechtsidnderung
nicht betroffen werden, wenn nicht das neue Recht selbst aus-
driicklich oder dem Sinn nach deutlich seinen Geltungsbereich
auf diesen Sachverhalt erstreckt (BSG 16, 177/178). Zum an-
spruchsbegriinéenden Tatbestand fir die hierim Streit befind—
liche Witwenrente gehdrt aber nach altem wie nach neuem Rechnt
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notwendig der - in Verbindung mit einem Arbeitsunfall oder
einer Berufskrankheit stechende - Tod des Versicherten,
durch den ja die Angehtrigen cerst zu "Hinterbliebenen"
werden und ohne den Hinterbliebenenanspriiche begrifflich
nicht denkbar sind. Mit diesem Ereignis ist der Tatbe-
stand abcr auch - jedenfalls dem Grunde nach - vollstin-
dig und endglltig abgeschlossen. Iine danach eintretende
Gesetzesénderung kann sich also, soweit sie die Bezie-
hung des Todesfalls zu einem Arbeitsunfall (einer Be-
rufskrankheit) betrifft, auf diesen Tatbestand nur dann
erstrecken, wenn sich das neue Gesetz insoweit rickwir-
kende Kraft beilegt.

Intsprechend dém oben erwdhnten Prinzip und dem Grundsatz,
daBl maBgeblicher Versicherungsfall in der gesetzlichen UV
der Arbeitsunfall ist, bestimmt § 1 des Art. 4 (Ubergangs-
und SchluBvorschriften)UVNG, daB das Gesetz auf Arbeits-
unfédlle anzuwenden ist, die sich nach seinem Inkraft-
treten ereignen., Hdtte es der Gesetzgeber bei dieser Vor-
schrift belassen, so hdtte das zur Folge gehabt, daB

nicht nur die Altrentner von allen Leistungsverbesserun-
gen des neuen Rechts ausgeschlossen worden widren, sondern
auch auf neu eintretende Leistungsfdlle, die auf "alte"
Arbeitsunfédllc oder Berufskrankheiten zurlickgingen, noch
fiir sehr lange Zeit das alte Recht anzuwenden widre. Um
dieses sicherlich unerwiinschte Ergebnis zu vermeiden, ist
anschliefiend in Art. 4 § 2 Abs. 1 UVNG bestimmt, daB zahl-
reiche Vorschriften des neuen Rechts - darunter der hier
einschléigige § 589 RVO nF -~ “auch" fir Arbeitsunfédlle gel-
ten, die vor dem Inkrafttreten des Gesetzes eingetreten
sind. Es handelt sich bei Art. 4 § 2 Abs. 1 UVNG also um
eine Einschriénkung der in § 1 aufgestellten grundsidtzli-
chen Regelung. In diesem Zusammenhang gesehen, bedeutet
sic nicht, daB die in ihr aufgefihrten Vorschriften des
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neuen Rechts uneingeschriankt und ohne jede zeitliche Begren-
gung riickwirkend anzuwenden wdren, sondern nur, dalBl es der
Anwendung dieser Vorschriften nicht entgegensteht, daB sich
der Arbeitsunfall als zeitlich begrenztes Ereignis (ent-
sprechend: der Eintritt der Berufskrankheit) bereits vor dem
1. Juli 1963 ereignet hat. Mit dieser Einschridnkung gelten
aber im librigen auch flir die genannten Vorschriften die all-
gemeinen Rechtsgrundsédtze lber den zeitlichen Geltungsbereich
der Gesetze. Es handelt sich also bei Art. 4 § 2 Abs. 1 UVNG
nicht eigentlich um eine echte Riickwirkungsbestimmung, sonderh9
wie der 2. Scnat in seiner Entscheidung vom 30, Juni 1965 -

P RU 175/63 — (BG 1965, 411) zur Anwendbarkeit des § 555 RVO
nl ausgefiihrt hat, um eine {berleitungsvorschrift, deren An-
wendung voraussetzt, daB der vor dem 1. Juli 1963 eingetrete-
ne Arbeitsunfall (die Berufskrankheit) in den zeitlichen Gel-
tungsbereich des neuen Rechts hineinwirkt. Ein solches "Hinein-
wirken" ist aber dann nicht mehr moglich, wenn der nach neu-

em Recht anspruchbegriindende Ta-sbestand - hisr: Tod des IEhe-
manns beim Vorliegen einer bestimmten Berufskrankheit - bereits
vor Inkrafttreten des neuen Rechts vollstdndig abgeschlossen
war, ohne nach damals geltendem Recht auch nur dem Grunde nach
einen Anspruch auf Witwenrente erzeugt zu haben. Die Uber-
gangsvorschrift des Art. 4 §’2 Abs. 1 UVNG hat also fiir § 589
Abs. 2 RVO nF nur dann Bedeutung, wenn sich der Todesfall nach
dem Inkrafttreten des Gesetzes ereignet hat.

Diese Auslegung entspricht den allgemeinen Rechtsanwendungs-
grundsédtzen sowie der bisher gelibten Gesetzgebungspraxis und
verstoflt auch nicht gegen den allgemeinen Gleichheitssatz
(s. hierzu das o.a. Urteil des 2. Senats).

Dafiir, dafl mit Art. 4 § 2 Abs. 1 UVNG nicht eine zeitlich
unbeschridnkte und vollstédndige Riickwirkung aller dort aufge-
fuhrten Vorschriften angeordnet werden sollte, spricht auch
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die Begriindung des Entwurfs zum UVNG (Drucksachen IV/120).
Dort heiBt es zu Art. 3 (= Art. 4 d.Ges.) § 2 Abs, 1:

Aus dem sozialen Zweck der Leistungen ergibt sich
jedoch, dafl die besonderen Voraussetzungen fiir die
einzelnen Leistungsarten nach Inkrafttreten der Neu-
fassung erfillt werden miissen. Flir den Sonderfall
des Viederauflcbens der Rente einer wegen Wieder-
verheiratung abgefundenen Witwe oder Witwers ist
dies in § 2 Abs. 2 (= Abs. 4 d.Ges.) ausdriicklich
bestimmt, um etwaige Zweifel auszuschlieBen. Es
gilt aber auch fiir die anderen Leistungen; z.B.
soll das erhtdhte Sterbegeld nur ausgezahlt werden,
wenn der Tod nach Inkrafttreten der Heufassung
eintritt.

SchlieBlich lassen sich auch aus dem besonderen Charakter
des § 589 Abs. 2 RVO nF keine Grinde fiir eine riickwirkende
Anwendung herleiten. Wenn diese Vorschrift auch wohl ins-
besondere den Zweck hat, das Verfahren bei Priifung der
Todesursache - auch aus Griinden der Pietdt - zugunsten der
Hinterbliebenen zu vereinfacheh, so handelt es sich doch
nicht um cine reine Verfahrensvorschrift, sondern ge-
setzestechnisch und praktisch jedenfalls insoweit um eine
Vorschrift auch materiell-rechtlichen Inhalts, als durch
sie ein ncuer Tatbestand fir Hinterbliebenenleistungen ge-—
schaffen und damit der Kreis der Leistungsberechtigten
erweitert worden ist. Man kann endlich auch nicht sagen,
diese neuc Vorschrift bescitige einen auf Grund geléu-
terten Rechtsempfindens als so offenbar ungerecht und
daher unertriglich empfundenen Zustand, daB anzuncecnmen
sel, der Gesetzgeber hahe sie zumindest auf alle noch
nicht bindend abgeschlossenen Pdlle angewandt wissen
vollen.
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Da sich somit eine Riickwirkung des § 589 Abs. 2 RVO ..F auf
vor dem 1. Juli 1963 eingetretene Todesfdlle weder aus den
bergangsbestimmungen noch aus dem Sinn des Gesetzes ergibt,
kann diese Vorschrift auf den vorliegenden Fall nicht zur
Anwendung kommen. Dieses Ergcbnis entspricht auch der iiber-
wiegenden Meinung im Schrifttum (Lauterbach Anm. 9 zu § 589
RVO; Haase-Koch Art., 4 § 2 UVNG Anm. 1; Noell-Breitbach
Ann. 6 zu § 589 RVO; Schroeder-Printzen SozSich 1963, 264;
Wickenhagen ZSE 1963, 325; Dorin Komp. 1965, 229; Midden-
dorf Komp. 1965, 235; Krasney BG 1965, 409).

Die Revision der Klédgerin ist daher zurilickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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