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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die mindliche Verhandlung vom 28. Januar 1971
durch '

Senatsprasident Dr. Dapprich
- - Vorsitzender -,
Bundesrichter Schroder,
Bundesrichter May
Bundessozialrichter F o x und

Bundessozialrichter G e bauer
fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-VWVestfalen vom

19. November 1968 wird mit der MaRgabe zuriick-
gewiesen, dafBl die Beklagte verurteilt .ird, der
Kldgerin die Witwenrente in der Hohe auszuzahlen.
die sich aus den fiir den Versicherten im Gebiet
der heutigen Bundesrepublik Deutschland ent-
richteten Beitrdgenergibt.

Die Beklagte hat der Kldgerin auch die aulBlerge-
richtlichen Kosten des Revisionsverfahrens zu

erstatten. :
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Unter den Beteiligten ist streitig, ob die Witwenxrentce
der Kligerin nach § 31 des Fremdrentengesetzes (I'RG) auch
insoweit ruht, als sie auf im Gebiet der heutigen Bundes-
republik Deutschland zurickgelegte Zeiten entfallt.

Der im Jahre 1897 geborene Ehemann der Klagerin war von
1913 bis 1932 auf der Charlotten-Grube in Rydultau (Ost-
Oberschlesien) und von November 1939 bis April 1S41 als
Hauer im Erzbergbau in Salzgitter beschadftigt, wo er tod-
lich verungliickte. Bis zum Ende des Krieges zahlte die
bergbau-Berufsgenossenschaft Hinterbliebenenrente.

Im August 1964 beantragte die Kldgerin bei der Beklagten
Witwenrente. Die Beklagte erteilte der Kldgerin einen ab-
lehnenden Bescheid mit der Begrundung, die Wartezeit sei
nicht erfiillt. Mitihrear Klage trdgt die Kldgerin vor, der
volnische Versicherungstrédger, der ihr Rente gewahre,
habe nicht beriicksichtigt, daB ihr Fhemann an den Folgen
eines Arbeitsunfalls gestorben sei. Es gehe ihr darum,
cinen Unfallzuschlag zu erhalten. Das Sozialgericht (SG)
hat die Klage abgewiesen, weil die in Ost-Oberschlesicn
zurlckgelegten Beitragszeiten nicht angerechnet wcrden
konnten, so daB die Wartezeit nicht erfillt sei. Im Be-
rufungsverfahren erkannte die Beklagte den Anspruch dem
Grunde nach an, berlicksichtigte gemdB § 17 Abs. 1 Buch-
stabe b FRG auch die Beitragszeit von 1913 bis 1932, ver-
sagte aber die Auszahlung der Rente, weil die Klégerin in

Polen wohne und die polnische Staatsangehorigkeit besitze-

Nachdem das Ordnungsamt der Stadt Salzgitter mitgeteilt
haite,die Kldgerin habe ihre deutsche Staatsangehorigkeit
nicht verloren, errechnete die Beklagte die Rente nach

§ 108 RKG allein aus den im Gebiet der Bundesrepublik
zurickgelegten Zeiten. AnschlieRend stellte sie das kvhen
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dieser Leistung gemdaB § 31 FRG fest, weil die polnische
Rente hcéher war als die bundesdeutsche Rente.

Bei ihrer Berufung wandte sich die Kldgerin gegen die
Anwendung der Ruhensvorschrift des § 31 FRG. Das Landes-
sozialgericht (LSG) hat die Beklagte verurteilt, die mit
dem letzten Bescheid festgestellte Witwenrente unter Nicht-
anwendung des § 31 FRG auszuzahlen und hat dazu ausgefiihrt,
§ 31 FRG sei als Sondervorschrift des Fremdrentenrechts.nur
anwendbar, wenn der Berechtigte in der Bundesrepublik
Deutschland (BRD) oder in Westberlin wohne. Auch eine
entsprechende Anvendung dieser Vorschrift auf den vor-
licgenden Fall sei ausgeschlossen. AuBerdem fiihre die An-
wendung des § 31 FRG auf Auslandsrenten in gewissem Sinne
zu ciner doppelten Kurzung. '

Mit der vom LSG zugelassenén Revision macht die Beklagte
geltend, der Ansicht des LSG liege die irrige Auffassung
zugrunde, eine Auslandsrente nach §§ 108 ff Reichsknapp-
schaftsgesctz (RKG) konne Fremdzeiten iiberhaupt nicht ent-
schiddigen. Das Gegenteil ergebe sich aber aus § 108 a

Abs. 2 und 3 RKG souie aus § 108 ¢ RKG. Unter den Voraus-
scvzungen dieser Vorschriften kénne es deshalb zu Doppel-
leistungen kommen, die § 31 FRG gerade verhindern solle.
Der dieser Vorschrift zugrunde liegende Rechtsgedanke sei
auch anwendbar, wenn die Leistung allein -auf Versicherungs-
zeiten im Gebiet der BRD entfalle.

Die Beklagte beantragt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Berufung
der Kldgerin gegen das Urteil des Sozialgerichts
Dortmund vom 16. Juni 1966 zurlickzuweisen.

Die Kl&dgerin beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

- -
[ Maw | JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" Egste;(l)%se t (mobile AQQ) App Store
' er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

JJ B8 §§ UOBU YUBQULJE(] S[E PUIS SUN[WTIESS[I9)1() IOP I[12], YONY :SIOMUTH

12538 HYIN )


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

=a

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -

Sie hdlt das angefochtene Urteil im Ergebnis und in der
Begriindung fir richtig.
Die Revision ist nicht begriindet. Das LSG hat dic Beklagte
im Ergebnis mit Recht zur Zahlung des auf den im Gebiet

der heutigen BRD zuriickgelegten Versicherungszciten be-
ruhenden Teils der Witwenrente der Klagerin verurteilt.

Auf die von der Beklagten an sich zu gewdhrende {itwen-
rente ist, da diese -u.a.- auf Beitridgen beruht, die nach
§ 17 Abs. 1 Buchst. b i.V.om. § 15 des FRG vom 25. Febru-
ar 1960 (BGB1 I, 93) zu beriucksichtigen sind (ost-ober—
schlesische Zeciten), die der Kl#gerin von dem polnischen
Versicherungstréger bewilligte Rente nach § 31 FRG anzu-
rechnen, weil diese jedenfalls zum Teil auch auf diesen
Zeiten beruht. Da die Kldgerin sich auBerhalb der BRD

und West-Berlins aufbhédlt und deutsche Stsatsangehorige
ist, sind auBerdem die §§ 107, 108 RKG (= §§ 1317, 1318
Reichsversicherungsordnung ~-RVO-) anzuwenden. Bei der B
unterschiedlichen Systematik und Zielsetzung beider
Gruppen von Ruhensvorschriften cecrgeben sich natilirlich aus
dem Erfordernis, beide anwenden zu miissen, erhebliche
Schwierigkeiten. .
Zundchst ist § 31 FRG und danach erst sind die §§ 107,
108 RKG (= §§ 1317, 1318 RVO) anzuwenden. Denn zundchst
mufBl bei Fremdrenten gekldrt werden, ob und inwieweit -
unabhdngig davon, ob diese Rente spdter im Inland oder im

Ausland ausgezahlt werden soll - iberhaupt eine Rrnte nach

dem FRG gezahlt werden kann. § 31 FRG gilt filr alle
Fremdrenten, wihrend von den §§ 107, 108 RKG (= §§ 1317,
1518 RVO) nur ein Teil der Fremdrenten erfaft wird, nim-
lich diejenigen, deren Berechtigte sich im Ausland auf-
halten.
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Nach § 31 FRG ruht die von der Beklagten festgestellte
Witwenrente der Kldgerin in Hohe der polnischen Rente.

Ob bei Feststellung der polnischen Rente auch polnische
Versicherungszeiten bericksichtigt sind, die die Beklagte
nicht nach § 17 Abs. 1 Buchst. b i.V.m. § 15 FRG zu be-
ricksichtigen hatte (zentralpolnische’Versicherungs—
zeiten), und ob der auf diesen zentralpolnischen Zeiten
beruhende Teil der polnischen Rente bel deren Anrechnung
auf die von der Beklagten festgestellte Rente unberiick-
sichtigt zu bleiben hat, kann hier dahingestellt bleiben,
wie noch nachzuweisen sein wird. Jedenfalls filihrt die '
Anvendung des § 31 FRG zum Ruhen eines Teils der bundes-
deutschen Rente, da sowohl die Beklagte als auch der
polnische Versicherungstridger nach Bundesrecht anzurechnen-
de Zciten, ndmlich die ostoberschlesichen Zeiten, be-
ricksichtigt haben, wobei es hier dahingestellt bleiben
kann,'in welcher Hohe die bundesdeutsche Rente ruht.

Nach Anwendung des § 31 FRG sind auf die verbleibende
Restrente, da die Kldgerin die deutsche Staatsangehdrig-
keit besitzt und sich im Ausland aufhidlt, die §§ 107, 108
RKG (= §§ 1317, 1318 RVO) anzuwenden. Nach § 107 RKG

(= § 1317 RVO) ruht zwar die ins Ausland zu zahlende Rente
grundsétzlich. Doch ruht nach § 108 RKG (= § 1318 RVO) der-
jenige Teil ausnahmsweise nicht, der auf den in dem Gebiet
der heutigen BRD und in West-Berlin zurilickgelegten Ver-
sicherungszeiten beruht. Das bedeutet fiir den vorliegen-
den Fall, daB der nach Anwendung des § 31 FRG verbleiben-
de Rentenrest der bundesdeutschen Rente aufzugliedern ist
in den Teil, der auf Versicherungszeiten beruht, die im
Gebiet der heutigen BRD zuriickgelegt sind, und in den
Teil, der auf andere Versicherungszeiten entfdllt. Die
Aufgliederung muB in dem gleichen Verhdltnis erfolgen,

in dem die gesamte nach dem FRG festgestellte Rente

(vor Anwendung des § 31 FRG) auf Versicherungszeiten im
Gebiet der heutigen BRD und in West-Berlin einerseits und
auf anderen Versicherungszeiten andererseits beruht.
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Der erste Teil der so ermittelten Restrente ist an die
Kldgerin auszuzahlen, wahrend der librige Teil der Rest-
rente ruht. ' ' T
Ausnahmsweise muB‘jedoch der auf bundesdeutschen Versiche-
rungszeiten beruhende Teil der bundesdeutschen Rente dann
voll ausgezahlt werden, wenn der fremde Versicherungs-
trager die bundesdeutschen Versicherungszeiten seiner-
seits nicht beriucksichtigt hat. Denn es wlirde dem Sinn vnd
Zweck der §§ 107, 108 RKG (= § 1317, 1318 RVO) wider-
sprechen, wenn der Berechtigte nicht in den vollen Genuf
des sich auf diese Versicherungszeiten griindencden Teils
der gesamten bundesdeutschen Rente kommen wirde. Denn es
handelt sich insoweit um Rentenbeziige, die auf Beitrdgen
beruhen, die der Rentenversicherung der BRD und West-
Berlins originir zugeflossen sind, ohne vom ausl&ndischen
Versicherungstréger berilicksichtigt worden zu sein. -

Im vorliegenden Fall ist allerdings nicht festgestellt,
ob der polnische Versicherungstrdger die im Gebiet der
heutigen BRD zuriickgelegten Versicherungszeiten beriick-
sichtigt hat. Das kann jedoch dahinstehen. Denn eine Be-
schriankung der Auszahlung auf den nach § 31 FRG verblei-
benden Rentenrest kann auch dann nicht erfolgen, wenn der
auflerhalb des Gebiets der heutigen BRD und West-Berlins
belegene Versicherungstridger zwar die in diesem Gebiet
zuriickgelegten Versicherungszeiten berilicksichtigt hat,
diese aber wegen der im Verhdltnis zu den bundesdeutschen
unginstigeren fremden Berechnungsvorschriften zu einen
relativ so niedrigen Rententeil fithren, daB dies einer
Nichtbericksichtigung der bundesdeutschen Versicherungs-
zeiten nahe kommt.

Ein solcher Fall wiirde hier - vorausgesetzt der polnische
Versicherungstrédger hédtte iliberhaupt die bundesdeutschen
Versicherungszeiten beriicksichtigt - vorliegen, weil der
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auf bundesdeutschen Versicherungszeiten beruhende Teil
"der polnischen Rente allenfalls ein Drittel des auf

diesen Versicherungszeiten beruhenden Teils der bundes-
deutschen Rente betragen konnte. Die Hohe des auf bundes-
deutschen Versicherungszeiten beruhenden Teils der bundes-
deutschen Rente steht im vorliegenden Fall fest, aller-
dings nicht die HOhe des etwa auf bundesdeutschen Ver-
sicherungszeiten beruhenden Teils der polnischen Rente.
Doch ergibt sich der SchlufBl, daB er allenfalls ein Drittel
des entsprechenden Teils der bundesdeutschen Rente betragen
konnte, aus folgenden Uberlegungen: Der auf den ost-ober-
schlesischen Versicherungszeiten beruhende Teil der polni-
schen Rente betragt allenfalls ein Drittel des auf ost-
oberschlesischen Versicherungszeiten beruhenden Teils der
bundesGeutschen Rente. Es steht zwar nicht fest, ob die
polnische Rente auller diesen Versicherungszeiten auch noch
zentralpolnische und/oder bundesdeutsche Versicherungs-
veiten beriucksichtigt hat. Dies kann jedoch dahinstehen.
Denn vernn das der Fall sein sollte, wlirde dieses Ver-
hdltnis noch unginstiger sein. Betrdge aber der auf ost-
oberschlesischen Versicherungszeiten beruhende Teil der
polnischen Rente allenfalls ein Drittel des auf ost-
oberschlesische Versicherungszeiten beruhenden Teils der
bundesdeutschen Rente, so konnte auch der etwa auf bundes-
deutschen Versicherungszeiten beruhende Teil der polnischen
Rente allenfalls ein Drittel des auf bundesdeutschen Ver-
sicherungszeiten beruhenden Teils der bundesdeutschen
Rente betragen. Denn es kann davon ausgegangen werden,

daBl die polnischen Berechnungsvorschriften filir alle nach
polnischem Recht anzurechnenden Beitragszeiten ebenso
gleich sind, wie die bundesdeutschen Berechnungsvor-
schriften ihrerseits filir alle nach bundesdeutschem

Recht zu berlicksichtigenden Beitragszeiten gleich sind.
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Die Kligerin hat also Anspruch auf volle Auszahlung der
von der Beklagten festgestellten Witwenrente, soveit sie
auf im Gebiet der heutigen BRD zurickgelegten Versiche-
rungszeiten beruht.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% SGG.
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