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Im Namen des Volkes
e T o Urteil
"in dem Rechtsstreit

i ugestéllt am
. Juni 1967

~ Beklagte und Revisionskliagerin,

¥

gegen

- Kléager und Revisionsbeklagter,

Prozefbevollmichtigter:

2SSI9}1[) JOP 919 ], YONY SIDMUTE]

vDer 5. Senat des Bundessozialgerichts hat am 13, April
1967 ohne miindliche Verhandlung durch

Bundesrichter - Dr.Dapprich
. o L ~ Vorsitzender -,
' vBundesrichter . Nellwitz ;
" Bundesrichter = Dr. Krebs, =
" Bundessozialrichter Schlegel und
Bundessozialrichter van Birck -

IS

fiir Recht erkamnt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des LandesQ
sozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 10. Oktober 1963

wird zurickgewiesen.

Die Bekiagte hat dem Kldger auch die auBergerichtlichen’
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten. S '

.-2_»
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw —fur iOS


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Streitig ist nur noch die Gewdhrung' der Bergmannsrente
nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 Reichsknappschaftsgesetz (RKG)
fur die noch nicht anerkannten Zeitréume.

Der — 1924 geborene Kliger war seit

April 1939 mit Unterbrechungen in knappschaftlich ver-
sicherten Betrieben, zuletzt als Hauer, beschidftigt.
Am 11. April 1958 erlitt er unter Tage (u.T.) einen
Arbeitsunfall, bei dem ihm eine Eisenkappe auf die
-linke Hand fiel. Hierdurch wurden Trimmerfrakturen des
Zeigefingers und des Mittelfingers verursacht. Widhrend
des Unfallheilverfahrens wurden diese Finger, deren
Briche mit Gelenkversteifung in Streckstellung ver-
heilt waremn, in den Grundgelenken exartikuliert. Nach
dem 8. Oktober 1958, dem Zeitpunkt des Abschlusses des
Unfallheilverfahrens, traten weitere unfallbedingte
Krankfeierzeiten vom 27. Januar 1959 bis zum 22. Fe-~
bruar 1959, 3. Marz bis 17. Marz 1959, vom 4, Janu-
ar 1960 bis 25. Januar 1860, 15. Februar bis 11l. April
1960 ein, weil aufgetretene Neuromknoten entfernt und
eine weitere Teilresektion des 2. und 3. Képfchens'der
Mittelhandknochen vorgenommen werden muBten. Mit die-
sen Unterbrechungen arbeitete der Kldger ab 4. Novem-
'berjl958“als Bandwdrter bzw. als Brandsplirer. Nach Aus-
kunft der Zeche erhielt er den Lohn der Lohngruppe IT
'ung'vergﬁnnuﬁgsweiSe; weil er infolge der Behinderung
‘der linken Hand in der Arbeitsleistung zuriickblieb und
seiner Leistung der Lohn der Lohngruppe V u.T. ent-

sprach. _
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Am 2%, September 1958 beantragte der Klidger die Gewidhrung
der Knappschaftsrente wegen Erwerbsunfdhigkeit. Die Beklagte
lehnte diesen Antrag mit Bescheid vom %. Narz 1960 ab, ge-
wahrte dem Klédger aber fiur die Zeit vom 11. Oktober 1958 -
~dem Beginn der 27. Woche nach dem Unfall -~ bis zum 30. Ju- -
ni 1959 Bergmannsrente wegen verminderter bergmiénnischer
Berufsfiahigkeit auf Zeit. Gegen diesen Bescheid erhob der
Klzger Widerspruch. Die Widerspruchsstelle der Beklagten
wies diesen Widerspruch zuriick. £ | A

- Gegen diese Bescheide hat der Kliger Klage erhoben. Er er-
strebt nunmehr nur noch die Verurteilung der Beklagten zur
Gewshrung der Bergmannsrente nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 RKG
beréits ab Antragstellung und iiber den 30. Juni 1959 hinaus.

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte durch Urteil vom

28. Juni 1962 verurteilt, dem Klager die Bergmannsrente schon
ab Mtragstellung und liber den 30. Juni 1959 hinaus zu ge-
wahren. Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Berufung ein-
gelegt. Durch Urteil vom 10. Oktober 1963 hat das Landes-
sozialgericht (LSG) die Berufung zuriickgewiesen und hat

die Revision zugelassen. Nach Ansicht des Berufungsgerichts
liegen die Voraussetzungen flir die Gewdhrung der Bergmanns-
rente nach § 45 Abs. 1 Nr. 1 RKG vor, ohne daB die Mdglich-
keit gegeben ist, diese als Zeitrente nach § 72 RKG zu be-
grenzen. Der Kl&ger sei noch im Zeitpunkt der letzten miind-
lichen Verhandlung vermindert bergminnisch berufsfsdhig im
Sinne von § 45 Abs. 2 RKG gewesen. Das Berufungsgericht
stiitzt sich auf die Ausfilhrungen des Sachverstindigen Dr.Le
@. Hiernach sei der Kléger seit 1958 im Gebrauch der linken
Hand erheblich gestort. Ihm seien nur noch der Daumen, der
Ring~ und der Kleinfinger verblieben. Mit ihnen konne er nur
noch leichte Gegensténde fassen und tragen. Sowohl bei dem

: 4

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
" Egste;(l)%se t (mobile App) D App Store
- er eselze JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

JJ ©/8 §§ YorU YURQUIL( S[e PUIS SUN[WWIBSS[I9)I) JOP J[ID,], YONY STOMUIE]

3 DyIN

RYANNOREE)


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

'Zangengriff zwischen Daumen und den gegeniibergestell-

ten Fingern als auch bei der Bewdltigung von Arbeits-

| werkzeug und Arbeitsobjekten wirke sich der Verlust

des Zeige- und Mittelfingers ungunstiger aus als etwa

das Pehlen des Ring- und Kleinfingers. Angesichts der

weiteren Verletzungs- und Operationsfolgen in Gestalt

~des Mittelhanddefektes, der hierdurch eingetretenen

Verkleinerung des Handtellers und des Hohlhandbogens

- kOnne der Klager keine Arbeiten mehr verrichten, die‘

den kraftvollen und sicheren Einsatz beider Hande
erforderten. Der Klager kdnne die linke Hand nur noch

- zZum Abstﬁtéen einer mit der rechten Hand getragenen
- Last oder zum Halten eines mit der rechten Hand zu

- verarbeitenden leichteren, griffigen und fest auf-

liegenden Objektes einsetzen. SchlieRlich sei zu be-
ricksichtigen, da8 der Klager an der linken Hand ei-
nen Arbeitshandschuh tragen miisse. Dieser beseitige

‘nicht etwa die Einschrankung der Verwendungsfihigkeit

dieser thd, sondern solle nur die Amputationsstellen
vor der unmittelbaren Beriihrung von Gegenstanden
schiitzen, wodurch allerdings auch das rechte Gefiihl
beim Einsatz der linken Hand verlorengehe. Angesichté'
dieser Funktionsbeeintridchtigung der Eand kinne es
sich der speziellen Einsatzbeurteilung der Sachver-
stindigen Dr. W@W, DIr. ZGEED, Dr. LGy, Ur. eEw,
Dr. Hegy@p und Dr. S¢J nicht anschlieBen. Das Be-
rufungsgericht kommt zu dem Brgebnis, daB der Kliger
nicht mehr fiir die Titigkeiten der Sondergruppe und

- der Lohngruppe I - spéter Ia und I u.T. - der Lohn-

'ordnung‘dgs rheinisch-westfélischen Steinkohlenberg-

’“ﬁ 'baues"éingésetzt‘werden kénnte. Fir die Tdtigkeiten
~in dep}sondergruppe ergebe sich dies bereits deshalb,
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weil der Klager, wenn er auf die Tdtigkeiten des Anlernhauers
u.d. verwiesen werde, fihig sein miiRte, als Hauer zu arbeiten.

Das konne er aber nicht. Er kodnne aber auch nicht auf die Tétig-:

keiten verwiesen werden, die in der Lohngruppe I u.T., ab 1.0k~
tober 1960 in den Lohngruppen Ia und I u.T. aufgeflihrt sind.
Hierbei handele es sich im wesentlichen um Tdtigkeiten berg-

ménnischer Art, die, worauf auch der Sachverstdndige Dr. 14l .

zutreffend hingewiesen habe, den kraftvollen und ungestorten
Gebrauch beider Hande erforderten. Wenn man einigen Auskiinften _
der Zeche des Klagers folgen wollte, nach denen dieser als Band-
warter beschéftigt'sei, lage es zwar nahe, auch seine Einsatz-
fphigkeit als Bandaufseher zu bejahen. Indes sei dies nicht
gerechtfertigt. Hier werde -~ das gelte gleichermaBen fir die
anderen in der Leohngruppe I u.T. (spdter Lohngruppen Ia und

I u.T.) aulgeflihrten Tdtigkeiten des Schachtaufsehers, des Auf-
sehers von Bergbrech- und Versatzanlagen und des Férderaufse-
hers - zwar nicht ein stdndiger kraftvoller Einsatz beider .
Hinde gefordert. Indes kOnne nicht unberiicksichtigt bleiben,
dafl diese Aufseher bei Storungen des Betriebes selbst mit an-
fassen, also iiber zwei voll gebrauchsidhige Hande verfigen
mifliten. Dies gelte ebenso fiir den Wettermann, der Fahrten
klettern und schwierige Strecken und Streben belfahren miusse,
fiir den Grubenlokomotivfiihrer auf Benzol- und Dieselmaschinen, |
fiir den 1. Maschinisten wie erst recht fiir den SchieBmeister,
den Schacht- und Zimmerhauer, den Rauber, den 1. Schachtaﬁf
schliger, den Blas- und Spiilrohrleger, Band- und Rutschen-
verleger, den Stempelwart'und den Stapelzimmerhauer. Es xoOnne
offenbleiben, ob der Kliger angesichts des Zustandes seiner
linken Hand lberhaupt als Sprengstoffausgeber arbeiten 'kOnne,
Jedenfalls komme diese Tétigkeit zu selten vor und die ent-
sprechenden Arbeitspliatze wirden zudem iiberwiegend mit ehe-
maligen SchieBmeistern besetzt. Auf die Tatigkeiten der ge-
lernten Grubenhandwerker k&nne der Klager schon deshalb nicht
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verwiesen werden, weil er keine entsprechende Ausbildung -

" habe. Nach alledem fielen die von den Untertagetidtig-
keiten der Hauerarbeit allein wirtschaftlich im wesent-
lichen gleichwertigen Tatigkeiten der‘Lohngruppe I -
spater der Lohngruppen Ia und I - fir eine Verweisung

" des Klidgers aus. Die Tatigkeiten der Lohngruppen II bis
-V u.T., insbesondere die vom Kliger seit November 1958
verrichtete Tatigkeit eines Brandspiirers, seien der

Hauertatigkeit nicht mehr im wesentiichen wirtschaftlichv 

gleichwertig. Die Tétigkeiten der Lohngruppe I uU.T. ohne
Zuschlag nach der Lohnordnung‘fﬁr'den‘rheinisch-west—
falischen Steinkohlenbergbau vom 1. Juli 1961 und l.Ju-
1i 1962 seien der Hauerarbeit nicht im wesentlichen

- wirtschaftlich gleichwertig. Man werde allerdings an-
nehmen miissen, daB ab 1. Oktober 1960 die Tatigkeiten

der Lohngruppe Ia ii.T. und die mit einem von der Leistungi

*unabhéngigenvtariflichen Zuschlag ehtlohnten’Tétigkeiten
- der Lohngruppe T ii.T, der Titigkeit eines Hauers im
wesentlichen wirtschaftlich gleichwertig sind. Ein
‘Hauer aber, der kein Handwerk erlernt und auch nicht im

Schachtforderbetrieb u.T. gearbeitet hat, koénne auf die- S

se Tdtigkeiten nicht verwiesen werden, weil er z.T. be-
ruflich hierzu nicht fahig sei bzw. weil einige dieser
-Tétigkeiten zu selten vorkimen, bzw. weil es sich z2.To
nicht um Tétigkeiten mit dhnlicher Ausbildung und gleich—
- wertigen Kenntnissen und Fahigkeiten im Sinne des § 45
~Abs. 2 RKG handele. | S

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Revision eingelegt.
Sie riigt die Verletzung des § 45 Abs. 2 RKG durch das
Berufungsgericht. Die Auffassung des LSG, der Kliger sei
aus gesundheitlichen Griinden nicht in der Lage, Tatig-
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keiten der Lohngruppe I'unTQ dér Lohhordnung fir den rheinisch¥[

www.prinz.law

westfalischen Steinkohlenbergbau zu verrichten, sei unzutreffend.

Diese Feststellung vermoge das Gutachten des Dr. 14 nicht zu
stitzen. In Ubereinstimmung mit den im Rentenverfahren eingehol-
ten maBgeblichen arztlichen Gutachten vertriten ndmlich die im
Berufungsverfahren zu Rate gezogenen Arzte Dr. V{3, Dr. W
und Dr. Z4P die Ansicht, daB dem Kldger ab 1. Juli 1959 Ar-
beiten der Lohngruppe I u.T. objektiv wieder zuzumuten seien.
Eine gegenteilige Meinung sei aber in Wirklichkeit auch nicht
dem Gutachten des Dr. LGy zu entnehmen. Dieses schliefle in
Wirklichkeit die‘Féhigkeit des Klagers zur Verrichtung ein-
zelner Tatigkeiten der Lohngruppe I u.T. nicht aus. Der Hin-
wels des drztlichen Sachverstandigen, daf "wahrscheinlich"
praktisch alle Tatigkeiten der Lohngruppe I u.T. flr den Kla-
ger ausschieden, beweise, daB dem Gutachter die Tatigkeits-
merkmale der in der Lohngruppe I u.T. genannten Arbeiten nicht
genligend bekannt sind. So seien beispielsweise die in der Lohn-
- gruppe I u.T. genannten Anschléagertatigkeiten Arbeiten an Schéch-
" ten, so daB es nicht erforderlich sei, Leitern oder gefahrvolle
‘Strecken zu begehen. Bei diesen Tétigkeiten miften im wesent-
lichen Signale gegeben werden. Diese Arbeiten seien zum Teil
sogar einhdndig durchzufilihren. Desglelchen seien die Maschi-
‘nlstentatlgkelten ortsgebundene Arbeiten in Schachtnghe. Auch
hierbei sei weder das Besteigen von Leitern noch das Begehen

- von gefahrvollen Strecken erforderllcho Diese Arbeiten seien

| keinesfalls mit erhohtem korperllchen Elnsatz verbunden. Der
Sprengstoffausgeber habe im weésentlichen nicht allzu schwere
Fakete zu heben oder zu tragen. Der Weg vom Schacht zur ge—
wohnlich in unmittelbarer Ndhe liegenden_Spréngstoffkammer sei
praktisch ebenerdig. Wenn das LSG dennoch die Wdglichkeit der -
Verweisung des Klagers auf alle Tatigkeiten der Lohhgruppe I
u.T. ausgeschlossen hat, so habe es die Grenzén des ihm zu-
stehenden Rechts, iiber das Gesamtergebnis des Verfahrens frei

zu entscheiden, iiberschritten. Nach den Gutachten der &arztlichen
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Sachvéfsténdigen sei der Kiéger aber auf jeden:Fall /_
noch in der tage, Uber Tage z.B. als lo'Anschléger am
Hauptfdrderschacht, Lesebandaufseher, Schalttafelwarter
in Hauptschaltwarten oder als Kokereiarbeiter tatig zu
sein. Folglich sei verminderte bergmannische Berufs-
fahigkeit zu verneinen, weil diese nach Lohngruppe I
1.T. mit tariflicher Zulage bzwo.nach Lohngruppe Ia

i.T. entlohnten Arbeiten im Verhaltnis zum Hauer wirt-
schaftlich gleichwertig und zumutbar im Sinne von § 45
Abs. 2 RKG seien. Der Kliger konne nach einer kurzen
Einarbeitungszeit z.B. als Lesebandaufseher oder Schalt-
tafelwdrter in Hauptschaltwarten oder in Kokereibetrie--
ben arbeiten. Die Begriindung, mit der das LSG die Ver-

' weisung des Kldgers auf die Tatigkeit eines 1. Anschla-

gers am Hauptforderschacht ablehnt, sei unrichtig. Wenn
der Kldger im Untertagebetrieb als Anschlédger eingesetzt
werden kOnne, sei er auch in der Lage, iber Tage eine
Anschligertitigkeit auszufiihren. Bei den Tatigkeiten,
die der Kldger noch verrichten koénne und die der Hauer-
arbeit im wesentlichen wirtschaftlich gleichwertig
seien, z.B. bei der des 1. Anschlagers, des Leseband-
aufsehers, des Schalttafelwarters und des Kokereiar-
beiters, handele es sich auch um solche von "Personen
mit dhnlicher Ausbildung sowie gleichwertigen Kennt-
nissen und Fihigkeiten® (§ 45 Abs. 2 RKG). Sie erfor-
-derten keine besondere Ausbildung auBer einer kiirzeren
Ejnweisung,‘TDer Klager sei durch die Ausfiihrung solcher

Arbeiten nicht iberfordert. Sie seien auch hinsichtlich

der zu ihrer Ausilibung notwendigen Kenntnisse und Fahig-
keiten gegeniiber der hauptberuflichen Téatigkeit des
Klagers gleichwertig; denn es handele sich um Tatigkei-
ten, die nicht etwa lediglich mechanischer Natur seien.
Ihr soziales Prestige entspreche dem der Hauertatigkeit,
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zumal sie héufig von ehemaligen Bergleuten, die ihre '
Untertagetatigkeit aufgegeben haben, ausgelibt wirden.
Sie beantragt, EE A R o
das Urteil des Landessozialgerichts sowie das Urteil
des Sozialgerichts aufzuheben und die Klage abzu-

weisen,
Der Klager beantragt,
die Revision zuriickzuweisen,

Er hilt die erhobenen Riigen nicht fiir durchgreifend und

ist der Auffassung, daB das angefochtene Urteil zutreffend
sei. Wenn die Beklagte dem Berufungsgericht eine Uber-
schreitung des Beweiswlirdigungsrechts vorwerfe, so iuber-~
sehe sie, daB sie selbst bis zum 30. Juni 1959 den Zu-
stand seiner linken Hand fir schwerwiegend gehalten habe.
Der Sachverstédndige Dr. 14 sage aber, daf von einer Bes-
serung der Verletzungsfolgen und einer dadurch bedingten
Anderung der beruflichen Einsatzmdglichkeit keine Rede sein
konne. Durch die im Narz 1960 vorgenommene operative Form-
veranderung der linken Hand sei sogar noch eine Verschlech-
terung der Gebrauchsfdhigkeit eingetreten. Wenn die Beklag-
te rlige, dem Sachverstédndigen Dr. Leum seien die Tatig-
keitsmerkmale der in der Lohngruppe I u.T. genannten Ar-
beiten nicht geniigend bekannt, so moge das in einigen Punk-
ten zutreffen. Dafir seien aber Kammern und Senate der Tat-
sacheninstanzen der Sozialgerichtsbarkeit mit Fachxraflten
besetzt. Die eingehende Priifung der Umstidnde im vorliegen-
den Fall bestdtige, daB er mit seiner deformierten linken
Hand nicht mehr im wesentlichen gleichwertige bergmanniscne
Arbeiten verrichten konne. ' | '

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden erklirt. i

~l10-—
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Die zuldssige Revision der Beklagten ist nicht be-
grindet. ' '

Zu Recht hat das Berufungsgericht entschieden, daB
der Klager nicht nur vom 1l. Oktober 1958 bis zum
30. Juni 1959, sondern schon ab Antragstellung und
tiber den 3%0. Juni 1959 hinaus vermindert bergman-
nisch berufsfihig im Sinne des § 45 Abs. 2 RKG ist
und daB die Voraussetzungen fiir die Begrenzung der
Bergmannsrente nach § 72 Abs. 1 RKG nicht gegeben |
51nd

Das Berufungsgericht“ist rechtsirrtumsfrei davon
ausgegangen, daB der Hauerberuf der Hauptberuf des
| Kldgers ist. Es hat festgestellt, daB er nach seinem
Gesundheitszustand nicht mehr in der Lage ist, Ta-
tigkeiten der Sondergruppe und der Lohngruppen Ia
und I (frither Sondergruppe und I) unter Tage der
Lohnordnung fiir den rheinisch-westfdlischen Stein-
kohlenbergbau zu verrichten. Die gegen diese Fest-
stellung gerichteten Rugen der Beklagten greifen
nicht durch. Das Berufungsgericht hat bei dieser
Feststellung nicht die Grenzen des ihm nach § 128
Abs. 1 SGG zustehenden Ermessens verletzt. Es durfte
sich bedenkenfrei auf das Gutachten des Dr. Leuilh
stlitzen. Die Beklagte verkennt, dal es grundsdtz-
lich im Rshmen des freien Ermessens des Tatsachen-
'”_}gerichts liégt, welchem der vorliegenden Gutachten .
es folgen will, wenn nur das Gutachten, auf welches
”  es sich stutzt, schliissig ist. Da dies bei dem Gut-.
: achten des Dr. I. der Fall ist, durfte das
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Berufungsgericht diesem Gutachten den Vorrang vor den
Ubrigen arztlichen Gutachten geben. Es ist zwar richtig,
daB Dr. L¢P nicht die Fihigkeit des Klidgers zur Unter—
tagearbeit generell ausschlieflt, sondern an einer Stelle
seines Gutachtens nur das Besteigen von Leitern und das
Begehen gefahrvoller Strecken verbietet. Dariiber hinaus
sagt er aber, daB es nicht moglich sei, den Kl&ger auf
die Arbeiten liber und unter Tage, die die "angefiihrten
Einschrankungen korperlichen Einsatzes nicht hinrei-
chend beriicksichtigen", zu verweisen. Mit diesem letzten
Hinweis sind aber, was die Beklagte nicht genligend be-
achtet, alle auf Seite 1% vorletzter und letzter Absatz
sowie auf Seite 14 erster Absatz des Gutachtens aufge-
fihrten Funktionsbeeintridchtigungen der linken Hand des
Kldgers gemeint. Wenn allerdings Dr. Leuygg auf Seite 14
letzter Absatz seines Gutachtens zu dem Ergebnis kommt,
dafl wahrscheinlich praktisch alle Tétigkeitén der Lohn-
gruppe I unter Tage als Verweisungsarbeiten ausscheiden,
so ist dies, wie der Beklagten zuzugeben Bt, recht summa-
risch‘ausgedrﬁckt° Doch durfte der erkennende Senat des
Berufungsgerichts, da er als Knappschaftssenat iber die
erforderlichen Kenntnisse und Erfahrungen auf dem Gebiet
des bergmannischen Arbeitslebens verfigt, auf Grund der
erhobenen medizinischen Befunde und der festgestellten
Funktionsbeschriankungen der linken Hand ohne Einholung
eines weiteren Gutachtens entscheiden, auf welche Tatig-
keiten der Kliger nach seinen kérperlichen Fahigkeiten

im einzelnen noch verwiesen werden kann. Die Beklagte
greift dariiber hinaus allenfalls ach im einzelnen die
Feststellung des Berufungsgerichts, daB der Kiager einzel-
ne Tatigkeiten, wie die des Anschligers, des Maschinisten,
" nicht verrichten kdnne, an, Auch diese Riige greift jedoch
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nicht durch, weil die Beklagte sich darauf stiitzt, daB

" bei diesen Tatigkeiten kein Besteigen von Leitern oder

~das Begehen gefahrvoller Strecken erforderlich sei.

Die Beklagte verkennt hierbei, dafl weder der Sachver-

. stdndige noch das Berufungsgericht diese Tatigkeiten

aus diesem Grunde als Verweisungsarbeiten ausgeschlos-
sen habeno_Vielméhr'sind diese Tatigkeiten mit der Be-
grﬁndung'als Verweisungsté&igkeiten ausgeschlossen wor-
den, dall sie ein;kraftvolles Zufassen erfordern. Zwar

riigt die Beklagte zusatzlich auch noch, daBl diese Tatig-

keiten entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts

- ein kraftvolles Zufassen nicht erforderten. Das ist

- zwar richtig, ist aber auch von dem Berufﬁngsgericht

nicht verkannt worden. Es hat nur zusitzlich ausge-
fiihrt, daB bei diesen Tatigkeiten die Arbeiter bei auf-

- tretenden Betriebsstorungen auch einmal selbst mit

anfassen miifliten. Auf Grund dieser.zutreffenden, im
iibrigen aber auch nicht angegriffenen Feststellung

- durfte das Berufungsgericht zu dem Ergebnis kommen,

daR der Klager auf diese Tatigkeiten nicht verwiesen
werden kdnne. Hinsichtlich des Sprengstoffausgebers
hat das Berufungsgericht, was die Beklagte ebenfalls
verkennt, dahingestellt sein lassen, ob der Klager‘f,
diese Tatigkeit nach seinem Gesundheitszustand noch
verrichten kdnne, hat sie vielmehr nur deshalb als
Verweisungstétigkeit ausgeschlossen, weil die ent-

- sprechenden Arbeitsplatze iberwiegend mit. ehemaligen

Schieflmeistern besetzt wirden, so daR sie fir den Kl&--
ger praktisch nicht in Frage kimen. Die Riige der Be-
klagten richtet sich-also gegen die angeblich getroffe-

'~:ne Festst¢llung, dafi der Kldger diese Tdtigkeit aus
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gesundheitlichen Grinden nicht mehr verrichten konne,

wahrend das Berufungsgericht in Wirklichkeit diese Fest-
stellung gar nicht getroffen hat. Diese Riige greift also
schon aus diesem Grunde nicht durch. ' |

Da der Klager somit auf alle der Hauertitigkeit noch

im wesentlichen wirtschaftlich gleichwertigen Arbeiten
unter Tage nicht verwiesen werden kann, hiangt die Frage,
ob er vermindert bergménnisch berufsfahig ist, davon ab,
ob er nach seinem Gesundheitszustand und nach seinen be-
ruflichen Fahigkeiten in der Lage ist, liber Tage der-
Hauerarbeit im wesentlichen wirtschaftlich gleichwertige}
Arbeiten, d.h. Arbeiten der Lohngruppen Ia und I mit Zu-
schlag, friher I mit Zuschlag, der Lohnordnung fiir den
rheinisch-westfalischen Steinkohlenbergbau von Personen
mit dhnlicher Ausbildung und gleichwertigen Kenntnissen
und Fahigkeiten, fir die es Arbeitsplédtze in nennenswer-
tem Umfang gibt, zu verrichten. Das hat das Berufungs-
gericht verneint. Da der Klager fir einen Teil der im
wesentlichen wirtschaftlich gleichwertigen Tatigkeiten
ttber Tage nicht die erforderlichen beruflichen Fihig-
keiten besitzt, fiir einen anderen Teil dieser Tatigkei-
ten keine Arbeitsplatze in nennenswertem Umfang vorhan-
den sind und es sich bei den ibrigen Tatigkeiten nicht
um solche mit dhnlicher Ausbildung und gleichwertigen
Pertigkeiten und Kenntnissen handelt, wie. sie Hauer be-
sitzen, hat das Berufungsgericht diese Entscheidung zu
Recht getroffen. Es entspricht der Rechtsprechung des
erkennenden Senats, daB Hauer, die keine weiteren Kennt-
nisse und Fahigkeiten besitzen und die nicht im Schacht-
' fbrderbetrieb'unter Tage tatig gewesen sind, nicht auf
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h,'dlese Tatlgkelten uber Tage verw1esen werden konnen
- (SozR RKG Nr. 15 und 25 zu § 45). | '

}f\Der Klager ist somlt vermlndert bergmdnnlsoh berufsfa~

'Ahlg Da die verminderte bergmannische Beruf°fah1gkelt
seit Antragstellung besteht, bei Schlufl der letzten
miindlichen Tatsachenverhandlung noch andauerte und
keine begriindete Aussicht bestamni, daB sie in abseh-

. barer Zeit behoben sein wiirde, hat dés Berufungsge-

2 richt ebenfalls-zu Recht entschieden, daR die Voraus-
setzuﬁgen'fﬁr eine zeitliche Begrenzung der Bergmanné»vf

~ rente nach § 72 RKG nicht gegeben sind. | |

. Das angefochtene‘Urteil ist somit zutreffend, so daB
~die Rev131on der Beklagten unbegrundet 1st und. zuruck—
.‘gew1esen werden muB '

Die Kostenentscheldung ergeht in entsprechender Anwen-
dung des § 193 SGG. ‘ ‘ '
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