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Bexlagte und Revisionsbekléagte,

hat der 5. senzy des Bun chOaldlge”lcu 5 aur
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fur Zecht erkennt:

sufl die Revision des Xliigers wird deas Wﬂ seil
des Lendessozialgericnats Nordrhein-wWestfalen
vom 2. September 196% aufgeshoben.

Der Rechisstrellt wird cu neuer Vermandlung und

Entubnﬁidunﬁ an das Landessozlalgericht. surick-
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Der im Bergbau beschaftigte Klager wurde im Novewmber 195Y
in der Praxis des ENO-Facharzbes Dr. Scliimo=il i
wegen neuralgischer 3tirnkopfschmerzen und Nasennebenhdh-
lenkatarrhs behandelt; daneben bestand eine durch Nesen-—

scheidewandverbiégung bedingte Nasenenge, die sich auf den
Katarrh ungtinstig auswirkte.,gs wurde eine Uperaotion dex
Nasenscheidewand im Mariennospital fir den 2%. Rovernber
vorgesenen und der ¥lager zur Aufnahme in das XKrenkenhaus
bestellt. Als er die Operation verweigerte, wurde die seit
dem 25. Kovember bescheinigte ArbeltsuniBnigkeit am 29.
Novémber als beendet éngesehen,‘aer'Kiéger nahm dareufhin
die Arbeit wieder auf; eine ¥achuntersuchung in der Knapp?
schaftsuntersuchungsstelle am 3. Dezember 1957 ergab keine
Arbeitsunfanigkeit. Das Beschaftigungsverhadltnis cendete an
30, Dezember,1957'auf\Kﬁndﬁgung durch die Zeche. am 2. Ja-
nuar 1958 begab sich der Kliger in die Behandlung des Xnap; -
schaftsarztes pr. Hoooo, der vom 3. b;s zum 21. Januar
1958 Arbeitsunfihigkeit wegen Nacxenfurunkels bescheinigte.
wWanrend dieser Krsnkheifszeit gewdhrte die beklagtelxnapp—
schaft nach ¢ 214 ibs. 1 Reichsversicherungsordnung (RVO)
Krankennilfe. am 20. Januar 1958 bescheinigte der HyC-vackh-
starke Nasenscheidewandverkriimaung, durch welche die Nasen-
tmung sehr behindert sei. Staticnére‘sehandlung ZWECKS

§o

Operavion sei dringend erforderlich; bei dem Befund vestehe
Gefahr einer Steinstaublunge.

sm 25, Januar 1958 wurde der Kisiger durch seinen Knapp-
-schaftsarzt an dén HNO-Facharzt Dr. Moo Uberwi€sen, desse
‘Praxis er am 27. Janpuar aufsuchte, Der Versreber von

-3 -
JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the T
UKgste;(l)%sG t (mobile App) » Goosle‘p|ay D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1ZMyosad DUIN P B8 §§ YorU YurquUaje(] S[e purs SUN[UILeSS[19)1) 9P (19 ], YINY SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Ry

!
W

!

ohne wesentliche Behinderung der Nasenatuung fest und
lehnte die Vornahme der vom Xlager gewilnscnbten Operatvion
und die Bescheinigung von Arbeitsunfahigkeilt ab. Auch dexr
Knappschaftsarzt Dr. Efﬁ::r““; en den der Kliger zur Uber-
prifung Uberwiesen wurde, stellte keine Arbeitsunfénig-

,

keit fest,

Inzwischen hatte der Kliger sich am 27. Januar 1958 veinm
srbeitsant arbeltslos gemeldel und Arbeitslosengeld hean-
tragt. Nach den arbeitsamtsérztlichen Untersuchungen vou
6. Februar und 6. H2rz 1958 bestand bei ilhm jedoch xein
ausreichendes Leistungsvermdgen. IJas Arbeitsemt lehnte da-
her die Gewdhrung von Arbei%slosengeld ab, weil er der ir-
beivsvermittlung nicht zur Verfilgung sbtene.

Unter dem 8. MErz 1958 verlangte der Kléger mit einer bein
Sozialgericht (8G) eingereichter Klage die Feiterzaniung
des Krankengeldes uUber aen £1. Januar 1958 hinaus; auf dle
Klage hin wurde in seinem Einversténdnis das Vorverfahmren
durchgefihrt, der Widersgruch jedoch zurickgewiesen.

Inzwischen war am 17. #8rz 1958 die Nasenoperation von
Dr. Hoommon vorgenommen worden; nach einem attest von
Dr.

N »

T war der Klager am 2. NMel 1958 wieder arbeitsiiinl

Im sozialgerichtlichen Verfahren beantragbe der Xlager au—
letzt, die Beklawbe zu verurteilen, ibm fir die Zeit vonm
27, Januar 1958 bis gam 1. ¥ai 1958 die gesebzlichnen bzw.
sabzungsmadBigen Leistungen der Xrankenversicherung zu ge-—
wahren. &r hatte in beiden Rechissligen keinen Irfolg. Tas

3G hat die Klage abgewiesen, weil der Kl3ger wegen des Nasern-
ig
krank gewesen sei und daher § 214 abs. 1 RVO nicht szur inwer-

leidens nicht Uber den 21. Januar 1958 hinaus erbeitsuanfih
S

-

dung wommen kénne. Das Landessozialgericht {(L8G) hat die
i

-y

Berufung des Kligers aus folgenden Griinden zurickgewlesen:

Der Krankenversicierungsschutz des Kligers bei der Beklagihen
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sei'grundéétzlich mit dem Ausscheiden aus der Besphéfti—
gung bei der Zeche beendet worden. Da er zu diesem Jolt-
punkt nicht arbeitsunfdhiyg gewesen sei, scheide eine Ver-
langerung der Mitgliedschaft nach § 311 RVQ aus. Hin
Léistungsanspruch'als Nichtmitglied l:dnne soui}p nur iber
§ 214 Abs. 1 RVO in Betracht xommen. auf Grund diescr Vor-
schrift habe er bis zum 21. Januar 1958 Leistﬁngen viegen
des am 2. Januar eingebretenen Versicherungsialls {Tacken-
furunkel) erhalten. Bine Weltergewshrung von Lelstungen
setze die ununterbrochene Fortdauer eines Versidherung?~
falls iiber den 21. Jenuar 1958 hin voraus. Bei der hier-

. fidr allein in Betracht kommenden Nasenscheldewandverbie-
.bunb handele es sich aber um elle angeboren ¢ Mibbilaung,
deren blofes Vorhandensein noch keinen Ver81cnerungpiall
der gesetzlichen Krankenversicherung begLunde; es niisse
‘vielmehr noch Behandlungsbedﬁrftigkeit'binzutreteno'Eine

solche kdnne aber fiir die entscheidende Feit, ndmlich die
drel Wochen nach dewm Ausschelden aus der Bescnéftigung,~
'nlcht angenommen werden, Allerdings gelte nach dem alige-
meinen Sprachgebrauch ein L,eidenh auch dann als bebandlungs-
bedirftiy, wenn eine besgtimmbte Heilmalbinanme zv ar let,tllch
seboten sei, aber noch hinausgescnoben werden kinne und
auch hinauSgescnoben werde. Fur die gesetzliche xranken-
versicherung misse aber -~ da sich hier Verulcpcran551all
und Leistungsfall gegenuberstunqen -~ ¢ine engere Auclesung
gelten., Wo.sich die Behandlungsbediiritigkeit auf einc be-
stimmte Hellmafnahme konkretisiert habe und der Leistungs-
fall noch nicht eingetreten sei, kénne auch kein den Ver-
sicherungstrager verpf{lichtender Versicherungsfall angé—
‘noumen’ werden., Im Falle einer Nasenscheidewandverdiesung
bei. g&rztlich angeratener Operation als einziger HeiluaB-
‘nahme tretve daher der Versicherungsrall im Sinne des § 214
CAbs. 1 RVO nur dann ein, wenn der Versicherte zum Zwecke
der Qperation in das Krankenhaus aufgenommen, ausnainnsweise
auch schon dann, wenn die Operaulou in bestvimmter &else
vorbereitet und alsbald danach asuch ausgefihrt wirde. Das‘
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sel aber im vorliegenden Fall irnerhalb der Dreiwochen-

frist des § 214 Abs. 1 RVO nicht geschenen. yle gesund-
heitliche ZSitusvion des Klédgers im Hinvlick aul seln Nasen—
leiden habe sich auch von November 1957/ bis zum 21./2. Ja-
nuar 1958 nicat wesenblich verdndert. Schon damals sel das
Nasenleiden Ifestgestellt und zur Cperation geraten wordsn,
Die Beklagte sei flir die Verzlgeruny der Operation nichb
verantwortlich zu wmachen; dall der Vertreter von Ddr. MIID
am 27. Januar 1958 von einer QOperation abgeraten habe, sei
insoweit ohne Bedeubung, well zu dieser %eit die Dreiwochen~
frist ohnehin schon avgelauien war. Der Xlager asbe cwer die
Verweilgerung der Operation im November 1957 mit e¢iner Krank-
neit seilner Frau begrindet, aber nie behauptet, dal zwingen-
de Grinde hierfir bils Ende Dezember 1957 bestanden wittcn;
er habe auch zugegeben, vor der Qperation Angst gehabt zu
haben. Die Arbeitsamtsdrzte hatten den Klager erst im Feorusy
1958 untersucht, ihre Beurteilung batrefife daner erst die
Zelt nach Ablauf der Dreiwochenfrist; aukerdem giiten fir
die Arbeitslosenversicherung andere Beurteilungsgrundsatze,
well es dort auf die Verfiigbarkeit fiir den allgemeinen iAr-
beitsmarkt ankomnume.

Der mit der Nasenscheldewandverblegung zusammenniangende Ver-
sicherungsfall sei hiernach erst nach dem 22. Januer 1958
elngetreten, so dall § 214 Abs. 1 RVQ nicht zur amrendung
komme und die Beklagbte nicht lelstungspflichtig sel.

Die Revision wurde zugelassen.

Mit der Kevision riigt der Kléger die Verletzung der §§ 24,
165 und 182 RVQ. Das I3G habe den Begriff 4 e Behandlungsbe-
dirftigkeit unnStig eingeengt. Leistungsanspriiche seien bei
angeborenen Leliden begrundet, wenn eine arlng*ich gebotene
nach aufen wahrnehmbar in Erscheinung getretene Zehandlungs-—
bediirftigkelt vorliege. Der Versicherungsfall im Sinne von
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i§ 214 RVO liege nicht erst vor, wenn der Versicherungstrd-
ger zeleistet habe, sondern schon dann, wenn er hatte
leisten mlissen. Diese Vorschriit solle den gprwerbslosen
schiitzen, bis er neuen VerSichérungﬁ" hutz erhalte. .iin
dringend oenandlungsbedurfnicer Lrwerbsloser konne quOCh
mangels,"Veriugnarke;t" nicht damit rechnen, Arbeitselosen-
geld und damit:neuen;VersicherungSSchutz Zu erhaltern. Der'
Klager oel nach der Bescheinigung von Dr. domrmromi vou 20.
Januar 1958 zu einem ueltnunkt an den die Dreiwocnenlirist
noch nlcht abgelaufen wyr, dringend behandlungsbedi iritig
gewesen., Hr habe auch seine AHSQTUCHG nicht etwa daderch
verwirkt, da% er im Novembgr‘1957 die Operation ablehntec
Er habe der Versichertvengemeinschellt dadurch, dafl er damuls
pearbeitet und kein Krankengeld beuogen neabe, nicht ge-
schadeta Selbst wenn aber sein anspruch damals entfallen
sein bollte, so sei er wieder entotandep, als die Dr inglichn-
keit der Behandlung durch ein neues Attest erwiesen ;orden:
sei. | | ’

Der Klager beantragt,

unter sufhebung des angefochtenen Urteils und
des Urbells des Sozialgerichts Mlinster vom 1.
August 1950 sowie des Widerspruchsbescheides“
vom 28. Jull 1958 die Beklagbe zu verurteilen,
ihm fiir die Zeit vom 21. Januar bis zum 1. Mai-
1958 die gesetzlichen bzw., satzungs aEBigen Lei-
stungen o“r WraxrenverSlchcruug zU gewdhren,

)

Die Beklagle beantragt,

+

die Revision zurickzuweisen.

Sie'm&cht'geltend3 der Xlager sei ia unmilicelbaren An-
schluB an dau Furunkelieldep wegen des fasezle;den, veder
arbeits unfahl? noch behandlung soeduritvg sewesen. Der _
Versicnerungs*all der ﬁranxhalb sel daher nichbt binnen drei
Wochen nach dem Aiusscheiden eingetreten. Zine Krankheit

-
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im versicherungsrechtlichen Zinne sel pei Leiden der nier

vorliegenden Art erst gegeben, wenn die RBehandiung aufl

das Leiden insowelt einwirke, dall biermit eine glnstige

wirkung auf die sp8ftere frwerbsifdhigkeit erzieli wexde

(B3¢ 13, 134)., Da diedirzitlich vorgesehene Qperation im

vorliegenden Falle die einzige Hellmafnahme darstelle,

ndtten die Voraussetzungen fir die Behandlungsbediirftigkelt
crst mit dem Reginn der statlonsren Behandlung &m 17. MEr2
258 vorgelegen.

IT.

)
-
[

Revision st zulassig und auch begrundet.

pas LHSG hilt den anspruch des Kligers zuf Leistungen aus
der gesetzlichen Xrankenversicherung gegen dle Beklagte
schon deshalb fir unbegrindet, weil der Versicherungsfall
der Krankheil nicht mehr innernalb der Dreiwochenfrist des
$ 214 Abs. 1 DVO eingetreten sei. Hierbel ist zundchst zu

beachten, dafl durch diese Vor rift nur der Versicherungs-

rsc

schutz iber das jsusscheiden aus der Versicherung hinaus ver-
1 RVC also’gar nicht zum Zuwe

komntsys wenn der Versicheru ngbldli bereits wabhrend der Mit-

langert wird, gak § 214 Lbs.

=l

Zlliedschaft eingelrveten ist. Darauf hat schon das Reichs—
versicherungsamt (RVA) in der Grindsdtzlichen Entscheidung
(GE) 5545 - AN 1944, 38 - hingewlesen. Die Feststellung des

LG, die gesundheitliche 3ituation des Kldgers im Hinblick
auf sein Nasenleiden seil am Wnde der Dreiwochenfrist nicht
wesentlich anders gewesen als im November 1957, kidnnte also
seine ablehnende HEntscheidwig nur dann rechtfer+1g,“, went
auch im Wovember 1957 keine bcxaqﬁlungsbedi igxelt - als
na3zebliches Xriterium der Krankiheit im Zinne der ZXrsnkenver-
sicherung - bestanden hiLte. Dagegen sprichkt allerdings, daid
die Beklagte dem Kliger damals sbabionire Benandlung angebo-

ten, also doch wonl eine Leistungsverpflichabung angenommen
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hat. Das LsG geht aber anscheinend davon aus, daf die
Behandlungsbedﬁrftigkeit:nach Ablehnung der Operation
durch den Klager weggeiallen und bis zum ablauf der.
Drelwocnenf st nach dem ausschelden aus der Yersicne-
rung nicht w1eder,eingetreten sei. Es will bei Leiden
dieser Art eine Behanulung bedurltlbke;t erst dann &ner-
kennen, wenn der Versicherte pereits zum 7we0fe der QOpe-
ration - also der praktisch allein m0glichen Rehandlung -
in das Krankenhaus aufgenommen oder dort zumindest lic
_“Opefation vorbereitet" worden. ist. Dieser Auffaséung‘
vermag sich der Senat jedoch nicht asnzuschliefen. Unter
RBehandlungsbedirftigkeit ist ein schicksalhaft bedingter
objektiver Zustand,anzuséhen, der nicht davon abhingen
kann, ob unﬁ.ﬁwann der Versicherte die Behandlung cdulden
und der Versicherungstrager sie durchfihren lassen will,
Die Hberudnme einer ‘solchien Zenandlung, d.h. prmfbl sch

qie_hlnwelsuab in das Krankenhaus durch den Versicherungs-

triger, setzt doch bereits einén zur Leistung verpilich-
tenden. Versicherungsfall voraus, dieser kann also rniicht
erst durch diese Einweisung begrindet werden. Der Zustand
der Eehandlun?sbequ”ftlgnelt als maligevliches rltevlam
der Xrankheit im Sinne der gesechlcnen Krankenver siche-
rung entiallt demnach auch nicht dadurch, dap die elnzig
wdgliche Behandlung, ndmlich die Cperation, von dem Ver-
sichevten aus privaten oder von der Kasse odeér dem fran-
;kbnnaus aus. technischen Grinden ﬂluaugb schoben wird. Die
:Bedcnken des L3G dagegen, dal aul diese Weise der Zustand
der Bchanalun'sbedurfﬁlbﬂe t Uber lange Zeitriume hinveg.
gui*echterhalten bleiben kann, erschelnen dem Senal nicht
durchgréifendo Das Risiko der Kesse wird hierdurch-prak;
tischx nlchc oder doch nicnt wesentlich erhdnt. Hine geé
wisse Manlnullerbarh01u kenn sich fir sie im FErgebnis
sogar gunstig aus erh@u, 80 4.l., wenm ein 3aisonsrbeiter
eine solche Behandlung in die arbéitsstille Zelt verlegt.
SchlieBlich endet die ¥Krankenpflege auf jeden Fall spite-

-9 -
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anernd 26 Wochen nach der Ausscheiden avs der Versicne-

7

s (5 183 abs. 4 RVO ar).

£
Ve

i

Pie die Frage, ob die BCKlabuc tibernaupt im vorliegenden
Fall - wenigsteus dem Grunde nach - leistungspflichtiyg
ist, kommt es daher entscheidend darsul an, ob sine "ob-
Jektive” Behandlungsbedirfbigkelt wegen des Nasenleidens
entweder bereits wihrend der Mitgliedschaft des Xligers
oder doch sphtestens bis zum Ablaul der Lreiwochenirist
ces § 214 Abs. T RVO vorgelegen hat. [es IVA hat die Nob-

wendigkeit elaer Heilbenandlung bel elnem angeborenen Dauer-—

sustand nur fir den Pall bejaht, cdall sich besondere Be—
schwerden oder Schmerzen einstellen oder <2l die Gefahr
iner wesenbtlichen Verschlimmerung des Zusbtandes droht;
es hat es dausel auf die "augentlickliche Beshandlungsbe-
dlirftigkeit” abgestellt (vgl. Urteil vom 24. Jenuver 1940
- RBull 46, 149) . Demgegeniiber hat aber der 5. Zenaf des BEG
in seinem Urbtell vom 28. Qktober 1960 (B3G 13, 1%6) =it
Recht oetonc, es liege im wohlverstandenen Inberesse der
Versichertengemneinschaft, Behandlungsbedirftiglkelt und
camilt Krankheit im Sinne der Sozlalversicherung zucl scaon
dann anzunehmen, wenn der gegenwirbtige Zustana zwar noch
keine Bchmerzen oder Beschwerden bpereifet, durch arsot-
liche Behandlung in Friastadium aber eine wesenbiiche Res-
serung oder gar Beseltiguny des Leidens und demit eine
sliinstige Wirkung auf die spatere Erwerbsfir J'!@ECJ.J:# 20 -
reicht werden kann. Bezog sich diev intscheidung auf die
Behandlung eines Kleinkindes, so mul Entsprec hendes erst
recnt flir die 3@qandlun5 eines Irwerbstitigen selten. Ia
das LSC - nach Ansicht des genabts su Unrecht - von einem
in anderer yelse eingeschrinkten Begpriif der Benandlungs-
tediriftigkel’t ausy gegangsn 1is%, 28t ss dle Frage, ob Benand-
1unrsbodurit1gkelc in diesem Binne belm Klager vorgelegen
hat, nicht eindeutig beurteilt. Die von inm getroffenen

/] -~
R
”
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tatsichlichen Feststellungen reichen auch flir den Senat
nicnt aun, diese ¥rage selbst zu entscheiden.

Sollte hiernach Benandlunvmoedﬁrftig’eit wegen dés Kasen-
leidens schon wihrend der Mity yliedschaft - hierfiir

spricht die Bereitschalt der Be eklagten, die Operation

im November 1957 durchfihren zu lassen —'o&er'zumindest
der anschlieiémden breigochenirist vorgelegen haben,,so
mull die Beklagte fir die aufl diesen cr51cberun sfall

etwa beruhenden besonderen Leistungsanspriche ai of Kron-
kengeld und Krankenhausbehandlung im Rahmen ihrer gesctz-
licnen und satzungsmallgen Leistungspflicht gintreton

{(s. GE 5545 aal; G GE 5582 - AN 1944, 286 -; vgl. auch B3
22, 1Mo und 156, 179, 180). Da AnSprﬁche tver den 1. .ai
1958 hinaus nicht geltend gemacht werden, wird der zeit-
lichen Beschrinkung, dafi die besonderen Lelstungsvoruus-—
setzungen noch wihrend des Anspruchs aui Krankenpflége ein- .
getreten sein miissen (s. GE 5545 aa0), nier xeine Ledeu-
tung zukommen. £s 1St gede41allu nicht. crioraerilcz, daB
die besonderen Lelstungsvorausse axh&cn - Arbelitsunitiig-
keit oder stationire Behandlung - berecits widhrend der ¥it-
gliedschaft oder der anschliesdenden Dreiwochenfrist <in-
getreten sind.

So0llte niernach das i8G zu der Feststellung kommen,'daﬁ
die Behandlungsbedirftigkeit weyen des Nasenleidens be-
reits in dem geschitzten Zeltrawn vorgelegen hat, so wird
es weiter zu prifen haben, ob und in welchem yUmfang [iur
aen Kliger auch noch nach seinem suss Cﬂvlv en und nach Ab-
lauf der Dreiwochenlrxot wegen dieses Leidens nbloLCiSb—
anspriucihe im Rahmen des Gesetzes und der Satzung der Be-
klagten entstanden sind. Gegevenenialls wird auch zu pri--
fen sein, ob und inwieweit solcne anspriiche efwa dadurch,
dall die entsprechnenden ILeistungen von anderer Seitbe (SOZial—
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Da in den vorhergehenden Rechbiszugen ein nzispr'fio,
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