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Bundessozialgericht Im Namen des Volkes

- 5 RKn 11/75 -

Urteil

Verkiindet am
26. November 1975

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionsbeklagter,
ProzeBbevollméchtigtes: seeeeseecsescccsccnncasocans
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Beklagte und Revisionsklégerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 26. November 1975 durch
den Vorsitzenden Richter Dr. Dapprich,
die Richter Schrdder und May

und die ehrenamtlichen Richter B e e r wund

Dr. Bongardt

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts fiir das Land Nordrhein-West-
falen vom 5. Dezember 1974 wird zuriickgewiesen.

Die Beteiligten haben einander auBergerichtliche
Kosten nicht 2zu erstatten.
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Grinde :

Die Beteiligten streiten dariiber, ob das Familienzusatzsterbe-
geld aus der knappschaftlichen Krankenversicherung der Rentner
(knKVdR) um das Sterbegeld aus der Krankenversicherung des
verstorbenen Angehdrigen nach § 205 b Satz 2 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) zu kiirzen ist.

Der Kléger, der als Bezieher des Knappschaftsruhegeldes der
knKVdR angehdrt, hatte eine Sterbegeldzusatzversicherung abge-
schlossen und entsprechende Beitrdge gezahlt. Seine Ehefrau ge-
horte wegen des Bezuges einer eigenen Versichertenrente der
KVdR bei der Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK) Biinde an. Sie
starb am 30. Januar 1972. Die AOK zahlte dem Klager aus der
KVdR seiner Ehefrau ein Sterbegeld in HShe von 1.422,20 DM.

Die Beklagte lehnte den Antrag des Kldgers auf Zahlung des
Familiensterbegeldes einschlieflich des Familienzusatzsterbe-
geldes aus der knKVdR ab, weil das hohere Sterbegeld aus

der KVAR der verstorbenen Ehefrau nach § 205 b Satz 2 RVO

auf das Familiensterbegeld von 800,-- DM und das Familienzusatz-
sterbegeld von 100,-- DM aus der knKVdR des Kldgers anzurechnen
sei. Der Widerspruch des Klagers hatte keinen Erfolg.

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte zur Zahlung des Fami-
lienzusatzsterbegeldes in Hohe von 100,-- DM verurteilt. Das
Landessozialgericht (LSG) hat die ~ zugelassene -~ Berufung der
Beklagten zurlickgewiesen und die Ansicht vertreten, § 205 b
Satz 2 RVO finde auf das Zusatzsterbegeld keine Anwendung. Wenn
auch die Zusatzsterbegeldversicherung eine akzessorische Ver-
sicherung sei uvnd das Sterbegeld mit dem Zusatzsterbegeld wirt-
schaftlich gesehen ein Gesamtsterbegeld bilde, so widersprédche
es doch dem Sinn des als zusdtzliche Leistung geschaffenen Zu-
satzsterbegeldes, diese Leistung auf sonstige Anspriiche der
Hinterbliebenen anzurechnen. Die Besonderheit der Beitridge

der Zusatzversicherung liege darin, daB sie mit der Garantie
einer pramiengerechten Leistung ausgestattet seien, die bei
Eintritt des Versicherungsfalles auch ungekiirzt zu erbringen
sei. Die Zusatzversicherung konne nicht mit einer freiwilligen

JLaW — Gesetze Und Urtelle ANDROID APP ON i 2 Available on the
Kostenlos (mobile App) P> Googie pay JlE [] App Store
W Uber200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw - fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

3L, YONY :SIOMUTE]

BlIE

OYIN P B8 §§ YOrU JURqUa)E(T S[e purs SUNJUIwWess[12)1) I1op

BATNI RG]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Weiterversicherung verglichen werden, sondern eher mit einer
Hoherversicherung, denn &hnlich wie diese setze sie eine Grund-
versicherung voraus.

Die Beklagte hat dieses Urteil mit der - vom LSG zugelassenen -
Revision angefochten. Sie ist der Ansicht, das Familiensterbe-
geld bilde mit dem Familienzusatzsterbegeld eine rechtliche
Einheit, so daB § 205 b .Satz 2 RVO auf das gesamte Sterbegeld
anzuwenden sei. Das Zusatzsterbegeld sei geschaffen worden,

um den Rentnern die Aufgabe einer freiwilligen Weiterversiche-
rung zu erleichtern. Ebenso uie auf das Familiensterbegeld

aug der freiwilligen Veiterversicherung sei daher § 205 b

Satz 2 RVO auf das Familienzusatzsterbegeld anzuwenden. In der
hochstrichterlichen Rechtsprechung sei schon mehrfach ausge-
fihrt worden, daB die Vorschriften des Zweiten Buches der RVO
auf das Zusatzsterbegeld anzuwenden seien. Es bestehe in der
gesetzlichen Krankenversicherung kein Grundsatz des Inhalts,
daB gezahlte Beitrage immer ihre volle Wirkung entfalten miiten.
Die Anwartschaft asuf das Zusatzsterbegéld enthalte keinen An-
spruch auf unverdnderten Forttezstand der gesetzlich oder durch
Satzung festpelepgten Baitrige und Ieistungen. In der knKV4R

seli im ilibrigen der eigentliche Grund fiir eine Zusatzsterbegeld-
versicherung mit der Erhdhung des satzungsmédfig festgelegten
Sterbegeldes . und Familiensterbegeldes fiir Rentner entfallen.

Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben
und die Klage ‘abzuweisen.

Der Kldger beantragt,

die Revision der Beklagten zurtickzuweisen.

Er hdlt das angefochtene Urteil im Ergebnis und in der Be-~
grindung filir richtig und tréagt zusédtzlich vor, es verstoBe ge-
gen die Grundsd@tze von Treu und Glauben, wenn ein Versicherungs-
trager fortlaufend zusitzliche freiwillige Beitrdge eines
Versicherten entgegennehme, ohne diesen vorher dariiber auf-
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zukldren, daB unter bestimmten Voraussetzungen iiberhaupt keine
Gegenleistung zu erbringen sei. Die Beklagte habe dem Kléger
weder bei AbschlufBl der Familienzusatzsterbegeldversicherung

noch im Laufe der Beitragsentrichtung auf die Moglichkeit
aufmerksam gemacht, daB mit Riicksicht auf die eigene Versicherung
der Ehefrau ein Familienzusatzsterbegeld nicht zu zahlen sei.

1T

Die zulédssige Revision der Beklagten hat keinen Erfolg. Das

ISG hat mit Recht die Berufung gegen das der Klage stattgebende
Urteil des SG zurilickgewiesen. Der Kldger hat einen Anspruch

auf Zahlung des Familienzusatzsterbegeldes in Hohe von 100,-- DM.

Nach § 13 Abs. 1 der Verordnung (VO) {iber die KV4R vom

4, November 1941 (RGB1 I, 689) konnte der Rentner sich bei der
flir die KVAR zustédndigen Kasse i{iber das ihm nach § 9 Abs. 2

der VO zustehende Sterbegeld (Familiensterbegeld) hinaus ein.
Sterbegeld bis zum Betrage von insgesamt 500,--~ DM und ein
Familiensterbegeld bis zum Betrage von insgesamt 200,-- DM
zusdtzlich sichern. Die H6he des Beitrags wurde von der Satzung
bestimmt. Diese Vorschrift galt fiir die knKVdR nach § 2 Abs. 1
der VO {iber die knKVA4R vom 8. Juni 1942 (RGBl I, 409) ent-
sprechend. Die VO iiber die KVAR ist zwar durch Art. 4 Abs. 2
Nr. 2 des Gesetzes iiber die KVAR vom 12. Juni 1956 (BGB1 I, 500)
suBer Kraft gesetzt worden. Nach Art. 2 § 10 dieses Gesetzes sind
ailerdings die bestehenden Zusatzsterbegeldversicherungen mit
der MaBgabe weitergefiihrt worden, daB8 auf das Zusatzsterbegeld
der Betrag angerechnet wird, um den sich das Pflichtsterbe-
geld nach den §§ 201 und 205 b RVO gegeniiber dem vor Inkraft-
treten dieses Gesetzes zu zahlenden Pflichtsterbegeldes erhdht.
Fiir die knKVdR ist jedoch § 13 der VO iiber die KVAR weiterhin
anwendbar geblieben. Das ergbit sich sowohl aus Art. 2 § 12

als auch aus Art. 4 Abs., 2 Nr. 2 des Gesetzes iiber die KVdR.
Auch das Finanzénderungsgesetz 1967 (BGBl1 I, 1259) hat die
entsprechende Anwendbarkeit des § 13 der VO iiber die KVdR
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liber § 2 Abs. 1 der VO liber die knKVdR unberithrt gelassen, wie
sich aus dem in § 20 des Reichsknappschaftsgesetzes (RKG) ent-
haltenen Hinweis auf die Vorschriften iliber die knKVdR ergibt
(vgl. hierzu BSG in SozR Nrn. 1 und 2 zu § 11 sowie Nr. 1 zu

§ 20 der VO iiber die KVdR). Nach § 52 der Satzung der Beklag-
ten in der seit dem 1. September 1965 giiltigen Fassung k&nnen
zwar neue Zusatzsterbegeldversicherungen nicht mehr abgeschlos-
sen, sondern nur noch bestehende weitergefiihrt werden. Ob dies
der Rechtslage entspricht, mag dahingestellt bleiben, denn bei
dem Klager handelt es sich nicht um eine neu abgeschlossene,
sondern um eine weitergefiihrte Sterbegeldzusatzversicherung.

Das Familiensterbegeld, auf das ein Mitglied der knKVdR beim
Tode des Ehegatten nach § 20 RKG iVm § 205 b Satz 1 RVO einen
Anspruch hat, betrug im Falle des Kl&gers 800,~-- DM. Dieses
Familiensterbegeld ist nach § 205 b Satz 2 RVO um den Betrag
des Sterbegeldes zu kirzen, auf das die Ehefrau selbst ge-
setzlich versichert war. Da diese~ Sterbegeld aus der Ver-
sicherung der Ehefrau des Kldgers hdoher war als das Familien-
sterbegeld aus der knKVdR des Kldgers, war also - was unter den
Beteiligten unstreitig ist - das geringere Familiensterbegeld
aus der knKVdR nicht zu zahlen. Das Familienzusatzsterbegeld
betrug 100,-- DM, das gesamte Sterbegeld aus der knKVdR also
900,-- DM und damit weniger als das Sterbegeld aus der KVdR
der Ehefrau. Der Kladger hdtte also auch keinen Anspruch auf
Zahlung des Familienzusatzsterbegeldes, wenn auf diese
Ieistung die Kilirzungsvorschrift des § 205 b Satz 2 RVO anzu-
wenden ware. Das ist jedoch nicht der Fall.

Zwar handelt es sich bei der Sterbegeldzusatzversicherung um
eine streng akzessorische Versicherung, die eine Grundver-
sicherung nach der VO iiber die krXVdR bzw. nach § 19 RKG
voraussetzt. Das Sterbegeld (Familiensterbegeld) und das Zu-
satzsterbegeld (Familienzusatzsterbegeld) bilden auch min-
destens wirtschaftlich eine Einheit, also ein Gesamtsterbegeld
(vgl. BVerfG 11, 221 = SozR Nr. 7 zu Art. 14 des Grundgesetzes;
BSG 15, 71, 73; SozR 2200 Nr. 1 zu § 203). Die Zusatzver-
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sicherung begriindet also kein neues Versicherungsverhdltnis,
sondern erweitert im Rahmen des bestehenden Versicherungsver-
hdltnisses den Leistungsanspruch, auf den mangels spezieller
Vorschriften alle Normen entsprechend anzuwenden sind, die
auch sonst fiir das Versicherungsverhdltnis und fir den daraus
resultierenden Leistungsanspruch gelten. Grundsidtzlich sind
daher alle Vorschriften des Zweiten Buches der RVO auch auf

die Zusatzsterbegeldversicherung entsprechend anzuwenden. Das
gilt jedoch wie bei jeder Analogie nur, soweit dem nicht die-
in § 13 der VO iiber die KVAR getroffene Regelung ausdriicklich
oder ihrem Sinne nach entgegensteht (vgl. RVA in AN 1942,

4213 1943, 60; BSG 3, 18, 23; SozR Nr. 1 zu § 557 a RVO aF;
SozR 2200 Nr. 1 zu § 203). Die grundsdtzliche entsprechende
Anwendbarkeit der Vorschriften des Zweiten Buches der RVO

auf das Zusatzsterbegeld steht aber der Annahme nicht entgegen,
daB § 205 b Satz 2 RVO auf diese Leistung nicht anzuwenden ist,
weil § 13 der VO iiber die KVAR seiner Zwecksetzung nach die
Anwendbarkeit dieser Kiirzungsvorschrift ausschlieBt. Zwar ist
die Zusatzsterbege ldversicherung durch die VO iiber die KVd4R
deshalb eingefiihrt worden, um den Mitgliedern der KVdR die
Aufgabe einer freiwilligen Weiterversicherung zu erleichtern,
die wegen der Hohe des Sterbegeldes neben der Mitgliedschaft

in der KVdR h#tte interessant sein kdnnen (vgl. RAM in An

1942, 248; RVA in An 1943, 60; BSG 3, 18, 23). Das gesetzge-
berische Motiv kann aber noch nicht dazu fiihren, das Zusatz-
sterbegeld rechtlich in jedem Falle ebenso zu behandeln, wie
das Sterbegeld aus einer freiwilligen Weiterversicherung, auf
das die Kiirzungsvorschrift des § 205 b Satz 2 RVO anzuwenden
ist. Das LSG hat mit Recht darauf hingewiesen, daB die akzesso-
rische Sterbegeldzusatzversicherung weniger einer freiwilligen
Weiterversicherung gleicht, die rechtlich eine Grundversicherung
ist, sondern eher der ebenfalls akzessorischen Hoherversicherung
nahesteht, die zusdtzlich zu einer Grundversicherung abgeschlos-
sen werden kann. Auf die Leistungen aus einer Hoherversicherung
sind aber Kilirzungs- und Anrechnungsvorschriften im allgemeinen
nicht anzuwenden, die der Vermeidung von Doppelleistungen
dienen (vgl. insbesondere § 1270 Abs. 2, § 1285 RVO). Auch der
Wortlaut des § 13 der VO iiber die KVAR 18Bt erkennen, daB der
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Gesetzgeber mit der Sterbegeldzusatzversicherung eine lLeistung
schaffen wollte, die der Versicherte sich im Wege der Eigen-
vorsorge durch eigene Beitrige zusdtzlich "sichern" konnte.
Diese "Sicherung" der "zusdtzlichen" Leistung kann nur bedeuten,
daB mit dem Eintritt des Versicherungsfalles auf jeden Fall

und unabhdngig von anderen lLeistungsanspriichen - wenn auch im
Rahmen des § 203 RVO - ein Anspruch auf diese Zusatzleistung be-
stehen soll. Wenn auch die Zusatzsterbegeldversicherung nicht
mit einer privaten Versicherung auf den Todesfall vergleichbar
sein mag (vgl. BSG 15, 71, 77), so entspricht es doch dem Wesen
und Sinn einer Zusatzversicherung, daB die Leistung zusdtzlich
zu den lbrigen Leistungen - also ohne deren Anrechnung - zu
gewdhren ist. Ebensowenig wie das Zusatzsterbegeld auf sonstige
Anspriiche der Hinterbliebenen anzurechnen ist (vgl. BSG 3, 13,
18; SozR Nr. 1 zu § 557 a RVO aF), sind andere Anspriiche auf
diese Ileistung anzurechnen.

Der Senat hat die danach unbegriindete Revision der Beklagten
zuriickgewiesen. Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 des
Sczialgerichtsgesetzes.,
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