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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mind-

liche Verhandlung vom 26. November 1975 durch den Vorsitzen-—
den Richter Dr. D apprich , die Richter
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Schroder und Rauscher und die
ehrenamtlichen Richter Beer und Dr. Bongard
fir Recht erkannt:
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Auf die Revision des Kldgers werden das Urteil des Landes—
sozialgerichts Niedersachsen vom 27. Oktober 1971 und das
Urteil des Sozialgerichts Hannover vom 3. Marz 1971 aufge-
hoben.

Es wird festgestellt, daB bei der Festsetzung der dem Kla-
ger gewahrten Renten, die von diesem in Algerien zurlickge-
legte Versicherungszeit vom 1. Juli 1960 bis zum 30. Juni
1962 im Rahmen der EWG-Verordnungen Nrn. 3 und 4 zu berick-
sichtigen ist, soweit diese Beitragszeit vor dem von der
Beklagten anerkannten Eintritt der jeweiligen Versicherungs-
fglle zuriickgelegt worden ist.

Die Beklagte hat dem Kliger die auBergerichtlichen Kosten

zu erstattene.
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Grinde

Streitig ist, ob im Rahmen der Verordnung Nr. 3 lber die

Soziale Sicherheit der Wanderarbeitnehmer (EWG-VO Nr. 3) bei

der dem Kliger mit Bescheid vom 17. Mai 1967 ab 1. Januar 1962
zuerkannten Bergmannsrente und bei der mit Bescheid vom 29. Juni
1971 ab 3. Juli 1970 zuerkannten Knappschaftsrente wegen Be-
rufsunfzhigkeit die von dem Kldger vom 1. Juli 1960 bis zum

30. Juni 1962 in Algerien zurilickgelegte Versicherungszeit zu
beriicksichtigen ist, soweit diese Beitragszeit vor dem von der
Beklagten anerkannten Eintritt der jeweiligen Versicherungs-
falle zurlickgelegt worden ist.

Der Kliger war damals bei der Staatlichen Algerischen Olgesell-
schaft S.N.REPAL, Hauptsitz Paris, in Algier und zuletzt in
Paris als Palynologe beschiaftigt. Fir ihn wurden Rentenversiche-
rungsbeitrige zur Caisse autonome de retraite et de prévoyance
des mines d'Algérie entrichtet. Der zustdndige franzdsische Ver-
sicherungstriger (Caisse autonome nationale de la sécurité
sociale dans les mines) hat mitgeteilt, fiir ihn bestehe nach der
Entlassung Algeriens in die Unabhingigkeit am 1. Juli 1962

keine Verpflichtung iUber den im Rahmen des Gesetzes Nr. ©64-1330
vom 26. Dezember 1964 hinaus Lasten zu ilibernehmen, fiir die
normalerweise algerische Versicherungstrager zustdndig seien.
Daher kOnnten die vom Kldger in Algerien zuriickgelegten Zeiten
nicht Ubernommen werden. Nach dem genannten Gesetz wilirden
algerische Versicherungszeiten aus der Zeit vor dem 1. Juli

1962 nur dann als franzosische Zeiten angesehen, wenn es sich
um franzosische Staatsangehdrige oder um gewisse in Frankreich
wohnende Auslinder handele. Algerien war zundchst als Teil
Frankreichs von dem Geltungsbereich der EWG-Verordnungen Nrn.

3 und 4 erfaBt, es wurde aber mit Wirkung vom 19. Januar 1965
im Anhang B der EWG-VO Nr. 3 gestrichen (Art. 5, 16 Abs. 2 VO Nr.
109/65 EWG vom 30.6.1965 - BAB1 1965, 703).

Mit Bescheid vom 9. Dezember 1969 lehnte die Beklagte die Be-
riicksichtigung der in Algerien zurilickgelegten Versicherungs-
zelten ab, der dagegen eingelegte Widerspruch wurde mit Wider-
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spruchsbescheid vom 26. Januar 1970 zurlickgewiesen. Auf die
dagegen erhobene Klage hat das Sozialgericht (SG) Hannover

die ergangenen Bescheide aufgehoben und die Beklagte verurteilt,
die Bergmannsrente des Klagers durch Beriicksichtigung der vom
1. Juli 1960 bis zum 31. Juli 1962 in Algerien zuriickgelegten
Versicherungszeiten zu erhohen, weil es sich bei diesen Ver-
sicherungszeiten nicht um algerische, sondern um franzdsische
Versicherungszeiten gehandelt habe. Auf die dagegen von der
Beklagten eingelegte Berufung hat das Landessozialgericht (LSG)
Niedersachsen mit Urteil vom 27. Oktober 1971 das Urteil des

SG aufgehoben und die Klage abgewiesen. Zur Begrindung flihrt es
aus, es sei nicht moglich, daB die Beklagte anstelle der beriick-
sichtigten 209 anrechnungsfihigen Versicherungsmonate bei der
von ihr gezahlten Rente eine Versicherungszeit von 234 Monaten
(209 + 25 in Algerien zuriickgelegte Versicherungsmonate) zu-
grunde lege. Das entspreche nicht der in Art. 28 EWG-VO Nr. 3
getroffenen Regelung; denn danach schulde ein Versicherungs-
triger eines jeden Mitgliedsstaates nur den Betrag, der sich
aus dem Verhdltnis der nach seinen Rechtsvorschriften vor Ein-
tritt des Versicherungsfalles zuriickgelegten Zeiten und der
Gesamtdauer der nach den Rechtsvorschriften aller beteiligten
Mitgliedsstaaten vor Eintritt des Versicherungsfalles zurlickge-
legten Zeiten ergebe. Die EWG-VO Nr. 3 habe kein gemeinschaft-
liches System der sozialen Sicherheit eingefiihrt, das dem
Leistungsempfanger einen einheitlichen Anspruch gewdhre. Die
selbstandigen Versicherungssysteme, aus denen sich selbstandige
Anspriiche ergeben, seien vielmehr bestehen geblieben. Auch habe
das SG ubersehen, daB nur die vor Eintritt des Versicherungs-
falles zuriickgelegten Zeiten berilicksichtigt werden diirften
(Art. 28 EWG-VO Nr. 3). Der Versicherungsfall der verminderten
bergmdnnischen Berufsfdhigkeit sei aber schon im Dezember 1961
eingetreten. Flir den Monat Juli 1962 sei im iibrigen auch vom
Klager iUberhaupt kein Beitrag mehr entrichtet worden, so dal
dieser Kalendermonat schon deshalb keine Versicherungszeit sein
konne. Der Versicherungstrager, der die Beitradge erhalten habe,
gehore nach Anhang 2 EWG-VO Nr. 4 (BGBL 1959 II 496) zu Algerien.
Zwar sei die EWG-VO Nr. 3 nach Art. 3 in Verbindung mit Anhang
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B aF auch auf die in Algerien geltenden Rechtsvorschriften iliber
das System der sozialen Sicherheit im Bergbau anzuwenden gewesen,
jedoch sei Algerien dort nach seiner Selbstindigkeit ersatzlos
gestrichen worden. Ubergangsbestimmungen hinsichtlich der

vor dem 19. Januar 1965 eingetretenen Versicherungsfalle seien
nicht vorhanden. Hieraus miisse gefolgert werden, dall der Verord-
nungsgeber die Bericksichtigung von algerischen Versicherungs-
zeiten nicht mehr zulasse, und zwar selbst dann nicht, wenn der
Versicherungsfall vor dem 19. Januar 1965 eingetreten, jedoch
der Anspruch erst nach diesem Zeitpunkt zuerkannt worden sei.
Dementsprechend habe der zustédndige franzdsische Versicherungs-
trédger seine Zustidndigkeit verneint, so daB es sich nicht um eine
franzosische Versicherungszeit handele. Die Klage gegen den

eine Knappschaftsrente wegen Berufsunfihigkeit zusprechenden
Bescheid vom 29. Juni 1971 konne schon deshalb keinen Erfolg
haben, weil der Versicherungsfall der Berufsunfihigkeit erst
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eingetreten sei, nachdem Algerien im Anhang B der EWG-VO ge-
strichen gewesen sei. Gegen dieces Urteil hat das LSG die Re-

vision zugelassen.

Zur Begriindung seiner Revision trédgt der Kldger vor, bis zur
Selbsténdigkeit Algeriens habe es sich bei dem Versicherungs-
trdger, zu dem die Beitrige entrichtet worden seien, um eine
franzosische Institution gehandelt. Algerien sei vor seiner
Selbstédndigkeit auch in versicherungsrechtlicher Hinsicht nicht
von Frankreich getrennt gewesen. Er sei auch bei einer fran-
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zosischen Firma t&dtig gewesen, die ihren Hauptsitz in Paris ge-
habt habe. Im iibrigen sei die EWG-VO Nr. 3 nach Art. 3 in Ver-
bindung mit dem Anhang B alter Fassung auch auf die in Algerien
geltenden Rechtsvorschriften iiber das System der sozialen

IS

Sicherheit im Bergbau anzuwenden gewesen. Die Tatsache, daBl die
Geltung der EWG-VO Nrn. 3 und 4 mit Wirkung vom 19. Januar 1965
fir Algerien aufgehoben worden sei, stehe der Anrechnung

der streitigen Versicherungszeiten nicht entgegen, weil die in
Betracht kommenden Zeiten bereits vor diesem Stichtag zurlickge-
legt worden seien und der Versicherungsfall der verminderten
bergménnischen Berufsfihigkeit schon vor diesem Zeitpunkt einge-
treten sei. Von der ersatzlosen Streichung Algeriens in der
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EWG-VO konnten nur solche Versicherungszeiten betroffen werden,
die erst nach dem 19. Januar 1965 in Algerien zuriickgelegt
worden seien. Jede andere Handhabe wilirde fiir den Kldger eine
unbillige Hirte bedeuten, da Versicherte, die unter gleichen

Umstanden die Rente schon vor dem 19. Januar 1965 beantragt hatten,

in den GenuBl der in Algerien zurlickgelegten Versicherungszeiten
gelangt seien.

Da die vom Klager in Algerien zuriickgelegten Versicherungszeiten
als solche von dem franzdsischen Versicherungstrédger nicht be-
stritten worden waren, hat sich die Beklagte wdhrend des Re-
visionsverfahrens unter Hinweis auf eine Entscheidung des
Gerichtshofs der Europidischen Gemeinscha&emvom 10. Oktober 1973
erneut mit dem franzosischen Versicherungstriager in Verbindung
gesetzt und um Uberpriifung seiner friiheren Entscheidung gebeten.
Der franzosische Versicherungstrédger hat der Beklagten dann mit
Schreiben vom 21. Mirz 1974 mitgeteilt, er fasse eine neue Uber-
prifung der Angelegenheit ins Auge, weil aus der Entscheidung vom
10. Oktober 1973 hervorgehe, dal die franzdsischen Einrichtungen
der sozialen Sicherheit die Rechte beriicksichtigen sollten, die
sich aus in Algerien vor dem 19. Januar 1965 zurickgelegten Ver-
sicherungszeiten von Angehdrigen der in der Europidischen Wirt-
schaftsgemeinschaft zusammengeschlossenen Staaten ergaben. Da je-
doch die aus der Zeit vor diesem Urteil ergangenen ministeriellen
Anordnungen noch nicht gedndert worden seien, sei die Sache dem
Ministerium der 6ffentlichen Gesundheit und sozialen Sicherheit
zur Stellungnahme mitgeteilt worden. Mit Schreiben vom 29. Juli
1974 hat der franzdosische Versicherungstrdger der Beklagten gann
mitgeteilt, der Minister habe ihn wissen lasgsen, daB er seinen
Standpunkt im Hinblick darauf nicht &@ndere, dal es neben dem
Gesetz vom 26. Dezember 1964 fiir Frankreich keine Verpflichtung
gebe, nach der Entlassung Algeriens in die Unabhangigkeit irgend-
welche Lasten zu libernehmen, fiir die normalerweise dieser Staat
zustdndig sei. Unter diesen Umstdnden und hinsichtlich der Tat-
sache, daB der Versicherte deutscher StaatsangehOriger sei und

das Gesetz Nr. 64-1330 vom 26. Dezember 1964, dessen Bestimmungenk

nur fir Franzosen und fiir gewisse privilegierte Auslander und
fiir Fliichtlinge, die vor dem 1. Juli 162 von Algerien gekommen
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seien, anwendbar seien, miisse an der bereits erfolgten Ab-

lehnung festgehalten werden.

Der erkennende Senat hat darauf dem Gerichtshof der Europaischen

Gemeinschafteymit BeschluB vom 4. Dezember 1974 folgende Fragen
zur Vorabentscheidung vorgelegt:

1)

2)

Sind Rentenanwartschaften aus Beitragen, die vor dem

19. Januar 1965 in Algerien von einem Deutschen zur
Caisse autonome de retraite et de prévoyance des mines
d'Algérie entrichtet worden sind, bei Feststellung

von Renten nach Kapiteln 2 und 3 der EWG-Verordnung Nr. 35
auch dann zu beriicksichtigen, wenn der Versicherungsfall
und der Rentenantrag des heute in der Bundesrepublik
Deutschland wohnenden Versicherten erst nach diesem
Zeitpunkt liegen?

Gebietet es die in Art. 8 der EWG-Verordnung Nr. 3 ange-
ordnete Gleichbehandlung, daBl die in einem nationalen
Gesetz eines Vertragsstaates angeordnete Anrechnung

und Anpassung von Anspriichen und Sozialleistungen

flir in einem inzwischen selbstidndig gewordenen Gebiet
dieses Staates zurilickgelegte Versicherungszeiten auch
fir alle Staatsangehorigen eines anderen Mitgliedsstaates
der Gemeinschaft anwendbar sind, die ihren Wohnsitz in
einem der anderen Mitgliedsstaaten haben?

Der Gerichtshof hat darauf mit Urteil vom 26. Juni 1975
entschieden:

Soweit es fir den Erwerb, die Aufrechterhaltung oder

das Wiederaufleben des Leistungsanspruchs erforderlich
ist,'sind die in Algerien vor dem 19. Januar 1965
zurickgelegten Versicherungszeiten fiir die Feststellung
der in den Kapiteln 2 und 3 der Verordnung Nr. 3 genannten
Renten auch dann zu beriicksichtigen, wenn der Eintritt

des Versicherungsfalles und die Stellung des Rentenan-
trags nach diesem Zeitpunkt liegen.

Nach ErlaBl dieses Urteils hat die Beklagte ausgefiihrt, sie
konne nur solche ausli&ndische Versicherungszeiten beriicksich-
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tigen, die der frarzdsische Versicherungstridger ihr gegeniiber
gnerkannt habe, Es sei ihr unmdglich zuzumuten, an Hand aus-
landischen Rechts 2B zu priifen, ob die Beitrdge wirksam entrich-
tet worden seien und ob die ggf. erworbenen Anwartschaften nicht
durch Erstattung der Beitrige oder infolge Zeitablaufs (Anwart-
schaftsbestimmungen) inzwischen erloschen seien. Dementsprechend
schreibe auch Art. 34 Abs. 2 Satz 1 EWG-~-VO Nr. 4 vor, daB sich
die zustdndigen Trager die nach ihren eigenen Rechtsvorschriften
zuriickgelegten Versicherungszeiten zu bescheinigen hatten.

Der Kl&ager beantragt,
das Urteil des LSG Niedersachsen vom 27. Oktober 1971
aufzuheben und die Berufung der Beklagten gegen das
Urteil des SG Hannover vom 3. Marz 1971 mit der MaBgabe
zurliickzuweisen, daBl festgestellt wird, daR die in Al-
gerien zurlickgelegten Versicherungszeiten vom 1. Juli 1960
bis zum 30. Juni 1962 im Rahmen der EWG~-Verordnungen Nr. 3
und 4 von der Beklagten zu beriicksichtigen sind.

Die Beklagte beantragt,
die Revision des Kligers gegen das Urteil des LSG Nieder-
sachsen vom 27. Oktober 1971 zuriickzuweisen.

I1

Die Revision ist in dem sich aus der Urteilsformel ergebenden
Rahmen begriindet.

Der Kléger&mt ein berechtigtes Interesse an der Feststellung
aller Versicherungszeiten, die in irgendeiner Weise von einem
deutschen Versicherungstriger zu beriicksichtigen sind. Hiervon
konnte zB die Erfiillung der Wartezeit nach § 49 Abs. 3 Satz 1
RKG abhdngen. Fir ein Feststellungsinteresse ist nicht noch
auBerdem erforderlich, da eine Neuberechnung der ihm gewahrten
Bergmannsrente und der Knappschaftsrente wegen Berufsunfahigkeit
nach der in Art. 28 der EWG-VO Nr. 3 festgelegten pro-rata-
temporis~Regel erforderlich ist und diese zu hoheren Renten als
die durchgefiihrte Berechnung allein nach den deutschen Vor-
schriften fihrt. Nachdem der EuGH vorab entschieden hat, dalB
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die in Algerien vor dem 19. Januar 1965 zuriickgelegten Versiche-
rungszeiten fir die Feststellung der in den Kapiteln 2 und 3
der EWG-VO Nr. 3 genannten Renten, soweit es fiir den Erwerb,
die Aufrechterhaltung oder das Wiederaufleben des Leistungs-
anspruchs erforderlich ist, auch dann zu beriicksichtigen sind,
wenn der Eintritt des Versicherungsfalles und die Stellung

des Rentenantregs nach diesem Zeitpunkt liegen, kann sich die
Beklagte nicht mehr darauf berufen, daB der franzosische Ver-
sicherungstridger die Versicherungszeiten ihr gegeniiber noch
nicht anerkannt habe. Diese Anerkennung ist verweigert worden,
weil der franzdsische Versicherungstrdger die vor dem 19. Ja-
nuar 1965 in Algerien zuriickgelegten Versicherungszeiten beil
dem Kliger, als einem in der Bundesrepublik Deutschland leben-
den deutschen Staatsbilirger, nicht vornehmen will. Er gehore nicht
zu dem durch das franzosische Gesetz Nr. 64 - 1330 vom 26. De-
zember 1964 beglinstigten Personenkreis. Nach diesem Gesetz
gebe es fiir franzdsische Versicherungstridger keine Verpflich-
tung, nach der Entlassung Algeriens in die Unabhangigkeit fir
den Kliger als nicht in Frankreich lebenden Auslédnder, irgend-
welche Lasten zu iibernehmen, fiir die normalerweise jetzt ein
algerischer Versicherungstréger zustdndig sei. Hierzu hat der
EuGH sausgefiihrt, zwar sei Algerien am 1. Juli 1962 unabhdngig
geworden, doch gelte dieses Land erst aufgrund der Verordnung
Nr. 109/65 als nicht mehr zum Anwendungsbereich der Verordnung
Nr. 3 gehorend, denn erst diese Verordnung habe mit Wirkung
vom 19. Januar 1965 die Erwshnung Algeriens in den Anhdngen

zu den Verordnungen Nr. 3 und 4 gestrichen. Art. 16 Abs. 2

der Verordnung Nr. 109/65 bestimme ausdriicklich, daB diese
Streichung "unbeschadet der (entstandenen) Rechte" erfolge.

An der Entscheidung des EuGH ist die Beklagte auch dann ge-
bunden, wenn der franzdsische Versicherungstrdger an seinem
Standpunkt festhalten wiirde, daB es nach dem franzdsischen
Gesetz Nr. 64 - 1330 fir ihn keine Verpflichtung gebe, nach
der Entlassung Algeriens in die Unabhingigkeit fiir nicht in
Frankreich lebende Auslénder irgendwelche Lasten aus in Al-
gerien erbrachten Versicherungszeiten zu iibernehmen, fiir die
nunmehr ein algerischer Versicherungstriger zustindig sei. Die
Beklagte kdonnte den Klﬁggr dann nicht etwa auf eine Klage gegen
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den franzdsischen Versicherungstrdger verweisen, sondern miBte

- falls Veranlassung dazu bestehen wiirde -~ selbst priifen, ob die
Beitrdge wirksam entrichtet worden sind und ob ggf. erworbene An-
wartschaften durch Erstattung der Beitridge oder infolge Zeitab-
laufs erloschen sind. Da aber im vorliegenden Fall der franzo-
sische Versicherungstriager allein den o.a. Grund fir seine Ab-
lehnung angegeben hat und keine Einwendungen gegen die wirksame
Entrichtung der Beitrédge erhoben und auch keine Erstattung dieser
Beitridge oder ein Erldschen der Anwartschaft aus diesen Bei-
trédgen oder #hnliches geltend gemacht hat und hierfir auch

keine Anhaltspunkte vorliegen, kann die Beklagte die Bertck-
sichtigung dieser Beitrédge in dem in der Urteilsformel ange-
gegebenen Rahmen nicht mehr mit der Begriindung verweigern, der
franzosische Versicherungstréager habe ihr gegeniiber diese
Beitragszeiten noch nicht anerkannt.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Sozialgerichtsgesetz.
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