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Beklagte und Revisionsbeklag

te,
hat der 5. Senat des Bundessozialgerichts am ;
29. Scptember 1265 ohne mindliche Verhandlun 2
durch : ;
“Senatsprésident Richte-rr %
- Vorsitzender - 5
Bundesrichter Dr. Dapprich @%d
Bundesrichter Dr. Witte é
Bundessozialrichter M o g k @@d
Bundessozialrichter N cuwald é
fiur Recht erkannt: %

Die Reviéion des Klagers
Landcssozialgerichts fir

gegen das Urteil des
das Saarland vom 5. No-

vember 1262 wird zurlickgewiesen,

e . AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens

sind nicht zu erstatten.
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Der Klager bezicht auf Grund eines Bescheides der beklag-
ten Berufsgenosscenschaft vom 15, Januar 1959 cine Dauerrcn-
te in Hohe von 20% der Vollrente wegen Silikosc. Dieser Be-
scheid beruht auf cinem Gutachten der Arzte der berufsge~
nocsenschaftlichen Krankenanstalten "Eergmonnsheil" in
Bochum Dr. 2 und Dr. I .+, dem auBler eincr rontgen-
olegischen Untersuchung der Lunge mit Schichtaufnahmen und

MUTH

eincy spiromctrischen Untersuchung ceinc Blutgasanalysce zu-
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srundce licgt. Dic Ancrkennung eincr cruerbsmindernden Be-
eintréchtigung von Atmung und Kreislauf war crst mdglich,

1 FP ™I, yony :s

nachden dic Scchverstiéndigen cince blutgasanalytische Unter-

suchung vorgenommen hatten.

unjururessyrolx

Yer Kldger stellte am 24. Februar 1961 cinen Vercehlimme- -

rungsantrag, der von der Beklagten durch Bescheid vom
1%, April 1961, gestiutzt auf cin Gutachten des Facharztes
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fir inncrc Krankheciten Dr. F- i, abgelchnt wurde. Dr. I it
hatte keine Blutgasanalyse vorgenomncn, sondern hatte siché
auf dic herkommlichen Untersuchungsmethoden beschrankt. :
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Der Klédger-.hat dicsen Bescheid vor dem Sozialgericht (SG) .
fir das Saarland angefochten. Er hat den Antrag gestellt,
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dic Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom 13. April
1061 zur Gewdhrung einecr héheren als 30%-igen Rentc zu ver-
urteilen. Lr hat dazu-vorgetragen, scinc Beschwerden hdtten
sich scit Rentengevidhrung wescentlich verschlimmert.:

Durch Urteil vom 5. April 19262 hat das SG die Klage abgewie-
sen, nachdem auf Vorschlag des Klagers der Facharzi fiir in-
nere Krankheiten Dr. Guzniiiizr noch gutachtlich gehdrt wor-
den var. Auch Dr. Gozzzz hatte keinc Blutgasanalyse vor-
genommen, sondern hatte sich auf die herkdSmmlichen Unter-
suchungen beschrankt. In den Grinden des Urteils ist aus-
gerinrt, auf Grund des Ergebnisses der Beweisaufnahme stehe
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fest, daB das Leiden des Klédgers sich nicht verschlimmert
habe. '

Gegen dieses Urteil hat der Klager Berufung beim Landes-
sozialgericht (ISG) fir das Saarland eingelegt. Er hat geriigt,
das Verfahren des SG leide an einenm Mangel. Das SG habe eine
Begutachtung auf Grund einer Blutgasanalysc veranlassen miis-
sen, da auch in den Verfahren auf Rentcengewdhrung erst auf
Grund dicscr Untcersuchungsmethode einc Beeintrachtigung von
Atrung und Kreislauf habe festgestellt werden kdnnen.

Das LSG hat dic Berﬁfung durch Urtcil vom 5. November 1262
ververfen und hat dic Revision zugclassen.

Es hilt dic Berufung nicht filir statthaft, weil sie nur den
Grad der MNinderung der Erverbsfiéhigkeit (MAE) betreffe (§ 145
Nr. 4 dcs Sozialgerichtsgesctzes -SGG- ), das SG sic nicht
zugclessen habe (§ 150 Nr. 1 SGG) und der geriligte Verfahrens-
mangcl nicht vorlicge (8§ 150 Nr. 2 SGG). Das SG habe insbe-
sonderc ccinc Aufklérungspflicht nicht verletzt. Denn es

habe den Sachverhalt durch Einholung des Gutachtens von

Gutachtens habe das SG nicht weiter zu ermitteln brauchen,
weill dic sachverstiéndigen Ausfithrungen dem Gericht die volle
Uberzecugung von dem Nichtvorliegen einer Verschlimmerung
‘dcs Leidens hdtten geben dirfen. Das Gutachten weise keine
Mangel auf. DaB es, abgeschen von den sonst liblichen Be-
funderhebungen, nur auf radiologischc und spirometrische
Untersuchungen gestiitzt seci, beeintriachtige seine Eignung
zur Begriindung dcr richterlichen Uberzeugung nicht. Dies
wdre nur der Fall, wenn sicher wdre, daB die radiologische
und spirometrische Untersuchung im Zusammenhang mit den
ibrigen Befundcrhebungen keinen exakten RiickschluB auf den
Einflull der Silikosc auf das cardiopulmonalc System des
Versicherten ermdgliche, diese Feststellungen vielmehr nur
durch ecinc Blutgasanalysc - wic sie die Arzte Dr. 2oz und
Dr. PFomnzizzzz inm Gutachten vor der erstmaligen Unfallrentca-
gewahrung vorgenommen hdtten - mdglich wirc. Davon konne
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aber nicht die Rede sein. Die klinischen Befunderhebungen
einschlieflich der radiologischen und spiromctrischen Unter-
suchungen scicn dic fur dice Silikoscbegutachtung iiblichen
Methodcn, auf dic dic Beurteilung des silikotischen Gesche-
hens gestutzt werde. Die LEinholung cines auf der Grundlage
der Blutgasanalysc zu erstattenden Gutachtens moge in
Zwecifcl- und Grenzfallen zur Klarstellung des Sachverhalts
angebrocht scin. Das Leiden des Klagers sei aber nicht
derart, daB cinc Verschlimmerung gegeniuber dem Zustend bei
der Rentcngeviahrung nur auf Grund der Blutgasanalysce erkenn-

bar wirc,

Gegen dicses Urteil hat der Kldger Revision eingelegt. Er
ist der Auffassung - so ist scin Vorbringen zu verstchen -

o]

es hattc cin Sachurteil anstelle eines Prozeflurteils ergeh
missen, weil dic Berufung nach § 150 Nr, 2 SGG statthaft
gewesen sci. Denn das sozialgerichtliche Verfehren lcide a
cincen wesentlichen Mengel, da cs sich auf Gutachten

fe piis SunpdmuessIIN ¢RP SR, YONV SIOMUIH

stutzec, denen kCince blutgasanalytische Untersuchung zugruns

Juate(

de liege. Eine solchc Untersuchung sci aber deshalb erfor-:

<
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derlich gewesen, weil auch dic Rentc crst nach Durchfihrun

eincr Blutgasanalysc hatte gewahrt werden konnecn.
Er beantragt,

das Urteil des LSG fiur das Saarland vom

5. November 1262, das Urteil des SG fir
das Saarland vom 3%, April 1962 sovic den
Beschecid der Beklagten vomi13. April 1267
aufzuheben und den Rechtsstreit an das LSG

1ZnYosad HYIN P eLg §§ Yov

zuruckzuverveisen,

hilfsweisc,

die Beklagte zu verurteilen, cine Ver-
schlimmerung der Berufskrankheit anzuer-—
kennc. | | |

Die Beklagte beantragt,

dic Revision zuritckzuwelsen,

!
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Sie hidlt das angefochtenc Urteil fiur zutreffend. Das SG
habe seine Amtscrmittlungspflicht nicht verletzt; denn es
habe kecine Blutgosanalysc zu veranlassen brauchen.

Beide Beteciligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung cinverstanden erklart.

I1
Dic Revision des Kl2gers ist nicht begriindet.

Das ILSG hat dic Berufung zu Recht als unzulassig verworfen,
veil sic nicht statthaft ist. Sic ist nach § 145 Nr. 4 SGG
aucgccchloscoen, weil sie nur den Grad der MAE betrifft.

Sic ist auch nicht nach § 150 Abs. 1 bis 3 SGG statthaft.
Weder hat das SG dic Berufung zugelassen (Nr. 1 dieser
Vorschrift), noch greifen die Verfahrensriigen des Klédgers
durch (Nr. 2 dicscr Vorschrift), noch kOnnen nach der Art

dcs Streitgegenstendes die Voraussetzungen der Nr, 3 dieser
Vorschrift vorlicgen. Zu Recht hat das Berufungsgericht
insbesondere cntschicden, dafl dic im Berufungsverfahren cerho-
benen Verfahrensrigen des Kliégers nicht durchgreifcen. Das

SG hat weder § 128 SGG noch § 10% SGG verletzt. Es steht

bei der Beurtcilung des Gesundheitszustandes eines Versicher-
ten nach § 128 SGG grundsdtzlichim Ermessen dcs entschei- *
denden Tatsachengerichts, also hicr des SG, welchem der vor-
liegenden &rztlichen Gutachten cs folgen will, wenn das
Gutachten, auf das cs sich stiitzt, nur fehlerfreci ist. Die
Gutachten der Arzte Dr. Fuiz und Dr. Gumuimizr, auf denen

dic Intccheidung des 8G beruht, lassen, wie das Berufungsge-
richt zu Recht angcnommen hat, keincn Fehler erkenncen.

Nun nmeint der Kléger, diese Gutachten reichten nicht aus,
weil dic Sachverstandigen keine gaseanalytische Untersuchung
vorgenommen hétten. Er verkennt Jjecdoch, daBl es zundchst einmal
Sache des von dem Tatsachengericht beauftragten medizinischen
Gutachters ist, zu entscheiden, welche Untersuchungsmethoden
erforderlich sind und daPAich das Tatsachengericht, das
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hicriber endgiiltig zu befinden hét, insovweit grundsdtzlich
auf den Sachverstandigen verlassen kann, wenn er, wie cs
hier der Fall ist, auf dem einschl&gigen Fachgcbict aus-
rcichende Erfahrungen besitzt. Das Gericht, das iiber die
Frage zu entscheiden hat, ob das Verfahren des Vorderge-
richts an cincm wesentlichen Mangel leidet, kann dagegen
nur priifen, ob dieses bei sciner Bewciswirdigung gegen

5 188 SE€G verstafen kat., Dic Beweisuirdiguuag steht danack
grundsitzlich dem SG zu. BEs verletzt § 128 SGG nur, wenn
es gegen Denkgesctze oder allgemeine Erfahrungssatze ver-
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stofit oder wonn es nicht das Gesamtergebnis des
verucksichtigt. Nach Lege der Sache kdnnte hicer cin Ver-
fahronsverstoll nur in Betracht kommen, wenn die Gutachter
und mit ihncen das SG entgegen allgemeiner medizinischer
Erfahrung von ciner blutgosanalytischen Untersuchung abge
schen hiétten. Das wdre aber nur dann der Fall, wenn nach
allgomeiner mediziniccher Erfahrung cinc solche Untersu-—
chungsmethode unbedingt erforderlich gewesen wdre. Der K1&
gcer bechauptet nun sclbst nicht, daB im Zeitpunkt des Erla
s¢5 des sozialgerichtlichen Urteils nach allgemeinen medi
zinischen Erfahrungen bei allen Begutachtungen von Siliko
sen eince blutgascnalytische Untersuchung unbedingt erfor—
derlich gewesen sei. Er meint nur, daB in scinenm spe21ell
Fall cine solche Untersuchung notvendig gewesen wire, weil
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auch bei der Entscheidung iber scinen Antrag auf Rentengc
wahrung dic Anerkennung ciner leistungsmindernden Beein-
trachtigung von Atmung und Kreislauf crst hdtte festge-
stellt werden kOnnen, nachdem eine Blutgasanalyse vorgenom—
men vorden ist. Er schlicBt daraus, daB auch fiir diec Ent-
scheldung der jetzt erheblichen Frage, ob cine Verstirkung
der leistungsmindernden Becintridchtigung von Atmung und
hreiglauf gegenliber der bei der Rentcengewidhrung festge-
stcllteon Beeintridchtigung eingetreten ist, wiederum unbe-
GiNGt ecine Blutgaessnalyse erforderlich sei. Dem Xldger korn
hicerin aber nicht gefolgt werden, wic das Berufungsgericht

Ubtcrzeougend ausgefithrt hat., Mann kann nicht aus dem Um-
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stand, daB die Feststcllung eciner Beeinfréchtigung von Atmung
und Kreislauf Uberhaupt crst auf Grund einer Blutgasanalyse
moglich gewesen ist, schlieflen, daB auch dic zu cincem spate-
ren Zeitpunkt zu trcffende Feststellung, ob dic leistungs-
mindernde Beeintridchtigung von Atnung oder Kreislauf inziw-
schen cstidrker geworden ist, nur durch eine Blutgasanalysc
moglich sci. Denn nunmchr handelt es sich um die Frage des
Erkecnnenkonnens ciner stiarkercen leistungsmindernden Becin-
trichtigung von Atmung oder Kreislauf, die einer Feststellung
durch dio herkommlichen Untersuchungsmethoden leichter zu-
ginglich ist als geringerc Beeintrachtigungen. Es bestand
daher fir das SG kein zuingender Anlafl, aus dem vom Klééer'ﬁw
in scincr Rige angegebenen Grund - und hierauf muBl sich die
Prufung, ob cin geriligter Verfahrensmangel vorliegt, be-
schrénkcen - cine blutgasanalytische Untersuchung zu veran- °
lacsen. Ob es das zweckmidBigerweise hdtte tun sollen, ist
einc cndcerce Irage, die hicr nicht beantwortet zu werden
braucht,

Da das S5G sich auf dic Gutachten des Dr. Iz und des

Dr. Guumizzzi stitzen durfte, waren weitere Ermittlungen
nicht crfordcrlich, so daB auch einc Verletzung des § 103 SGG
nicht vorlicecgt,

Ohne Bedenken durfte das Berufungsgericht daher entscheiden,
daBl dic Rige der Verletzung des § 128 SGG und des § 103 SGG
durch das SG nicht durchgreift. Zu Recht hat das LSG somit

die Berufung als unzulassig angeschen,
I
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Dic Revision des Klagers ist deshalb zuriickzuweiscn,

Die¢ Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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