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Aktengzeichen:

5_RKn 10/55 5 '
_ . Im Namen 4de s Volkes

Verkiindet _ : In Sach
am 13. Oktober 1955 » n Sachen

Klagerin und Revisionskl&gerin,

gegen
Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 5. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 13.0ktober
1955«

flir Recht erkennt:

Das Urteil des Landessogzialgerichts
. . vom 7. Degember 1954 wird aufge-
hoben. Die Sache wird zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das Landessogzialgericht
zurilickverwiesen.

Die Geblihr des Rechtsanwalts

flir seine Tatigkeit im Verfahren vor dem
Bundessozialgericht wird auf DM .
festgesetzt.,

Von Recht s. W e g e n.
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Die Klédgerin flhrt als Witwe ein Streitverfahren fort, das ihr
am 8. August 1952 verstorbener Ehemann, Xxxxxxxkxxxxxx betrie-
ben hatte. Xxxxx, geboren im Jahre xxxx, war seit dem Jahre
1922 in silistegeféhrdeten Betrieben beschaftigt. Mehrfache
Untersuchungen ergaben bis zum Jahre 1940 nur beginnénde Staub-
veranderungen, die die Tauglichkeit zur Bergarbeit nicht be-
schrankten. Erst bei der nichsten, durch die Zeitumstinde erst
im Dezember 1949 vorgenommenen Untersuchung stellte Dr. wxwxyy
yxxx eine Silikose gut mittleren Grades fest. Die Beklagte nahm
dies zum AnlaB, der arbeitgebenden Zeche eine Beschidftigung

an staubfreien Betriebspunkten zur Pflicht zu machen. XXEx¥
beantragte Anfang 1950 bei der Beklagten einen Lohnausgleich,
da er wegen der Silikose zweiten bis dritten Grades nur noch
als Ausbauhelfer beschédftigt werde.

Vom 8. MErz bis 4. April 1950 feierte xxyxxyx wegen eines Infil-
trats im rechteh Lungenunterlappen krank; bel seiner stationid-
eine schwere Slllkose, woriiber er am 290 Marz 1950 der Beklag-
ten die Vorgeschriebene Anzeige erstattete. Demgegeniber stell- 5
te der von der Beklagten gehGrte Ob.Med.Rat Dr. xxxxxxxxx in
seinem Gutachten vom 3. Juni 1950 fest, es liege rontgen0100150f/
immer noch, wie bereits Ende 1949, nur eine Silikose gut zwel- ;
ten Grades vor. Da es zu deutlichen leistungsmindernden Beein-
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tridchtigungen von Atmungs- und Kreislauforganen noch nicht ge-
kommen sel, verneinte er das Vorliegen einer entschi@digungs-
pflichtigen schweren 9Silikose, hielt jJedoch Nachuntersuchung
nach einem halben Jahr fiir erforderlich. Das Ergebnis dileser
Untersuchung teilte die Beklagte durch formloses Schreiben am
20, Juli 1950 xxxxzmit dem Hinweis mit, daB ein Rentenanspruch
wegen einer Berufskrankheit nicht gegeben sei; sie lehnte fer-
ner am 24, Oktober 1950 den Antrag auf GewShrung einer Uber-
gangsrente ab, da das Gesamteinkommen keinen Minderverdienst

erkennen lasse.

Am 31. Oktober 1950 teilte Prof. xxxxxxxxxx der Beklagten mit,
er habe bei einer erneuten Untersuchung wieder eine wegen ein-
deutiger Insuffizienzerscheinungen des Atmungs- und Kreislaufs-
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systems entschéddigungspflichtige Silikose festgestellt,
die er - wie schon im Mdrz - mit 60 v.H. EV. bewerten
miisse. Die Beklagte hclte nunmehr ein Gutachten ihres
Krankenhauses ¥xxxxxxxxxxxxx¥ ein, das am 15. Dezember
1950 ebenfalls eine entschiddigungspflichtige Silikose
dritten Grades annahm. Das Gutachten kommt zu dem Er-
gebniss: "Bei der Schwere der silikotischen Verdnderungen
und in Anbetracht der beschriebenen Ausfallerscheinung
schitzen wir die EV. auf 60 v.H.. Da bereits im Mirz

in xxxxxx Insuffizienzerscheinungen seitens der Kreis-
lauf- und Atmungsorgane festgestellt wurden, halten wir
es fir ratsam, den Beginn der entschiddigungspflichtigen
Berufskrankheit etwa auf den Monat Midrz 1950 festzule-

1t
gen.

Die Beklagte gewidhrte daraufhin xxxxxxdurch berufungs-
fdhigen Bescheid vom 17. Mai 1951 unter Festlegung des
8. Marz 1950 als Zeitpunkt des Krankheitsbeginns eine
Dauerrente von 60 v.H. vom 5. April 1950 (Wegfall des
Krankengeldes) ab fiir die als Berufskrankheit aner-
kannte Silikose.

xxxyxxxwayr inzwischen von der Ruhrknappschaft am 5.
April 1950 die Knappschaftsrente zuerkannt worden.
Diese wurde nach der Gew&dhrung der Silikoserente ge-
maf § 1274 Abs. 1 der Reichsversicherungsordnung (RVO)
durch die Ruhrknappschaft gekirzt; xxxxx hat die Kir-
zung der Fuiirlasopschailtd gegenﬁbef angefochten, dies
Verfahren schwebt noch.

Zu dem gleichen Zweck (Vermeidung der Anwendung der
Ruhenvorschriften) legte XXXXX gegen den Bescheid
der Beklagten vom 17. Mai 1951 Berufung ein mit dem
Antrag, als Zeitpunkt des Krankheitsbeginns und des
hentenbeginns ein nach dem 3. Juni 1950 liegendes
Datum anzusetzen. Die Berufung wurde von dem Knapp-
schaftsoberversicherungsamt xxxxxxxx: durch Urteil
vonm 13. September 1951 gzurickgewiesen. Gegen dieses
Urteil legte xxxxxx Rekurs ein. Gleichzeitig erhob er.
vor dem Landesverwaltungsgericht in XXXXXXXXXXXXX
Klage, die die Klggerin nach dem Tode ihres Ehe-
mannes am 2. September 1952 aufnahm; die Klage
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ging nach dem Inkrafitreten des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)

als Berufung auf des Landessozialgericht (LSGer) intxxxxx iiber.

Vor dem Tod des XXXXX hatte die Beklagte auf Verschlimmerungs-
antrage die Rente vom 11. August 1951 auf 7C v.H. und vom
4, April 1952 auf 55 v.H. erhcht.

In der mindlichen Verhandlung vor dem LSGer. erklirte sich die
Klagerin "damit einverstanden, daBl beide Rechtsmittel, Rekurs
und Klage, als einheitliches Rechtsmittel im Sinne des § 215
Abs. 7 behandelt wercen."

Durch Urteil vom 7. Dezember 1954 wies das LSGer. die Berufung
zurtick und legte die Kosten des Verfahrens vor dem Landes-
verwaltungsgericht der Klidgerin auf. '

Das LSGer.. h&dlt die Berufung - als einen nach § 215 Abs. 7
SGG lUbergegangenen Fall - fiir zulédssig. Es begrindet die
Abweisung damit, daB die Kldgerin durch den angefochtenen
Bescheid nicht beschwert sei. Ihr Verlangen, daB die Unfall-
rente erst von einem spateren Zeltpunkt gezahlt werde, wirde
eine Verschlechterung ihrer Vermdgenslage bedeuten; fir ein .
derartiges Begehren kdnne ein Rechtsschutzbedlirfnis nicht
anerkannt werden. Das LSGer. flhrt weiter aus:

"... eine Entscheidung lber den eigentlichen Streitgegen-
stand, ob némlich die Anrechnung der Unfallrente auf

die Knappséhaftsrente zu Recht erfolgt ist, kann in

dem vorliegenden Rechisstreit nicht getroffen werden.

Mir diese Entscheidung, die davon abhiéngt, ob der Er-
krankungsbeginn der Staublunge zutreffend festgesetzt
worden ist, steht der Kl&gerin das noch anhéngige Streit-
verfahren gegen die Ruhrknappschaft zur Verfigung; die
Kldgerin ist dsher auch »rozessual nicht beschwert.”

Das L3Ger. hat die Revision gegen sein Urteil zugelassen.

Die Kl&gerin hat am 12. Februar 1955 gegen das ihr ém

22, Januar 1955 zugestellte Urteil Revision eingelegt. Sie

begrindet ihre Revision fristgemdB damit, dafl sie entgegen

der Auffassung des LSGer. beschwert sei; der festgestellte

rlihere Beginn der Silikoserente fiihre zu ihrer wirtschaft-
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Knappschaftsrente bei der Anwendung der Ruhevorschrif-
ten mallgebend seil; aus diesem Grund konne auch die An-
fechtung des Ruhensbescheides zu keinem Erfolg fihren,
well die Anwendung der Ruhensvorschriften - als rein
technischer Vorgang - die Knappschaft nicht zu einem
Abweichen von den Feststellungen der Beklagten berech-
tige; im Ulbrigen sei die Beklagte auch durch ihren zu-
erst erteilten formlosen Bescheid vom 20. Juni 1950 ge-

bunden.

Die Klidgerin beantragt,

das Urteil des LSGer. vom 7, Dezember 1954 auf-
zuheben und den Bescheld der Beklagtéﬁ vom 17.

‘ ~Mai 1951 dahin abzufndern, daB als Beginn der
Berufskrankheit der 15. Dezember 1950 festge-~
stellt wird,

hilfsweise,

das Urteil aufzuheben und die Sache zur erneu-
ten Verhandlung und Entscheidung an die Vorin-

stanz zurlickzuverweisen.

Die Beklagte hat demgegenliber beantragt,
die Revision als unzulidssig zu verwerfen,
hilfsweise aber,
sié zurickzuweisen.

Sie glaubt, die Unzulédgssigkeit der Revision auf ver-
schiedene, sich iiberschneidende Uberlegungen stiitzen
zu kOnnen.

Zundchst vertritt sie grundsétzlich den Standpunkt,
daB die vom Gesetzgeber filir die Altfdlle des § 214
Abs. 5 SGG vorgeschriebene Endgliltigkeit der Ent-
scheidung der Landessozialgerichte auch fiir die
Palle des § 215 Abs. 7 gelten misse.

‘Die Unzuldssigkeit ergebe sich weiterhin aus den
unldsbaren Widerspriichen, die anderenialls aus den
ie zwel verschiedenen Rechtsmittel einge-
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das Urteil des Knappschaftsoberversicherungsamts Rekurs ein-
gelegt und nach § 214 Abs. | SGG als Berufung weiterverfolgt
sei, stehe nach § 214 Abs. 5 fest, daB das Urteil des LSGer.
zumindest iﬁsoweit, als es Uber diese Berufung entschieden
habe, endgliltig sel. Dieses endgliltige Urteil habe nach § 141
SGG zwischen den Parteien Rechtskraft erlangt; mit Riicksicht
auf diese Rechitskraft sei es der Klagerin verwehrt, in der
Revisionsinstanz nochmals eine Entscheidung iliber dieselben
Fragen herbeizufiihren. Auch wenn man die Zul&ssigkeit der
Revision annehmen wollte, wirden diese Bedenken sie jeden-
falls als unbegriindet erscheinen lassen.

Den angedeuteteﬁ, aus der Doppelnatur des Urteils des LSGer.
sich ergebenden Schwierigkeiten sei auch nicht dadurch auszu-
weichen, daB die Xligerin sich nit der einheitlichen Behand-
1ung einverstanden erkl&art habe. Wenn diese Erklédrung in eine
Zuriicknahme des Rckurses umgedeutet werden sollte, so sei da-
mit nichts gewonnen, da die Riicknahme eines Rechtsmittels ohne
weiteres dazgu fihre, daB die angefochtene Entscheidung rechts-
kriaftig werde. '

Als Antrag auf eine Verbindung gemiB § 113 SGG kbnne die Er-
klarung auch nicht angesehen werden, da eine solche Verbindung
hier nicht statthaft gewesen sei.

Das Verfahren vor dem LSGer. habe im Ubrigen noch an einem

- allerdings nur die Beklagte beschwerenden - Verfahrensmangel
gelitten, der es dem Revisionsgericht verwehre, in eine weitere
Priifung einzutreten, da dieser Mangel von Amts wegen zu berlick-
sichtigen seil. Das Urteil des Knappschaftsoberversicherungsamts
habe nur den Beginn der Rente und bereits abgelaufene Zeit-
raume betroffen; mangels Zulassung der Berufung sel daher be-
reits die Berufung unzulissig gewesen und hédtte verworfen wer-
den milssen, ohne dafBl das LSGer. auf die Beschwer habe eingehen

diurfen.

Zu der Frage des Vorliegens einer Beschwer weist die Beklagte
auf die zu § 901 RVO entwickelte Rechtsprechung hin, nach der
der Verletzte im Reohtsmittel?erfahren eine Entscheidung da-
riilber verlangen kOnne, daB ihm entgegen der Feststellung der
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verneint jedoch eine entsprechende Anwendung dieser
Rechtsiibung,, weil der Rentenversicherungstréager im
Falle des § 1274 Abs. 1 RVO nicht an die Feststellun-
gen der Berufsgenossenschaft gebunden sel wie das or-
dentliche Gericht durch § 901 RVO; eine Beschwer konne
nur dann angenommen werden, wenn jemand etwas versagt
wlirde, was er beantragt habe; xxxxx habe ihrer Auf-
fassung nach jedoch schlechthin Unfallrente aus AnlaB
seiner Berufskrankheit begehrt.

Die Verpflichtung der Beklagten, den Zeitpunkt der Er-
krankung von Amts wegen aufzukliren und festzustellen,
verbiete jede vergleichsweise Einigung; ebensowenig
seil auch ein Verzicht des Versicherten zuléssig.

Das Schreiben vom 26. Juli 1950 sei kein Bescheid ge-
wesen und binde daher die Beklagte nicht.

Auch sachlich h&dlt die Beklagte den von ihr festge-
setzten Beginn der Berufskrankheit unter Berufung auf
die &drztlichen Gutachten fiir zutreffend,

Entscheidungsgrinde.

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und
begrindet worden. Sie ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG
vom LSGer. zugelassen. Sie ist daher statthaft, falls
nicht, wie die Beklagte geltend macht, entgegen der
Annahme des LSGer. dessen Urteil als endgliltig anzu-
sehen ist.

Die von der Beklagten vertretene Auffassung, die Be-
stimmung des § 214 Abs. 5 SGG sei allgemein auch auf
Fdlle des § 215 Abs. 7 entsprechend anzuwenden, hat
der erkennende Senat bereits durch Beschlul vom 14.
September 1955 (5 RKn 5/54) verneint; von dieser
Rechtsprechung abzuweichen liegt kein AnlaB vor.

Es verbleibt mithin noch die Frage, ob diejenigen

FPalle, in denen gegen dasselbe Urteil eines Ober-
versicherungsamts sowohl ein nach § 214 Abs. 4 SGG
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als Berufung zu behandelnder Rekurs, wie eine vor einem Lan-
desverwaltungsgericht erhobene Klage nach Inkrafttreten des
SGG als Berufung nach § 215 Abs. 7 SGG auf das LSGer. iiber—
gegangen sind, eine besondere Behandlung rechtfértigen. Die
von der Beklagten hierzu vorgetragenen Erwigungen fiihren nicht-
weiter; sie setzen ohne weiteres voraus, daB auf alle Fidlle
die Streitsache gemif § 214 Abs. 5 in der Berufungsinstanz
endgliltig erledigt ist und folgern daraus dann Rickwirkungen
auf die Berufung gemdB § 215 Abs. 7. Mit derselben Berechti-
gung kénnte man zuch von der Béstimmung des § 215 als fest-
stehend ausgehen und alle ibrigen daran ausrichten. Zuzugeben
ist der Revision allerdings, dafBl durch das Zusammentreffen bei-
der Berufungen ein unklarer Zustand geschaffen ist, der jeden-
falls in der vom Berufungsgericht vorgenommenen Weise nicht
wirklich gelOst erscheint. Aus der Begriindung zum SGG 1&8%
sich nichts dariber entnehmen, was Tflr diesen Fall vom Gesetz-
geber vorgesehen ist. Im Schrifttum ist versucht worden

(Dr. Friederichs in Sozialgerichtsbarkeit 1955 8. 35),

Problem derart zu 1ldsen, dall zwar zundchst sowohl fiir den ur-
springlichen Rekurs wie auch flir die Berufung an das Landes-
Verwaltungsgerlcht das Rechtsschutzbedirfnis bejaht werden
musse, dal aber fir die Zeit nach Inkrafttreten des SGG nur
noch der Berufung nach § 215 Abs. 7 ein solches Bediirfnis zu-
zusprechen sei; die Berufung nach § 214 Abs. 5 sei daher zu
verwerfen, wenn sie nicht vorsorglich vorher zuriickgenommen

werde.,

Falls die beiden Berufungen tats&ichlich zwel voneinander zu
trennende selbstédndige Verfahren widren, wirde eine derartige

 Losung kaum zu vermeiden sein; auch wenn man nicht vom Rechts-

schutzbediirfnis, sondern von dem Gedanken der Rechtshéngigkeit
ausginge, millte man dagu kommen, daB lber eine der Berufungen
ein ProzeBurteil zu erlassen wire, wenn sie nicht vorher zu-

riickgenommen wiirde.

In Wirklichkeit ist der vorliegende Fall jedoch gar nicht an
den Grundsidtzen auszurichten, welche dafiir entwickelt sind,
daBl derselbe Anspruch in zwei verschiedenen Verfahren geltend
gemacht wird. Der hier streitige Anspruch ist vielmehr nur
einmal erhoben und auch vom Versicherungstréidger und Knapp-

T ] . . -
gschat ggoberver81cherungsamt nur einmal beschieden worden.
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Gegen dieses éine Urteil des Knappschaftsoberver-
sicherungsamts sind zwel Rechtsmittel eingelegt
worden, die nach Inkrafttreten des SGG beide als

an das L3SGer. gerichtete Berufungen anzusehen sind.
Daraus folgt, daB %ier ein Sonderfall der auch sonst
vorkommenden "Wiederholung der Berufungseinlegung"

vorliegt.

Es ist anerkannt, daB bei wiederholter Rechtsmittel-
einlegung der zwelte Schriftsatz zunfchst nicht die
rechtlichen Wirkungen des Rechtsmittels (Hemmung der
Rechtsgililtigkeit, Suspensionseffekt) haben kann, weil
diese Wirkungen schon vorher eingetreten sind. Die
zwelte Rechtsmitteleinlegung ist trotzdem nicht als
unzulédssig anzusehen, sie ist nur zunéchst wirkungs-
los. S8ie erlangt aber Bedeutung und Wirksamkeit, wenn
der erste Binlegungsakt von Anfang an oder nachtrig-
lich unwirksam ist bzw. wegfdllt (vgl. Stein-Jonas,
7P0, 18. Aufl. § 518 Anm. I 3; RGZ 102, 364). Im
letztgenannten Urteil betont das Reichsgericht aus-
driicklich, daf keine Rede Zavon sein kdnne, daB eine
solche wiederholte ProzeBhandlung unzuléssig wire;
folgerichtig mlisse sonst, - was nie geschehe -, bel
vorsorglicher wiederholter Rechtsmitteleinlegung
immer eine Verwerfung der weiteren Rechtsmittel er-
folgen. Im Regelfall der Wiederholung einer Rechts-
mitteleinlegung wird daher bei festgestellter Wirk-
samkeit der ersten Einlegung der zweite Schriftsatz
einer besonderen Entscheidung des Gerichts Uberhaupt
nicht mehr bedtirfen; er gewinnt erst Leben und Be-
deutung, wenn der erste Schriftsatz nicht wirksam

ist oder nachtridglich unwirksam wird.

Grundsédtzliche Bedenken dagegen, diese fir eine
wiederholte Rechtsmitteleinlegung entwickelten
Grundsétze auf den vorliegenden Fall anzuwenden,
bestehen nicht. bas nach den Ubergangsvorschriften
des SGG bei dem LSGer. eingegangene Rechtsmittel
ist in beiden PFdllen eine Berufuhg im Sinne des
SGG gegen dasselbe Urteil des Oberversicherungs-
T B0 AR08 AR 98P 9 e
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diese beiden Rechtsmittelschriftsidtze schlieBlich an das
zustdndige Gericht gelangt sind, unterschiedlich war, liegt
offenbar der einzige Unterschied zu dem oben dargestellten
Regelfall darin, dalB die Verfehrensvorschriften der einen

Art von Berufungseinlegung eine etwas weitergehende Wirkung

- Eroffnung der Revisionsmdglichkeit - beilegen als der ande-.
ren Art. Diese Verschiedenheit #ndert jedoch nichts daran,

dall in beiden PFallen gleichermaﬁen Berufung gegen dasselbe
Urteil eingelegt wird, daB also der erste Berufungsschrift-
satz insoweit die Wiederholung des anderen ist mit der Be-

"~ sonderheit, daB der nach § 215 Abs. 7 zu behandelnde Schrift-

satz liber die Wiedergabe seines Begehrens hinaus noch die Re-
visionsmoglichkeit zum unausgesprochenen Inhalt hat, vergleich-
bar einer wiederholten Rechtsmitteleinlegung, bei der die eine
Rechtsmittelschrift mit ihren Antrigen weitergeht al:; .die an-
dere.

Da erst mit dem Inkrafttreten des SGG die bereits eingelegteﬂ
Rechtsmittel als Berufungen im Sinne dieses Geselzes anzu-
sehen sind, konnte es fraglich sein, welche der beiden Ein-
legungen als zeitlich frithere anzusehen ist, durch die rechts-
wirksam die Berufungsinstanz ercffnet wird. Einer Entscheidung
dieser Frage bedarf es jedoch nicht. Geht die nach § 215

Abs. 7 SGG eingelegte Berufung der nach § 214 Abs. 4 SGG zu
behandelnden zeitlich vor, so widre letztere als die unbeacht-
liche, keiner besonderen Entscheidung bedlirfende Wiederholung
der ersteren Berufungseinlegung anzusehen. Ist dagegen die
Berufungsschrift nach § 214 Abs. 4 SGG die frithere, so wire
die Berufungseinlegung nach § 215 Abs. 7 nicht vollig be-
deutungslos, sondern als Erginzung der ersten Einlegung inso-
welt wirksam, als sie liber jene hinausgeht, d.h. hinsichtlich
der Eroffnung der Revisionsmdglichkeit.

Im Ergebnis hat demnach jede derartig eingelegte Doppelbe-
rufung stets nur den Charakter einer einheitlichen, nach

§ 215 Abs. 7 zu behandelnden Berufung. Einzig in dem hier
nicht in Frage kommenden Fall, daB die Berufung nach § 215
Abs. 7 SGG aus irgendeinem Grunde unwirksam wédre, hitte auf

die dann allein wirksam bleibende Berufung nach § 214 Abs. 4
SGG ein nach Abs. 5 a.a.0. endgliltiges Urteil zu ergehen.
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Daraus, dall es sich im vorliegenden Fall um einen
Sonderfall der wiederholten Einlegung des gleichen
Rechtsmittels in demselben Verfahren handelt, folgt
welter, daB in derartigen Fdllen eine Verbindung nach

§ 113 SCG begrifflich nicht in Prage kommen kann, und
daB die oben dargestellten Rechtsfolgen eingetreten
sind, ohne daB es dazu noch irgendeiner besonderen
Willens&duBerung der Berufungskligerin oder einer be-
sonderen Entscheidung des Gerichts bedurft hidtte.Selbst-
verstdndlich steht es in einem derartigen Fall der Par-
tei frei, eine ihrer Rechtsmitteleinlegungen zurilickzu-
nehmen, ohne daB d@dﬁrch die Wirksamkeit des mit einem
anderen Schriftsatz eingelegten Rechtsmittels litte;
ein Nachteil flr die Partei kann in einem solchen Fall
nur dann erwachsen, wenn der Ubrigbleibende und jetzt
die Berufung allein tragende Schriftsatz aus irgend-
welchen Grinden keine oder cdoch keine voll wirksame
Bérufung darstellt.

Im Ergebnis, wenn auch nicht in der Begriindung, ist da-
her die Auffassung des LSGer., es handele sich hier um
einen Fall des § 215 Abs. 7 SGG, der es gestatte, die
Revision nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG zuzulassen, nicht
zu beanstanden.

Da die Revision zugelassen ist, ist sie als statthaft
anzusehen.

Die Revision ist auch begriindet.

Der anerkannte Rechtsgrundsatz, dall die Voraussetzung
~einer jeden Klage das Vorhandensein eines Rechtsschutz-
bedlirfnisses ist (vgl. RGZ 160,204 (208), mit weiteren
Zitaten), hat flir die Sozialgerichtsbarkeit seinen Nie-
derschlag in den §§ 53 bis 55 SGG gefunden. In den Rechts-—
mittelinstanzen ist dieses Rechtsschutzbediirfnis identisch
mit der Beschwer (vgl. Stein-Jonas, 2P0, 18. Aufl. Einl.
II vor § 211). ‘

Die Verkennung dieses Begriffs der Beschwer wiirde eine
unrichtige Anwendung revisibler Rechtsnormen im Sinne
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des § 162 Abs. 2 SGG darstellen, auf dessen Anwendung die an-
gefochtene Entscheidung auch eindeutig beruht.

Das Berufungsgericht verneint materiell die Beschwer mit denm
Hinwels darauf, das Verlangen der Kligerin laufe auf einen
spédteren Beginn der Unfallrentenzahlung und damit auf eine
Verschlechterung ihrer Vermdgenslage hinaus; an der Herbei-
fihrung dieses Erfolges auf gerichtlichem Wége konne ein
Rechtsschutzbediirfnis nicht anerkannt werden.

Prozessual miisse die Entscheidung, ob eine Anrechnung der
Unfallrente auf die Knappschaftsrente zuldssig sei; im Streit-
verfahren gegeniiber der Ruhrknappschaft getroffen werden; auch
insoweit liege daher keine Beschwer vor.

Diese ErwBgungen erscheinen nicht frei von Rechtsirrtum.

Es ist dem Berufungsgericht zwar zuzugeben, daBl das Begehren
der Kldgerin zundchst unmittelbar darauf hinausléuft, daB die
Zahlung der Rente fiir die Berufskrankheit ihres verstorbenen
Ehemannes erst zu einem spéteren Zeitpunkt einsetzt, und dald
daher insoweit eine Verschlechterung ihrer Vermdgenslage ent-
stehen wiirde. Abgesehen davon, daB das Rechtsschutzinteresse
nicht allein mit dem Interesse auf Verbesserung der Vermdgens-
lage der Kl&gerin gleichgesetzt werden darf, und daB demgeméDB
auch die Tatsache, daR das kldgerische Begehren in der von
Berufungsgericht angedeuteten Welse eine Verschlechterung der
Vermogenslage der Klidgerin herbeizufiihren geeignet ist, nicht
ohne weiteres ausreicht, um das Rechtsschutzinteresse zu ver-
neinen, darf die Betrachtung des ¥alles sich auch nicht damit
begniigen, beil dieser unmittelbaren Folge stehen zu bleiben.
Das Reichsversicherungsamt (RVA) hat in st&ndiger Rechispre-

chung anerkannt, daB ein Verletzter einen berufsgenossenschaft-

lichen Bescheid, der ihm eine Unfallrente zuspricht, deshalb
anfechten kann, weil eine Entschidigungspflicht der Berufs-
genossenschaft mangels Vorliegen eines Arbeitsunfalles Uber-
haupt nicht bestehe (vgl. RVA.Urt. vom 25.11.1911 in Arb.Vers.
29, Jahrgang S. 157 mit weiteren Zitaten). An dieser Auf-

fassung hat das RVA. in sti&ndiger Rechtsprechung festgehalten,

es hat dariiber hinaus auch Feststellungsklagen: liber diese Fra-
ge zugelassen; es hat schlieBlich in Pdllen, in denen das Vor-
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liegen eines entschédigungspflichtigen Betriebsun-
falles durch Urteil verneint war, die Anfechtung die-
ses Urteils durch die Berufsgenossenschaft mit dem Ziel
der Anerkennung des Unfalls als entschddigungspflichtig
fiir zuldssig erachtet (z.B. RVA. in AN. 1913,64; Al..
1917, 527; EuM. 21, 3%81).

Als Begrindung wird vom RVA. neben der Erwdgung, daB

auf Grund der.Bindung des ordentlichen Gerichts (§ 901
RVO) von dieser Entscheidung der Ausgang etwaiger Zivil-
prozesse abhingen konne, weshalb das rechtliche Inter-
esse zu bejahen sei, stets auch betont, daB die Fest-
stellung auf einer unverzichtbaren, von Amts wegen wahr-
zunehmenden Flirsorgepflicht beruhe, die einen Anspruch
auf richtige Feststellung erzeuge.

Die angefiihrte Rechtsprechung 1laBt erkennen, daBl schon
das RVA. bei seiner Betrachtung nicht nur die unmittel-
baren Folgen bei seinen Entscheidungen in Betracht ge-
zogen hat. Diese Rechtsprechung wﬁrde vom RVA. ent-
wickelt, obwohl es dabei den Begriff des Rechtsschutz-
bedlrfnisses - entsprechend der zum Anhalt genommenen
Regelung der ZivilprozeBordnung (ZPO) - an dem Vorliegen
eines rechtlichen Interesses ausrichten muBlte. In die-
ser Hinsicht ist durch das SGG insofern eine entschei-
dende Anderung eingetreten, als in dessen § 55 fiir die
Annahme des Rechtsschutzbediirfnisses bel einer Fest-
stellungsklage bereits das Vorliegen eines "berechti?ﬁuo
Interesses" als ausreichend angesehen wird.

Ein berechtigtes Interesse daran, daB der Beginn der
Berufskrankheit ihres verstorbenen Ehemannes auf einen
spédteren Zeitpunkt angesetzt wird, kann der Klédgerin
nicht abgesprochen werden. Es brauch nicht entschieden
zu werden, ob Tiir die in dem Verfahren nach § 1274 RVO
lUber das Ruhen der Invalidenrente befindenden Stellen
in irgendeiner Form die Feststellungen des Unfallver-
fahrens rechtlich bindend sind. Aucn wenn man davon

ausgeht, daB diese Stellen rechtlich vollig frei in
der Frage der Feststellung des Zeltpunktes des Beginns
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der Berufskrankheit widren, 1&8t sich nicht verkennen,

daB die im Unfallverfahren getroffene Feststellung fiir
jenes andere Verfahren hervorragende Bedeutung hat; allein
die Beweiskraft jenesiim Unfallverfahren ergangenen Be-
scheides bezw. Urteils wird in asller Regel jede weitere
Ermittlung liberflissig erscheinen lassen (vgl. Peters-
Sautter-Wolff, SGG, § 55 Anm. 6 c am Ende; der gleiche
Rechtsgedanke hat heute sogar im Wiederaufnahmeverfahren .
seinen Niederschlag gefunden (§ 580 Nr. 6 ZPO), da die
Wiederaufnshme eines rechtskridftig abgeschlossenen Ver-
fahrens schon statthaft ist,wenn das angegriffene Urteil
auf ein Urteil gegriindet ist, das reohtskféftig aufge-
hoben ist, wobei nicht erforderlich ist, daB der Richter
an die ‘frihere Entscheidung rechtlich gebunden war, es
vielmehr ausreicht, wenn das Urteil ausdriicklich als Be-
weismittel benutzt wurde (Baumbach-Lauterbach, ZP0, § 580
Anm.; Stein-Jonas, ZP0O, 18. Aufl. zu § 580 III). Die prak-
tische Handhabung durch die Versicherungstridger bewelst
die Richtigkeit dieser Annahmen. ‘

Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts muB daher das
Rechtsschutzinteresse der Klégerin an dem mit ihrer Klage

geltend gemachten Anspruch bejaht werden.

Das angefochtene Urteil war daher wegen Verkennung des
Begriffs der "Beschwer" aufzuneben. Eine eigene Ent-
scheidung des Bundessozialgerichts ist mit Riicksicht da-

h rauf, daB das LSGer. bewufBt davon abgesehen hat, Fest-

stellungen Uber den eigentlichen Streitgegenstand zu tref-
fen, nicht mdglich; durch das‘formlose Schreiben der Be-
klagten vom 20. Juni 1950, an das entgegen dgr Auffassung
der Kl&dgerin eine rechtliche Bindung nicht besteht, wer-

~den die fehlenden Feststellungen nicht ersetzt. Die Sache

war daher zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an
das L3Ger. zurlickzuverweisen.
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Als Gebiihr des Rechtsanwalts war gemdB § 196 SGG der als
angemessen erscheinende Betrag von 160.-- DM festzusetzen.
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