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Bundessozialgericht
- RJ 68/78 ~

Im Namen des Volkes
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mindliche
Verhandlung am 24. fugust 1978
fliir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wiré das Urteil des
Landessczialgerichts Rheinland~Pfalz vom
19. Dezember 1977 aufgehoben.

Der Rechtestreit wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an dieses Gericht zuriickverwiesen.
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Grinde

Streitig ist die Gewidhrung einer Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit.

Der Klager beantragte am 15. Oktober 1975, ihm Rente wegen
Erwerbsunfgdhigkeit zu gewdhren. Diesen Antrag lehnte die Be-
klagte mit Bescheid vom 6. Februar 1976 ab. Die dagegen er-
hobene Klage hat das Sozialgericht (SG) Koblenz mit Urteil
vom 26. Mai 1976 abgewiesen. Das Landessozialgericht (LSG)
Rheinland-Pfalz hat mit Urteil vom 19. Dezember 1977 die
Berufung des Klagers gegen das Urteil des SG zurlickgewiesen.

Das Urteil des ISG stiitzt sich hinsichtlich der internistischen

Befunde auf ein Gutachten des Facharztes fir innere Krankhei-
ten Dr. Cv .. vom 25. November 1975 und auf ein nach Lage
der Akten von Arzten der Medizinischen Universitédtsklinik
Mainz erstattetes Gutachten vom 9. Februar 1977. In dem Ver-—
fahren vor dem LSG hatte der Kldger eine Bescheinigung des
behandelnden Facharztes fiir innere Krankheiten Dr. S* #:% vom
19. Oktober 1977 und eine Beurteilung dieses Arztes vom

5. Dezember 1977 vorgelegt. In der Beurteilung vom 5. Dezem-
ber 1977 hatte Dr. S - .+ darauf hingewiesen, daB der Kléger
seit Mdrz 1977 in regelmdBiger Behandlung sei und daB das
Aktengutachten der Arzte der I. Medizinischen Klinik der
Universitdt Mainz an den wesentlichen internistischen Leiden
vorbeigehe. Insbesondere werde dort die rontgenologische
gesicherte chronische Bronchitis, die chronische Gastritis
mit Traktionspulsionsdivertikel des Oesophagus, die hypotone
Blutdruckdysregulation mit entsprechender Kollapssymptomatik
und die cebralen Durchblutungsstdrungen in keiner Weise er-
wahnt. AbschlieBend heiBt es dann:

"Zusammenfassend sind sowohl bei der orthopddischen Begut-
achtung des Patienten als auch bei der psychiatrischen Begut-
achtung des Patienten Verdnderuugen gefunden worden, die fiir
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Gutachter ausreichen. Das internistische Aktengutachten er-
scheint mir unter Beriicksichtigung der nichterfaBiten Leiden
des Patienten nicht ausreichend. Ich meine, daB hier eine
zusammenfassende Beurteilung, die sowohl die orthopddischen
als auch die psychischen Verdnderungen und die internistischen
Verdnderungen des Patienten erfaBt, an der Tatsache einer
Erwerbsunfahigkeit nicht vorbeikommen kann."

Der Klédger hatte daraufhin im Termin zur miindlichen Verhand-
lung unter Bezugnahme auf die Bescheinigung und die Beurtei-
lung von Dr. S» -~ beantragt, ein Obergutachten einzuholen,

das die Einzelbefunde in den vorhandenen Gutachten zusammen-
fassen solle. Das LSG hat diesem Antrag nicht stattgegeben,

weil nicht ersichtlich sei, welche bislang unbekannten Tatsa-
chen, die fir die Erwerbsfdhigkeit von Belang sein konnten,
durch die beantragte Beweisaufnahme festgestellt werden sollten.
Der Kldger lege insbesondere auch nicht dar, inwiefern die als
Grund fir die Einholung eines solchen Gutachtens erwdhnte Zu-
sammenfassung der Einzelbefunde eine bessere GewiBheit iliber

den Umfang der Erwerbsfdhigkeit verschaffen konne als die Aus-
wertung der einzelnen Krankheitsbilder. Die von Dr. S*%as er-
wadhnten Krankheitsbilder seien nicht geeignet, die Meinung zu
begrinden, sie kdnnten - in Verbindung mit den bereits bekann-
ten Befunden - den Kliger hindern, altersiibliche, d.h. vorwie-
gend leichte, korperliche Arbeiten zu verrichten. Der von

Dr. S:v~+#{ geschilderten chronischen Bronchitis und der hypo-
tonen Blutdruckdysregulation mit entsprechender Kollapssympto-
matik sei an witterungsgeschiitzten und unfallsicheren Arbeits-
plédtzen hinreichend Rechnung getragen. DaB die als chronisch
bezeichnete Gastritis nicht von erheblichem Belang flir die Er-
werbsfdhigkeit sein konne, ergebe sich aus dem Umstand, dal der
Kldger seit Jahren als mit Ubergewicht behaftet geschildert
werde.

Der wegen Nichtzulassung der Revision eingelegten Beschwerde hat
der erkennende Senat mit BeschluB vom 31. Mai 1978 stattgegeben
und die Revision gegen das Urteil des LSG zugelassen. Der Kléger
hat Revision eingelegt und eine Verletzung des § lo3 Sozial-

ichtsgesetz (SGG) geriigt. Das Berufungsgericht habe seine
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Amtsermittlungspflicht verletzt, weil es entgegen dem ausdriick-
lich darauf gerichteten Beweisantrag des Kldgers nicht ge-
kldrt habe, ob und wie sich die von dem behandelnden Arzt,
dem Facharzt flr innere Krankheiten Dr. S , 1m Oktober
und Dezember 1977 neu attestierten Krankheitserscheinungen

auf die Erwerbsfahigkeit des Klagers asuswirkten. Das LSG hat-
te nicht von sich aus ohne susreichende eigene Fachkunde zu
den Bescheinigungen des Internisten Dr. £ die Ansicht
vertreten diirfen, daB die darin erwdhnten Krankheitsbilder
nicht geeignet seien, die Meinung 2zu begriinden, sie konnten

- 1in Verbindung mit den bereits bekannten Befunden - den
Klager nindern, altersiubliche Arbeiten zu verrichten. Da

das Gutachten der Medizinischen Universitdtsklinik Mainz

vom 9. Februar 1977 ohne persdnliche Untersuchung des Kla-
gers nach Aktenlage erstellt worden sei, hdtte sich das LSG
aufgrund der von Dr. £ -~ ausgestellten Bescheinigung und
Beurteilung gedrangt tflhlen miissen, dem vom Kldger in der
miinclichen Verhandlung am 19. Dezember 1977 gestellten An-
trag auf weitere medizinische Aufkldrung stattzugeben.

Der Kldger beantragt,

das Urteil des LSG Rheinland-Pfalz vom 19. Dezember 1977
aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an dieses Gericht zurilickzuverweisen.

Die Beklagte hat sich zum Revisionsvorbringen nicht ge&duBert.
Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne miindliche Verhandlung (§ 124 Abs 2 SGG) ein-
verstanden erklart.

IT

Die durch Zulassung statthafte Revision des Kldgers fihrt
zur Zuriickverweisung des Rechtsstreits an das Berufungs-

gericht.
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Der vom Beschwerdefiihrer geriigte VerstoB gegen

§ lo3 SGG - Verletzung der Amtsermittlungspflicht -
liegt vor. Das LSG hdtte dem Antrag des Klagers,

ein weiteres Gutachten einzuholen, stattgeben miis-

sen. Uber den Kl&dger war nach einer Untersuchung im
Oktober 1975 ein fachinternistisches Gutachten von

Dr. ¢ - - erstattet worden. Bei dieser Untersuchung
war die von dem behandelnden Arzt, Facharzt fir innere
Krankheiten Dr. § - - , im Oktober und Dezember 1977
attestierte chronische Bronchitis, die chronische
Gastritis, die hypotone Blutdruckdysregulation mit
entsprechender Kollapssymtomatik und die cerebralen
Durchblutungsstorungen nicht vorhanden. Das LSG hdtte
sich deshalb gedrdngt filhlen miissen, durch eine weitere
Untersuchung zu kldren, ob diese Krankheitserscheinungen
neu in Erscheinung getreten waren und wie sie sich ggf.
in Zusammenwirken mit den lbrigen Gesundheitsstdrungen
auf die Erwerbsfdhigkeit des Kldgers auswirken.

Die fiir die Ablehnung des Beweisantrages gegebene Be-
grindung ist nicht hinreichend. Das LSG konnte zwar zu
dem Ergebnis kommen, daB die Uberzeugungskraft des

von Dr. C ~ .. erstatteten Gutachtens durch die An-
gaben des behandelnden Arztes nicht beeintrachtigt
wurde. Es konnte aber nicht ausschlieBen, daB die nach
den Angsben von Dr. Ss <" vorhandenen weiteren Krank-
heitserscheinungen in der Zwischenzeit von Oktober 1975
bis Dezember 1977 aufgetreten waren und es konnte auch
nicht - wie der Klgger ebenfalls rigt - aus eigener
Sachkenntnis beurteilen, ob und wie sich die von

Dr. &' =« ..~ neu attestierten Krankheitserscheinungen

in Verbindung mit den bereits friiher festgestellten
auf dessen Erwerbsféhigkeit auswirken.
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Da die MOglichkeit besteht, daB das LSG bel der noch not-
wendig gewesenen Aufklidrung des medizinischen Sachverhalts
zu einer anderen Entscheidung gekommen wdre und der erken-
nende Senat als Revisionsgericht die Aufkl&rung nicht nach-
holen kann, muBte das Urteil des LSG aufgehoben und der
Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an
dieses Gericht zurickverwiesen werden.

Die Kostenentscheidung bleibt dem Endurteil vorbehalten.
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