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BUNDESSOZIALGERICHT

Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Az: 5 RJ 58/92

Klagerin und Revisionsklagerin,

Prozel3bevollmachtigte: ..................... ,

gegen

Landesversicherungsanstalt Hessen,
Frankfurt/Main, StadelstralRe 28,

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mindliche Verhandlung vom 11.
Februar 1993 durch den Vorsitzenden Richter Burger, die Richter BenderundBal
z e r sowie die ehrenamtlichen Richter Riebartschund Dr. From e n fir Recht

erkannt:

Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des Hessischen Landessozialgerichts vom 17.

September 1992 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind auch fir das Revisionsverfahren nicht zu erstatten.
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Grinde:

Streitig ist, ob die Klagerin fir die Zeit vom 1. Mai 1989 bis 31. Dezember 1991 Anspruch
auf vorgezogenes Altersruhegeld nach § 1248 Abs 3 der Reichsversicherungsordnung
(RVO) hat.

Die am 18. Oktober 1927 geborene Klagerin hat zwischen 1942 und 1952 fir 125
Kalendermonate Pflichtbeitrdge zur Rentenversicherung entrichtet. Darlber hinaus sind
60 Kalendermonate Kindererziehungszeiten fir finf Kinder in der Zeit zwischen
September 1954 und Februar 1969 anrechenbar. lhren im Mai 1989 gestellten Antrag auf
Gewahrung des vorgezogenen Altersruhegeldes nach § 1248 Abs 3 RVO lehnte die
Beklagte ab (Bescheid vom 24. Juli 1989, Widerspruchsbescheid vom 27. Oktober 1989).
Sie begriindete das damit, da® die Klagerin in den letzten 20 Jahren nicht fir mindestens
121 Kalendermonate Beitrdge aufgrund einer rentenversicherungspflichtigen
Beschaftigung oder Tatigkeit entrichtet habe.

Die hiergegen erhobene Klage hat das Sozialgericht (SG) abgewiesen (Urteil vom
23. August 1991). Wahrend des Berufungsverfahrens hat die Beklagte der Klagerin fir
die Zeit ab 1.Januar 1992 Altersrente flr langjahrige Versicherte nach § 36
Sozialgesetzbuch, Sechstes Buch (SGB VI) gewahrt. Das Landessozialgericht (LSG) hat
die auf die Gewahrung von Altersruhegeld fir die Zeit vom 1. Mai 1989 bis 31. Dezember
1991 beschrankte Berufung der Klagerin zurlickgewiesen (Urteil vom 17. September
1992).

Mit ihrer vom LSG zugelassenen Revision macht die Klagerin geltend, dal im Rahmen
von § 1248 Abs 3 RVO Zeiten der Kindererziehung Pflichtbeitragszeiten gleichgestellt
werden mufRten. lhr sei es nach der Geburt ihres letzten Kindes im Marz 1968 nicht
mdglich gewesen, auf dem Arbeitsmarkt eine Beschaftigung zu finden. Der Arbeitsmarkt
sei fur altere Frauen, die jahrzehntelang in keinem Arbeitsverhaltnis gestanden hatten,
verschlossen. § 1248 Abs 3 RVO mache eine willkirliche Ungleichbehandlung zwischen
kindererziehenden Frauen - die gerade aus diesem Grund nicht die besonderen
Vorversicherungszeiten des § 1248 Abs 3 RVO erfillen kdénnten- und den nicht
kindererziehenden Frauen - die gerade deshalb die Moglichkeit hatten, die erforderliche
Vorversicherungszeit zu erflllen-. Wenn man schon nicht §1248 Abs3 RVO
verfassungskonform dahin auslege, dal® sie einen Anspruch auf Altersruhegeld habe, so
sei der Rechtsstreit auszusetzen und nach Art 100 Grundgesetz (GG) dem
Bundesverfassungsgericht (BVerfG) die Frage vorzulegen, ob § 1248 Abs 3 gegen Art 3
Abs 1 iVm Art 6 Abs 1 GG verstof3e. Das BVerfG habe in der Entscheidung vom 7. Juli
1992 dem Gesetzgeber die Verpflichtung auferlegt, die Benachteiligung der
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Kindererziehenden in der Rentenversicherung in einem weiteren Umfang als bisher
abzubauen. Im Gegensatz zu den Regelungen im Hinterbliebenenrenten- und
Erziehungszeitengesetz und dem Kindererziehungsleistungsgesetz gehe es fir die
Klagerin nicht um weitere Leistungen, sondern darum, dal} die Erziehung von Kindern der
Beitragszahlung iS des § 1248 Abs 3 RVO gleichgestellt werde. Die Gleichbehandlung
von kindererziehenden und erwerbstatigen Frauen kdnne im Rahmen von § 1248 Abs 3
RVO dadurch erreicht werden, da das Tatbestandsmerkmal der Vorversicherungszeit fiir
Frauen, die mindestens zwei Kinder erzogen héatten, gestrichen werde. Insoweit sei auch

das finanzielle Risiko gering.

Die Klagerin beantragt,
die Urteile des Sozialgerichts Kassel vom 23. August 1991 sowie des Hessischen
Landessozialgerichts vom 17. September 1992 aufzuheben und die Beklagte unter
Abanderung des Bescheides vom 24.Juli 1989 in Gestalt des
Widerspruchsbescheides vom 27. Oktober 1989 zu verurteilen, ihr Altersruhegeld
nach § 1248 Abs 3 RVO flr die Zeit vom 1. Mai 1989 bis 31. Dezember 1991 zu
gewahren,
hilfsweise,
das Verfahren auszusetzen und die Frage der Verfassungsmafigkeit des § 1248

Abs 3 RVO dem Bundesverfassungsgericht nach Art 100 GG vorzulegen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurtickzuweisen und dem Antrag gem Art 100 GG nicht stattzugeben.

Sie halt die angefochtene Entscheidung fiir zutreffend.

Die Revision der Klagerin ist unbegriindet. Zu Recht ist die Klage ab- und die Berufung
zurlickgewiesen worden, denn die Klagerin ist durch die angefochtenen Bescheide nicht

rechtswidrig beschwert.

Streitgegenstand ist nur noch der Anspruch auf Altersruhegeld vom 1. Mai 1989 bis
31. Dezember 1991, denn die Klagerin hat ihre Klage auf diesen Zeitraum beschrankt,
nachdem die Beklagte ihr fur die Zeit ab 1. Januar 1992 Altersruhegeld nach § 36 SGB VI
bewilligt hat. Fir die Zeit vor dem 1. Januar 1992 hat die Klagerin keinen Anspruch auf
Altersruhegeld nach § 1248 Abs 3 RVO, der in diesem Fall noch nach § 300 Abs 2
SGB VI Anwendung findet.
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Nach § 1248 Abs 3 RVO erhalt die Versicherte Altersruhegeld, die das 60. Lebensjahr
vollendet hat und die Wartezeit von 15 Jahren erflllt hat, wenn sie in den letzten
20 Jahren Uberwiegend eine rentenversicherungspflichtige Beschaftigung oder Tatigkeit
ausgelbt hat. Die ersten beiden Voraussetzungen der Vorschriften sind hier erfiillt, die
dritte Voraussetzung aber nicht, denn die Klagerin war zuletzt 1952 versicherungspflichtig
beschéaftigt. Ob die nach § 1251a RVO anrechenbaren Kindererziehungszeiten einer
versicherungspflichtigen Beschaftigung gleichgestellt werden kdnnen, ist hier nicht zu
entscheiden. Fir die KIlagerin sind in der Zeit seit 18. Oktober 1967, dem
frihestmaoglichen Beginn des 20-Jahreszeitraums lediglich flr die Zeit vom Marz 1968 bis
Februar 1969 12 Monate Kindererziehungszeit iS des § 1251a RVO anrechenbar.

Die Téatigkeit der Klagerin als Hausfrau und Mutter kann auch nicht im Wege einer
erweiternden Auslegung einer versicherungspflichtigen Beschaftigung oder Tatigkeit
gleichgestellt werden. Schon bisher ist selbst eine versicherungsfreie Erwerbstatigkeit
oder sind freiwillige Beitrage fir eine Erwerbstatigkeit der versicherungspflichtigen
Beschaftigung oder Téatigkeit nicht gleichgestellt worden. Dies ist auch vom BVerfG
gebilligt worden (vgl Beschlisse vom 17. Oktober 1973, SozR Nrn 97 und 98 zu Art 3
GG).

§ 1248 Abs 3 RVO ist auch nicht verfassungswidrig, soweit nach dieser Vorschrift
gefordert wird, dall in den letzten 20 Jahren vor Eintritt des Versicherungsfalles
Uberwiegend eine versicherungspflichtige Beschéftigung oder Tétigkeit ausgetbt worden
sein mul, und die Zeiten, in denen Kinder erzogen worden sind, der Ausiibung einer
rentenversicherungspflichtigen Beschaftigung oder Tatigkeit nicht gleichgestellt werden.
Die Vorschrift halt sich mit der unterschiedlichen Wertung von versicherungspflichtiger
Beschaftigung bzw Tatigkeit und Kindererziehungszeit fir die Wartezeit im Rahmen des
dem Gesetzgeber nach Art 6 iVm Art 3 GG verbleibenden Gestaltungsraums.

Der Senat schlieRt sich zur Auslegung des § 1248 Abs 3 RVO und zur Beurteilung der
Verfassungsmafigkeit dieser Vorschrift dem Urteil des 13. Senats des BSG vom
3. Dezember 1992 - 13 RJ 29/91 - an, auf dessen Griinde Bezug genommen wird.

Der Senat verkennt dabei nicht, dal® eine unveranderte Weitergeltung des § 1248 Abs 3
RVO unter Beachtung der Entscheidungen des BVerfG vom 28. Januar 1987
(1 BvR 455/82 =SozR 2200 § 1248 Nr47) und vom 7.Juli 1992 (1BvL 51/86 ua
= SozR 3-5761 Allgemein Nr 1) in Zukunft die Verfassungswidrigkeit dieser Vorschrift
hatte bedingen kdnnen. Der Gesetzgeber hat nach der Entscheidung des BVerfG vom
7.Juli 1992 aber (nur) einen auf die Zukunft gerichteten Gestaltungsauftrag zur
verstarkten Berucksichtigung der Nachteile durch die Kindererziehung fur die
Rentenanspriche. Zur Zeit sind die Regelungen Uuber die Berlcksichtigung von

Kindererziehungszeiten als Beitragszeiten in der Rentenversicherung und damit auch die
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Regelung Uber die Beriicksichtigung bei § 1248 Abs 3 RVO nach Uberzeugung des
Senats nicht verfassungswidrig.

Erganzend wird auf die Neuregelung im § 36 SGB VI bei der Altersrente fur langjahrige
Versicherte, das sind Versicherte, die das 63. Lebensjahr vollendet haben und die
Wartezeit von 35 Jahren erfilllt haben, hingewiesen. Nach der Neuregelung, die auch die
Klagerin begunstigt, sind die Zeiten der Kindererziehung bis zum vollendeten
10. Lebensjahr des Kindes als Berlcksichtigungszeiten auf die Wartezeit fur diese
Altersrente anrechenbar (§ 57 SGB VI iVm § 51 Abs 3 SGB VI). Der Gesetzgeber hat also
bereits im nunmehr geltenden Recht die durch die Kindererziehung rentenrechtlich
bedingten Nachteile in der Altersversorgung durch die erweiterte Anrechnung von
Pflichtbeitragszeiten wegen Kindererziehung ausgeglichen, darlber hinaus aber nicht bei
der vorgezogenen Altersrente nach § 39 SGB VI (= § 1248 Abs 3 RVO), sondern bei der
Altersrente fur langjahrig Versicherte Zeiten der Kindererziehung bis zum 10. Lebensjahr
fur die Wartezeit berticksichtigt. Einen Nachteilsausgleich hat der Gesetzgeber damit im
Bereich des SGB VI auch hinsichtlich des Rentenbeginns fir die Zukunft gerade
getroffen. Er hat dabei auf die Zukunft gerichtet ein anderes Konzept entwickelt, als es die
Klagerin fur richtig halt. Fur die Vergangenheit, und eine mdgliche Verfassungswidrigkeit
des § 1248 Abs 3 RVO allein in der Vergangenheit ist hier streitig, kann deshalb aber
nicht die Verfassungswidrigkeit dieser Vorschrift angenommen werden.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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